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Подготовка  перваго  крветоваго  похода. 

Такъ  какъ  первый  крестовый  походъ  былъ,  главнымъ  образомъ,  кщШ 


дъломъ  францу зовъ,  то  для  понимашя  тъхъ  мотивовъ,  которые 
двинули  огромныя  массы  народа  на  далекш  Востокъ,  необходимо 
обратить  внимаше  на  положеше  Францш  въ  то  время.  Въ  начале 
XI  в.  королевская  власть  страдала  полнымъ  безсюпемъ,  неукро- 
тимые мслгае  владельцы  попирали  ногами  общественный  порядокъ, 
стремления  къ  научному  образовашю  и  художественному  наслажде- 
ние понижались  въ  одно  время  съ  матер1альнымъ  благосостояшемъ 
народовъ.  Для  всей  западной  Европы  наступила  мрачная  и  грубая 
эпоха,  богатая  насшпями  и  жестокостями.  Главное  б-Бдств1е  эпохи — 
частныя  войны,  мелшя  ссоры  землевладъ-льцевъ,  занявппя  мгбсто 
крупныхъ  нашествш  X  вЬка,  нападенш  норманновъ,  сарацинъ  и 
венгровъ.  Потомки  тбхъ  вождей,  подт>  сенью  замковъ  которыхъ 
населеше  укрывалось  тогда  отъ  этихъ  нашествш,  теперь  изъ-за 
ничтожнаго  предлога  начинаютъ  другъ  съ  другомъ  войны.  Тяже- 
лому строю  закованиыхъ  въжелъзо  рыцарей  предшествуютъ  кучки 
стр-влковъ,  оторванныхъ  отъ  ихъ  работъ  земледъ,льцевъ  и  реме- 
сленниковъ  и  наемныхъ  бродягъ,  привлеченныхъ  страстью  къ 
грабежу  и  кровопролитно.  Всб  они  кидаются  на  поля,  истребляютъ 
посъвы,  захватываютъ  скотъ,  сожигаютъ  постройки.  Такъ  дъй- 
ствуютъ  передовыя  войска.  Двло  решается  схваткой  рыцарей,  ко- 
торая можетъ  продолжаться  несколько  часовъ  безъ  всякаго  вреда 
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для  сражающихся.  Побежденные  бегутъ  въ  свои  замки,  рвдко  пре- 
следуемые победителями,  занятыми  разборомъ  шгбнниковъ.  Изъ 
последнихъ  на  состоятельныхъ  налагается  тяжелый  выкупъ,  друпе 
должны  обрабатывать  ноля  новыхъ  господъ,  а  негодные  для  этого 
умерщвляются.  Между  гбмъ  наемники  разбиваются  въ  безпорядке, 
каждый  опустошая  мимоходомъ  земли  и  стараясь  посредствомъ 
грабежа  извлечь  какую-нибудь  выгоду  изъ  похода.  Трупы  остаются 
безъ  погребешя,  земля  бсзъ  обработки, — и  при  такихъ  услов1яхъ 
зашедшая  съ  Востока  на  Западъ  моровая  язва  производитъ  здесь 
страшное  опустошеше. 

Вотъ  какъ  описываетъ  современникъ  те  бедств!я,  который  по- 
стигли въ  это  время  (1031  —  1033  г.)  Бургундйо  и  центральный 
области  Франщи:  „Землю  началъ  опустошать  голодъ,  и  роду  люд- 
скому грозила  скорая  гибель.  Вода  залила  поля,  и  нельзя  было 
выбрать  удобнаго  времени,  чтобы  засеять  поля  или  убрать  жатву. 
Казалось,  стихш  яростно  боролись  другъ  съ  другомъ,  тогда  какъ 
на  деле  оне  повиновались  воле  Бога,  каравшаго  людей  за  ихъ 
злобу.  Вся  земля  до  того  была  залита  непрерывными  дождями, 
что  въ  течеше  трехъ  летъ  нельзя  было  найти  ни  одной  борозды, 
пригодной  для  посева.  Въ  пору  жатвы  поля  оказывались  покры- 
тыми сорными  травами.  Самые  лучпне  всходы  давали  при  жатве 
только  одну  шестую  часть,  и  эта  шестая  доставляла  самое  боль- 
шее горсть  зеренъ.  Этотъ  мстительный  бичъ  явился  сначала  на 
Востоке,  опустошилъ  Грещю,  перешелъ  въ  Итално,  распростра- 
нился по  Галлш,  не  пощадилъ  и  Англш.  Никто  не  ускользалъ  отъ 
его  ударовъ.  Вельможи,  люди  достаточные,  бедняки  одинаково 
испытывали  голодъ,  у  всехъ  отъ  него  бледнели  лица;  общш  голодъ 
прекратилъ  наконецъ  насшпя  вельможъ.  Всякш  продавецъ  съест- 
ного могъ  просить  самую  высокую  цену  и  былъ  увьренъ,  что  по- 
лучить се  безъ  спора.  Почти  всюду  мера  зерна  продавалась  за 
60  золотыхъ;  иногда  даже  шестую  часть  меры  покупали  за  15 
золотыхъ.  Голодъ  продолжался  и  тогда,  когда  былъ  съеденъ  весь 
скотъ  и  птица;  для  утолстя  его  приходилось  пожирать  падаль  и 
тому  подобную  отвратительную  пищу;  иногда  еще,  для  спасешя  отъ 
смерти,  выкапывали  корни  деревьевъ,  рвали  траву  по  берегамъ 
ручьевъ;  но  все  было  тщетно,  такъ  какъ  одинъ  Богъ  можетъ  быть 
прибежище!©  противъ  Божьяго  гнева.  Воображеше  отказывается 
представлять  себе  все  ужасы  этой  страшной  годины.  Но,  о  ужасъ, 
верить  ли  тому?  муки  голода  заставили  людей  пожирать  челове,- 
ческое  мясо.  Люди   нападали  на  дорогахъ  на  нутниковъ,  убивали 
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ихъ,  разрывали  гкла  на  части,  жарили  ихъ  и  пожирали.  Друие 
покидали  родину,  чтобы  избежать  голода;  имъ  давали  прштъ  на 
дорогахъ,  но  ночью  сами  хозяева  душили  ихъ,  чтобы  питаться 
ихъ  мясомъ.  Иные  показывали  дътямъ  яйцо  или  яблоко,  замани- 
вали ихъ  въ  сторону  и  тамъ  пожирали.  Во  многихъ  мъстахъ  выры- 
вали трупы  съ  тою  же  ужасною  цълыо.  Наконецъ,  это  безум1е  или, 
в'Ьрнъ'е,  бешенство  дошло  до  такой  степени,  что  даже  животнымъ 
было  легче  ускользнуть  отъ  рукъ  убшцъ.  Казалось,  употреблете 
человъческаго  мяса  начало  обращаться  въ  обычай.  Одинъ  злодей 
отважился  даже  вынести  его  на  рынокъ  варенымъ,  все  равно  какъ 
мясо  животныхъ.  Его  схватили—  онъ  даже  не  запирался — и  сожгли. 
Другой  ночью  пошелъ  и  похитилъ  мясо,  которое  зарыли  въ  землю, 
съълъ  его  и  тоже  былъ  сожженъ". — Въ  л'Ьсу  подлъ  Макона  нъкш 
злодМ  построилъ  себъ  хижину,  гд'Ь  и  убивалъ  путниковъ,  оста- 
навливавшихся у  него,  и  загЬмъ  пожиралъ  ихъ  трупы.  Одни  изъ 
гостей  заметили  тамъ  человъчесмя  головы  и  успели  убежать  и 
донести.  Въ  хижине  нашли  48  головъ  мужчинъ,  женщинъ  и  д'втей. 
Лътописецъ  лично  присутствовалъ  при  сожженш  злодъя. — „Мноие 
начали  мешать  остатки  муки  или  отрубей  съ  бълою  землею,  похо- 
жею на  глину,  и  изъ  смъхи  пекли  хлъбъ.  Лица  ихъ  бл'Ьдн'Бли  и 
худъли,  кожа  натягивалась  и  пухла,  голосъ  слабълъ  и  напоминалъ 
собою  жалобный  крикъ  издыхающей  птицы".  Пришла  новая  б'Бда: 
привлеченные  множествомъ  непогребенныхъ  труповъ,  начали  напа- 
дать на  людей  волки.  Тогда  люди  богобоязненные  стали  рыть  боль- 
пйя  ямы  и  кидать  въ  нихъ  по  500  труповъ  и  болъе.  „Иногда 
несчастные,  услышавъ,  что  есть  области,  гдъ1  голодъ  не  такъ 
свир'впетвуетъ,  покидали  для  нихъ  родину,  но  на  дороге  падали 
отъ  истощешя  и  умирали.  Этотъ  страшный  бичъ  свиръпствовалъ 
въ  течете  трехъ  л1зтъ  въ  наказаше  за  гр'вхи  людей.  На  нужды 
бъдныхъ  жертвовали  церковный  украшешя  и  сокровища,  давно 
назначенный  на  такое  употреблете.  Но  праведное  мщете  неба  еще 
не  было  удовлетворено,  и  во  многихъ  мъстахъ  церковныхъ  сокро- 
вищъ  не  хватило  на  нужды  всъхъ  б'Ьдныхъ". 

Подобныя  бъдств1я  во  Франщи  XI  в.  были  явлетемъ  вовсе  не  ОжидаШе  конца 
чрезвычайнымъ:  изъ  72  лътъ  (987  —  1059  гг.)  48  падаютъ  на  го- 
лодъ и  эпидемш.  Понятно,  какъ  эти  невзгоды  должны  были  укреп- 
лять въровате  въ  близкш  конецъ  м1ра,  присущее  древнему  хри- 
спанству.  Средневековый  строй  не  имълъ  внешней  правильности 
античнаго  общества:  въ  немъ  трудно  было  уловить  внутреншй  глу- 
бокш  порядокъ.    М1ръ   этотъ   видълъ  въ  себ'Б  только  хаосъ:  онъ 
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стремился  къ  порядку  и  ожидалъ  его  только  отъ  смерти.  Притомъ, 
въ  эту  пору  чудесь  и  легендъ,  когда  все  представлялось  въ  стран- 
номъ  свътб,  какъ  будто  сквозь  цвЬтныя  стекла,  возможно  было 
сомнъше,  ужъ  не  сонъ  ли  одинъ  эта  видимая  действительность. 
Чудеса  наполняли  обыденную  жизнь.  Самъ  д1аволъ  не  старался 
больше  скрываться:  въ  Риме  видтзли  его  торжественное  явлеше 
предъ  папою  чарод"Бемъ.  Среди  столькпхъ  явленш,  вид^шй  и  стран- 
ныгь  голосовъ,  среди  чудесъ  Бога  и  ухшцренш  д1авола  кто  могъ 
сказать,  что  земля  не  обратится  на  утро  въ  дымъ  при  звукт>  роко- 
вой трубы?  Тогда  очень  могло  бы  оказаться,  что  то,  что  мы  на- 
зываемъ  жизнью,  есть  на  дт^л^  смерть,  и  м1ръ,  погибая,  подобно 
легендарному  святому,  только  „началъ  бы  жить  и  пересталъ  уми- 
рать". Такой  конецъ  м1ра  скорби  былъ  вм^ст-в  и  надеждою,  и  ужа- 
сомъ  для  среднихъ  въчшвъ.  Посмотрите  на  старинныя  статуи  въ  собо- 
рахъ  X  и  XI  вв.,  худыя,  нвмыя,  съ  застывшею  на  лицв  гримасою, 
съ  видомъ  страдальческимъ  какъ  жизнь,  и  безобразный  какъ  смерть. 
Посмотрите,  какъ  нетерпеливо  01гв  ждутъ  этой  желанной  и  страш- 
ной минуты,  этой  второй  смерти  воскресешя,  которая  должна  вы- 
вести ихъ  изъ  ихъ  несказанной  скорби,  вернуть  изъ  ничтожества 
къ  бытно,  отъ  гроба  къ  Богу.  Это  изображеше  несчастнаго  м1ра, 
доведеннаго  до  отчаяшя  рядомъ  переворотовъ.  Рушилась  римская 
импер1я;  пала  и  импер1я  Карла  В.;  хрштанство  надеялось  сначала 
излбчить  земныя  бгвдств1я,  а  они  продолжались,  несчаспе  за  не- 
счаст1емъ,  переворотъ  за  переворотомъ.  Перемена  была  необхо- 
дима, и  всб  ея  ожидали.  Плтшникъ  ждалъ  ея  въ  мрачной  башнв, 
въ  гробовой  темницБ;  рабъ  ждалъ  на  своей  пашн-в  подъ  ттзнью 
шчптистнаго  замка;  монахъ  ждалъ  среди  моиастырскихъ  воздер- 
жанш,  тайныхъ  тревогъ  сердца,  среди  искушенш  и  паденш,  угры- 
зенш  совести  и  чудныхъ  вид/внш,  служа  жалкою  игрушкою  для 
л,1авола,  который  жестоко  издавался  надъ  нимъ  и  вечеромъ,  сдерги- 
вая съ  него  покрывало,  весело  шепталъ  ему  на  ухо:  „ты  осуждепъ!-* 
Всв  желали  выйти,  во  что  бы  то  ни  стало,  изъ  невыносимаго 
ноложешя.  Они  предпочитали  предаться  разъ  въ  руки  Божш  и 
успокоиться  иав];ки,  хотя  бы  на  раскаленномъ  ложъ\  Притомъ 
ото  мгновеше,  когда  пронзительный  звукъ  трубы  архангела  пора- 
нить слухъ  мучителей,  тоже  должно  было  имтзть  свою  прелесть: 
тогда  изъ  подземелья  замка,  изъ  монастыря,  съ  пашни,  среди 
обвд&го  влача,  разнесся  бы  ужасный  хохотъ.  При  весобщемъ  ужасв 
иные  расточали  въ  отчаянномъ  разгул!;  богатство,  но  большинство, 
какъ   это   бываешь    всегда  въ  великом*,  несчаетш,  находили  собъ 
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некоторое  успокоеше  только  подъ  кровомъ  церквей.  Люди  массою 
несли  къ  алтарямъ  пожертвоваш'я  землями,  домами,  крепостными. 
Все  эти  дарственный  грамоты  носятъ  на  себе  отпечатокъ  одного 
и  того  же  вгврован1я:  „Вечеръ  м]ра  приближается,  говорятъ  оне; 
Каждый  день  приносить  новыя  бедств1я;  я,  графъ  или  баронъ, 
даль  такой-то  церкви  для  спасешя  своей  души..."  Кроме  релипи, 
не  на  что  было  опереться  истомленному  народу.  Всв  друпс  инте- 
ресы утратили  значеше,  ни  жизнь,  ни  имущество  не  были  защи- 
щены отъ  грубаго  насшня.  Такъ  создалось  настроеше,  относив- 
шееся враждебно  къ  земному  мару  и  въ  то  же  время  стремившееся 
къ  небесному  блаженству;  такъ  явилась  при  общемъ  возбуждены 
умовъ  готовность  покинуть  все  земныя  блага,  пренебречь  всеми 
человеческими  привязанностями,  лишь  бы  открыть  себе  путь  къ 
мистическому  единенпо  съ  Господомъ  Богомъ. 

Въ  своемъ  релипозномъ  настроены  большинство  людей  этой  Усилеше  религь 
эпохи  стремилось  погрузиться  въ  глубочайпйя  пропасти  духа,  где  ознаго  настР°е[11Я' 
загЬмъ  долженъ  былъ  зажечься  и  охватить  всего  человека  лучъ 
божественной  благодати.  Они  изгоняли  изъ  сердца  всякую  мысль  о 
внешнемъ  м1ре,  о  наслажденш  чувствами,  проникались  сознашемъ 
своей  испорченности  и  греховности,  обращали  взоры  къ  величие  и 
благодати  Бож1ей;  всеми  внешними  и  внутренними  средствами  под- 
держивали они  уже  горевшш  въ  нихъ  жарко  пылъ,  и  когда  они 
обливались  слезами  и  въ  сокрушены  падали  ницъ,  тогда,  бывало, 
ими  овладевалъ  трепетъ  восторга,  имъ  представлялось  раскрытое 
небо  и  падаюпце  на  нихъ  лучи  его  света.  Эти  минуты  они  считали 
своею  настоящею  жизнью,  а  часы,  протекавппе  безъ  такой  смены 
сокрушешя  и  восторга,  представлялись  имъ  заточешемъ  въ  матеры 
и  грехе.  Такъ  содействовали  они  умерщвлешю  телеснаго  суще- 
ствовашя,  потому  что  не  могло  же  сохраниться  физическое  здо- 
ровье при  этомъ  постоянномъ  распалены  и  возбуждены,  при  этомъ 
пылкомъ  и  мрачномъ  энтуз1азме,  при  техъ  бурныхъ  потрясетяхъ, 
которыхъ  они  требовали  ежедневно  отъ  своихъ  нервовъ  и  духа. 
Такое  повышенное  состоите  нашло  у  людей  того  времени  техниче- 
ское назваше  сотрипсИо  (наитле);  они  сообщаютъ  другъ  другу,  какъ 
сегодня  отлично  оно  имъ  удалось,  какъ  вчера  оно  было  невозможно 
для  ихъ  закоснелаго  сердца.  Короче  сказать,  они  вели  постоянную 
борьбу  противъ  М1ра  телеснаго  и  чувственнаго,  даже  не  подозре- 
вая возможности  здороваго  м1росозерцашя,  которое  можетъ  созна- 
вать присутств1е  Бога  съ  веселымъ  лицомъ  и  въ  спокойномъ  по- 
вседневномъ  состояны. 


Какъ  и  следовало  ожидать,  монахи  шли  во  глав"Б  своихъ  со- 
времсшшковъ  по  пути  умерщвлешя  плоти  ради  мистическихъ  во- 
сторговъ.  Дисциплина  въ  монастыряхъ  стала  строже  не  для  устра- 
нешя  непослушашя  или  безнравственности,  а  прямо  для  приведе- 
шя  каждаго  въ  такое  возвышенное  настроете.  На  всемъ  Западе 
славился  уже  тогда  строгостью  своего  устава  Клюни.  Но  мистицизмъ 
не  ограничивался  одними  монастырями,  а  разливался  широко  по 
всему  Западу,  выражаясь  во  всевозможныхъ  формахъ.  Замечательно 
широкое  распространеше  въ  то  время  наклонности  къ  отшельни- 
честву. Люди  бътутъ  въ  лъха  отъ  семьи  и  общества,  даже  изъ 
монастырскихъ  келш,  прибегая  для  устранешя  препятствш  къ  хи- 
трости и  сил"Б,  едва  останавливаясь  передъ  явлешями  святыхъ, 
запрещающихъ  имъ  бътство.  Они  строютъ  себе  хижины  изъ  дре- 
весныхъ  ветвей,  иногда  поселяются  по  нескольку  человъ,къ  вме- 
сте, убътаютъ  отъ  людей,  относящихся  къ  нимъ  съ  удивлешемъ, 
и  только  голодъ  заставляетъ  ихъ  показывать  взорамъ  людскимъ 
свои  исхудалыя  и  одичавпйя  фигуры.  Но  нужда  для  нихъ  и  выс- 
шее наслаждеше;  не  удивительно,  что  имъ  является  Богъ  и  Его 
ангелы,  если  духъ  ихъ  возбужденъ  усиленнымъ  размышлешемъ, 
а  гбло  подавлено  голодомъ,  бичевашемъ  и  ночными  бд'Ьтями. 

Говорятъ,  челов^къ  всегда  достигаешь  того,  къ  чему  стремится 
всеми  силами  души.  Поистине  не  напрасны  были  стремлешя  и 
этихъ  монаховъ;  чудеса  стали  для  нихъ  дъмами  столь  же  обыч- 
ными, какъ  для  насъ  естественный  ходъ  вещей.  Они  беседовали 
съ  Богомъ,  съ  Спасителемъ  и  Его  Матерью,  съ  лепонами  святыхъ; 
иовседневныя  собьгая  превращались  въ  ихъ  рукахъ  въ  чудеса  и 
знамешя  Божш.  Эти  чудеса  были  произведешями  глубокаго  убе- 
ждены! и  духовнаго  страдашя  живыхъ  людей,  полныхъ  силы  и  св-б- 
жести  духа,  людей,  призванныхъ  къ  великимъ  дтзламъ  и  при  всбхъ 
ихъ  заблуждешяхъ  совершавшихъ  подвиги.  Не  следуешь  также  ду- 
мать, что  этотъ  аскетизмъ  господствовалъ  только  въ  т-бсномъ  кругу; 
болЬе  широкое  вл1яше  съ  его  стороны  следовало  бы  предполагать, 
уже  судя  по  числу  монастырей  и  отшельниковъ  и  по  чрезвычайной 
сил-Б  всего  направлешя.  Легко  заметить  на  самомъ  дъ-лъ-,  что  вы- 
звавшее аскетизмъ  настроеше  проявляло  свое  вл1яше  во  всбхъ 
слояхъ  общества. 
Вл1ян1е аскетизма.  Прежде  всего,  подъ  вл1яшемъ  его  стоятъ  научное  богослов1е  и 
<|>11.к)С()(|)1я  той  :>н<)хп,  и  притомъ  въ  большей  степени,  ч-бмъ  этого 
можно  было  ожидать  по  существу  дъ\ла,  такъ  какъ  подобный  аске- 
тизмъ  враждебенъ  всякой  паукЬ,  и  представители  его,  если  и  за- 


нимаются  ею,  то  только  съ  известными  целями,  напр.,  изучаютъ 
грамматику,  чтобы  понимать  Библш.  Несомненно  поэтому,  что  рас- 
цв'Ьтъ  схоластики  уничтожилъ  бы  вполне  научный  стремлены,  если 
бы  они  уже  тогда  не  вступили  въ  союзъ  съ  1ерарх1ей.  Темъ  менее 
удивительно,  что  общее  настроете  стремится  въ  течете  XI  в.  по- 
вл!ять  во  многомъ  на  только-что  зарождающееся  научное  движете. 
Въ  этомъ  отношенш  особенно  замечательно  стремлете  знаменитМ- 
шихъ  людей  эпохи  при  толкованы  Библш  на  ряду  съ  буквальнымъ 
смысломъ  выдвигать,  по  древнему  церковному  обычаю,  смыслъ  ал- 
легорически!. Но  всего  резче  проявляется  стремлете  къ  матер1аль- 
ному  обладатю  таинствомъ  въ  споре  о  пресуществленш,  привлекшемъ 
къ  себе  внимате  всего  Запада  и  замечательномъ  по  тому  упор- 
ству и  горячности,  съ  какимъ  онъ  былъ  веденъ.  Тотъ  же  мисти- 
цизмъ  охватываетъ  и  м1рянъ:  всюду  все  сослов1я  выказываютъ  къ 
подвижникамъ  безграничный  энтуз1азмъ.  Не  довольствуясь  этимъ, 
они  стремились  сами  покинуть  м1ръ  и  знаки  достоинства,  уйти 
къ  монахамъ,  надеть  ихъ  платье;  они  искали  въ  монастыряхъ  ма- 
ленькаго  уголка,  где  бы  можно  было  укрыться.  Монахамъ  прихо- 
дилось заботиться  объ  одномъ,  какъ  бы  мешать  вступленш  въ 
ихъ  среду  людей  знатныхъ  и  сильныхъ.  По  словамъ  современника, 
никогда  князья  и  бароны  не  основывали  на  севере  Францш  столь- 
кихъ  монастырей,  какъ  въ  последней  четверти  XI  в.  Въ  простомъ 
народе  общее  настроете  выражалось  съ  исключительною  силой  и 
въ  самыхъ  грубыхъ  формахъ.  Туда,  где  жилъ  отшельникъ,  стека- 
лись массы  людей,  желая  видеть  его,  касаться  его  одежды,  сле- 
довать его  примеру.  Все  обязанности  отступали  передъ  этою  выс- 
шею: земныя  узы,  даже  самыя  святыя,  люди  расторгали,  земными 
радостями  и  страдатями  пренебрегали  безъ  колебатя.  Почитате 
мощей  и  святыхъ  въ  то  же  время  достигло  высшей  степени;  до- 
статочно напомнить  одиыъ  часто  приводимый -фактъ:  народъ  наме- 
ревался убить  уезжавшаго  угодника,  чтобы  мощи  его  сохранить  въ 
городе,  какъ  драгоценность.  Въ  эпоху  набеговъ  норманновъ  и  вен- 
гровъ,  въ  IX— X  вв.,  настоятели  церквей  и  монастырей  особенно  за- 
ботились о  спасенш  отъ  хищныхъ  язычниковъ  мощей,  приносившихся 
нередко  изъ  Италш  и  особенно  изъ  Рима,  где  благочестивые  люди 
доставали  ихъ  всевозможными  способами,  не  стесняясь  прибегать 
даже  къ  воровству.  Во  избежате  осквернетя  ихъ  уносили  въ  бе- 
зопасный места.  Теперь,  когда  набеги  язычниковъ  прекратились, 
а  релипозное  настроете  усилилось,  явилось  стремлете  разыски- 
вать спрятанный  мощи,  и  взаменъ  разрушенныхъ  варварами  церквей 
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и  монастырей  созидались  для  нихъ  новые.  Ко  времени  этой  „стро- 
ительной горячки"  XI  в.  и  относится  начало  романской  архи- 
тектуры. 
Паломничество.  Вполне  естествениымъ  выражешемъ  общаго  настроешя  предста- 
вляется и  паломничество:  сколько  случаевъ  къ  самоистязашю  пред- 
ставляло странствоваше  въ  Римъ  или  даже  въ  1ерусалимъ,  какъ 
сильно  должно  было  удовлетворяться  стремлеше  имт>ть  Бога  передъ 
телесными  глазами,  когда  человъкъ  ступалъ  на  землю,  по  которой 
ходилъ  Христосъ,  или  осязалъ  камни  Его  гробницы.  По  словамъ 
лътонисца  первой  половины  XI  в.,  особенно  возросло  число  палом- 
ииковъ,  когда  до  Запада  дошла  въ'сть  о  возстановленш  разрушен- 
наго  нередъ  тЬмъ  храма  Гроба  Господня:  отовсюду  шли  въ  1еру- 
салимъ  невъ,р'оятныя  массы,  неся  дары  на  постройку  храма.  Разъ 
толчокъ  былъ  данъ,  движете  получило  такой  общш  характеръ, 
какого  невозможно  было  ожидать.  Починъ  принадлежалъ  народнымъ 
массамъ,  за  которыми  последовали  высппя  сослов1я;  зат-вмъ  тро- 
нулись въ  свою  очередь  сами  короли,  графы,  епископы;  наконецъ, 
чего  никогда  не  было  видано,  стали  предпринимать  это  далекое  и 
тяжелое  путешеств1е  даже  женщины  какъ  самыя  знатныя,  такъ  и 
б'Бднтзйпия.  Въра  паломниковъ  была  такъ  кртшка,  что  мнопе  изъ 
нихъ  просили  у  Господа,  какъ  милости,  смерти  у  Святого  Гроба, 
жертвуя,  такимъ  образомъ,  жизнью  для  Бога,  Своею  кровью  ис- 
кунившаго  М1ръ.  Такъ  было  съ  однимъ  паломникомъ  изъ  Бургун- 
дш,  по  имени  Летбальдомъ.  Придя  въ  1ерусалимъ  и  носбтивъ  всЪ 
Святыя  мьста,  онъ  отправился  на  Масличную  гору,  съ  которой 
Спаситель  вознесся  на  небеса.  Тамъ  Летбальдъ  простерся  на  земл'Б, 
раскину  въ  руки  крестомъ,  и  погрузился  въ  восторженное  состоя- 
|пе.  Слезы  ручьями  текли  изъ  глазъ  его,  а  между  гбмъ  душа 
была  объята  благоговейною  радостью.  Посл-б  долгой  молитвы  онъ 
поднялся  и,  нротянувъ  руки  къ  небу,  сказалъ:  „Господи  1исусе, 
если  мн'Б  суждено  умереть  въ  иын-бшнсмъ  году,  дай  мн1>,  прошу 
Твое  всемогущее  милосерд1е,  умереть  въ  виду  св.  горы.  Я  твердо 
в'Ьрю,  что,  приведя  меня  сюда  здравымъ  и  невредимымъ,  ты  сжа- 
лщцься  надъ  моею  душою  и  даруешь  ей  райское  блаженство".  За- 
ч "Г.м'ь  онъ  вернулся  съ  товарищами  въ  гостиницу,  отказался  отъ 
и II щи  и,  легши  въ  постель,  задремалъ;  вт>роятно,  ему  предстало 
небесное  видвше,  такъ  какъ  вдругъ  онъ  воскликнулъ:  „Слава  Теб^, 
Ркще  мой!  слава  ТебъЧ"  Товарищи  разбудили  его,  и  онъ  сталъ  жа- 
довалься  на  и(1:;,1и|)()|!1,е.  К'ъ  вечеру  онъ  поиросил'ь  причастить  его, 
и  это  было  нанутешемъ  его  въ  вЬчность,  такъ  какъ  тотчасъ  онъ 
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иочилъ  въ  Бозв.  Разсказъ  о  смерти  его  летоиисецъ  слышалъ  самъ 
изъ  устъ  его  товарищей. 

Среди  инлигримовъ  встречается  не  мало  людей,  потомки  кото- 
рыхъ  участвовали  виосл-бдствш  въ  первомъ  поход/в,  напр.,  Робертъ, 
герцогъ  Иормандш,  дбдъ  крестоносца, — Робертъ,  графъ  Фландрш, 
отецъ  участника  1-го  похода, — Вильгельмъ,  графъ  Тулузскш,  отедъ 
графа  Раймуяда, — великш  грвшникъ  Фулько,  графъ  Анжу, — на- 
конецъ,  самъ  Адемаръ  Монтейль,  впоследствш  духовный  глава  по- 
хода. Эти  аристократы  вели  съ  собою  большую  свиту;  къ  ней  при- 
соединялись друпе  паломники,  и  такимъ  образомъ  составлялись 
отряды  въ  сотни  и  даже  тысячи  человъ,къ.  Самый  крупный  изъ 
шшЬстныхъ  намъ  доходилъ  по  скромному  расчету  до  7.000  чело- 
вбкъ;  въ  составъ  его  входили  немцы  и  англичане,  а  руководите- 
лями были  арх1епископъ  майнцекш  и  несколько  другихъ  немецкихъ 
енископовъ  и  вельможъ.  Странники  достигли  своей  цели,  но  только 
после  ряда  б'вдетвш,  стоившихъ  жизни  большей  части  паломниковъ. 
Уцелевппе  считали  себя  съ  этихъ  поръ  въ  непосредственной  бли- 
зости къ  Богу.  Святость  места  часто  проявлялась  въ  чудесахъ  и 
видъчияхъ*,  пылкое  негодоваше  на  владычество  нев'врныхъ  вытекало 
прямо  изъ  в-вры  въ  действительное  присутств1е  Христа. 

До  семидесятыхъ  годовъ  XI  в.  почти  вся  Сир1я  находилась  подъ  Поломке  Во- 
властью  Фатимидовъ,  отъ  которыхъ  иногда  тяжело  приходилось 
туземнымъ  христ1анамъ  и  заиаднымъ  паломникамъ.  Еще  хуже  стало 
иоложеше  твхъ  и  другихъ,  когда  ею  овладели  дише  турки  сельд- 
жуки. За  допущеше  въ  св.  градъ  они  требовали  съ  каждаго  стран- 
ника по  золотой  монете;  не  могппе  заплатить  пошлину, — а  такихъ 
было  очень  много,  такъ  какъ  паломники  были  люди  большею  частью 
бедные  и  лишались  после дняго  отъ  грабежей  вовремя  пути,— бро- 
дили иодъ  стенами  герусалима  и  нередко  погибали  отъ  голода  или 
непр1ятельскаго  меча.  Впущенные  въ  городъ  терпели  со  стороны 
мусульманъ  угрозы  и  преследовашя,  особенно  обрушивавнияся  въ 
торжественные  дни  на  хриспансюе  храмы  и  духовенство.  Понятно, 
какъ  все  эти  притеснешя  должны  были  действовать  на  восторженно 
настроенныхъ  паломниковъ  и  какое  впечатлеше  производили  ихъ 
разсказы  по  возвращенш  на  ихъ  благочестивыхъ  соотечественниковъ. 

На  пути  въ  1ерусалимъ  и  обратно  паломники  большею  частью 
проходили  чрезъ  Византш,  поклонялись  ея  святынямъ,  дивились  ея 
богатствамъ  и  великолепно,  знакомились  съ  ея  политическимъ  по- 
ложешемъ.  Последнее  за  время  отъ  смерти  грознаго  Болгаробойцы 
до  высту плетя  ловкаго  Алексея  Комнина  далеко  нельзя  было  на- 
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звать  блсстящимъ.  Внутри  государства  происходили  частыя  смуты, 
мнопс  заражались  „болезнью  пурпура",  управлеше  было  въ  раз- 
стройств-в,  казна  истощена,  благосостояше  народа  подорвано.  Извне 
ей  въ  то  же  время  грозили  сильные  враги  и  съ  севера,  и  съ  востока, 
и  съ  запада.  Самыя  удачи  шли  во  вредъ  государству.  Конецъ  X 
и  начало  XI  вв.  были  ознаменованы  упорной  и  въ  конц'Б-концовъ 
удачной  борьбой  Васил1я  II  съ  болгарской  державой  Самуила.  Про- 
тивъ  болгаръ  лукавая  политика  Византш  пользовалась  нередко 
помощью  задунайскихъ  варваровъ  печенътовъ,  которые  такимъ  обра- 
зомъ  постепенно  втягивались  въ  дела  полуострова,  действуя  сна- 
чала какъ  оруд1е  въ  рукахъ  грековъ,  а  потомъ  и  въ  своихъ  соб- 
ственныхъ  видахъ.  Положеше  изменилось,  когда  съ  падешемъ  Бол- 
гарш  исчезла  стена,  мешавшая  прежнимъ  союзникамъ  сталкиваться. 
Тогда  оказалось,  что  близость  печенътовъ  еще  опаснее,  ч!шъ  со- 
седство ославянившихся  болгаръ.  Димя  орды  не  разъ  проникали 
на  правый  берегъ  Дуная,  переходили  черезъ  Балканы,  опустошали 
Македонш,  бракщ  и  подступали  къ  стънамъ  самой  столицы.  Правда, 
нашеств1я  кончались  обыкновенно  тъмъ,  что  орды  варваровъ,  после 
непривычнаго  изобшпя  и  излишествъ,  начинали  страдать  отъ  эпи- 
демш  и  голода  въ  опустошенныхъ  земляхъ;  назадъ  возвращались 
немнопе.  Тъмъ  не  мене  опустошешя  не  могли  не  отзываться  ги- 
бельно на  благосостояши  населешя.  Императоры  не  разъ  пытались 
воспользоваться  пленными  печенегами  для  заселешя  опуст'Бвшихъ 
земель  Болгарш  и  для  пополнешя  своихъ  войскъ,  но  при  первомъ 
случае  пленники  обращали  свое  оруж1е  противъ  Византш.  Особенно 
опасно  было  прибегать  къ  услугамъ  печенътовъ  въ  борьбе  съ 
сельджуками:  встречаясь  на  поляхъ  М.  Азш,  въ  рядахъ  армш 
Романа  Дюгена  и  султана  Альпъ-Арслана,  печенъти  и  турки  легко 
приходили  къ  сознашю  своего  кровнаго  родства  и  понимали  другъ 
друга.  И  въ  Азш  императоры  своими  ошибками  помогали  успъхамъ 
грозныхъ  враговъ,  какими  были  для  нихъ  турки  при  первыхъ  трехъ 
султанахъ  до  распад ешя  ихъ  державы  въ  начале  90-хъ  гг.  XI  в. 
И  въ  Азш  императоры  сами  прорвали  плотину,  ограждавшую  им- 
перш  отъ  новыхъ  вр-аговъ,  когда,  увлекшись  стремлешемъ  къ  при- 
соединешямъ,  уничтожили  независимость  Арменш  и,  для  пополнешя 
своей  казны,  заменили  въ  пограничныхъ  областяхъ  службу  въ 
мил  ищи  денежными  взносами;  такъ  при  самомъ  появлеши  турокъ 
импер1я  лишилась  энергичнаго  вассала  и  50  т.  милинди,  храбро  от- 
стаивавшей свою  родину.  Въ  результате  бурнаго  напора  сельджу- 
ковъ  и  ошибокъ  и  слабости  Византш  получилась  утрата  М.  Азш, 
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до  того  служившей  для  имперш  главной  основой  могущества,  такъ 
какъ  зд'бсь  была  наиболее  сплошная  масса  греческаго  населешя. 
Любопытно  при  этомъ,  что  это  населеше,  новидимому,  охотно  под- 
чинилось туркамъ,  избавлявшимъ  крестьянъ  отъ  власти  помъчци- 
ковъ  и  тяжелаго  византшекаго  управлешя.  Такимъ  образомъ  новые 
завоеватели  приблизились  уже  къ  Босфору  и  Дарданелламъ. 

К'ром'Ь  этихъ  враговъ,  имперш  въ  начале  правлешя  Комнина 
пришлось  еще  обороняться  отъ  предпршмчиваго  владетеля  южной 
Италш,  Роберта  Гвискарда,  задавшагося  ц'блью,  съ  благословешя 
Грнгор1я  VII,  покорить  Византш.  Разноплеменное  войско  импера- 
тора большею  частью  терпело  поражешя  въ  этой  борьбе,  и  только 
ловкая  диверсия  Комнина  въ  тылъ  непр1ятеля  заставила  Гвискарда 
удалиться  въ  Италйо,  оставивъ  въ  Эшпуб  для  продолжешя  воен- 
ныхъ  дМствШ  своего  сына  Боэмунда,  впоатБдствш  одного  изъ 
главныхъ  участниковъ  1-го  похода.  Заключалась  эта  дивершя  въ 
союз'Б  съ  врагомъ  папы  Генрихомъ  1У  и  въ  поддержке  возсташя 
нтальянцевъ  противъ  тяжелаго  норманскаго  господства.  Оборона 
папы  и  подавление  возсташя  надолго  задержали  Гвискарда  въ  Ита- 
лш, а  когда  онъ  уже  направился  въ  Эпиръ,  чтобы  лично  возобно- 
вить войну,  на  пути  его  постигла  неожиданная  кончина.  Такъ  кон- 
чилась эта  война,  навсегда  прославившая  имя  Гвискарда:  вев  были 
уверены,  что,  не  умри  онъ,  Визанпя  была  бы  завоевана.  Заметили 
еще,  что  для  отражешя  флота  Гвискарда  Алексей  прибътъ  къ 
помощи  Венещи,  купивъ  ея  содъ,йств1е  за  дозволеше  торговать 
безпошлгшно  во  всбхъ  областяхъ  и  городахъ  имперш.  Благодаря 
этому  Венещя  сразу  обогнала  Амальфи,  игравши!  до  того  главную 
роль  въ  торговле  съ  Византией.  Фактъ  усилешя  Венещи  особенно 
важенъ  потому,  что  съ  этихъ  поръ  для  Византш  получаетъ  важ- 
ное значеше  политика  западная. 

Вслъхь  затвмъ  возобновилась  борьба  съ  печенегами,  которые, 
разбивъ  императора,  перешли  Балканы,  заняли  Филиппополь  и  при- 
близились къ  самымъ  ствнамъ  столицы.  Въ  то  же  время  среди 
турокъ  явился  смелый  вождь,  по  имени  Чаха,  который,  владея  по- 
бережьемъ  М.  Азш  и  островами,  завелъ  флотъ  и  началъ  грозить 
Константинополю  съ  моря.  Кром^  того,  онъ  завязалъ  сношешя  съ 
печенътами  и  предложилъ  имъ  напасть  на  имперш  одновременно  и 
съ  суши,  и  съ  моря.  Какъ  разъ  въ  это  время  Алексей  получилъ 
изкЪсйе  о  приближенш  половцевъ,  о  которыхъ  никакъ  нельзя  было 
сказать,  на  чью  сторону  они  станутъ.  Однимъ  словомъ,  положеше 
было  таково,  что,  какъ  выражается  современникъ,  „судя  по-чело- 
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вычески,  не  было  сиасешя".  Въ  эту  тяжелую  минуту  Алексей  по- 
слалъ  отчаянное  письмо  съ  просьбой  о  помощи  къ  Роберту  Фризу, 
графу  фландрскому,  котораго  онъ  за  несколько  летъ  передъ  гЬагь 
принималъ  въ  столице  на  возвратномъ  пути  изъ  1ерусалима  и  ко- 
торый уже  тогда  обещалъ  ему  помощь  противъ  печенеговъ  и  дей- 
ствительно прислалъ  500  рыцарей.  Въ  письме  говорилось,  что 
имперно  греческую  сильно  тбснятъ  печенеги  и  турки,  захвативипе 
почти  все  области  ея,  кроме  Константинополя,  которому  враги  гро- 
зятъ  теперь  и  съ  суши,  и  съ  моря.  „Я  самъ,  облеченный  саномъ 
императора,  принужденъ  постоянно  бегать  предъ  лицемъ  турокъ 
и  печенътовъ...  я  лучше  хочу  быть  подъ  властью  вашихъ  лати- 
нянъ...  лучше,  чтобы  Константинополь  достался  вамъ,  чтшъ  языч- 
никамъ.  Въ  немъ  находятся  драгоценный  святыни  Господни".  По- 
слаше  оканчивается  перечислсшемъ  этихъ  святынь  и  богатствъ 
столицы  и  повторешемъ  просьбы  о  помощи.  Но  прежде,  чтшъ  по- 
слаше  это  могло  произвести  свое  дъ,йств1е,  положеше  дъ\пъ  изме- 
нилось: половцы  стали  на  сторону  Алексея,  и  съ  ихъ  помощью 
ему  удалось  сломить  навсегда  силу  печенътовъ. 

Такимъ  образомъ  создалась  та  среда,  изъ  которой  естественно 
развилось  крестоносное  движете,  намъ  представляющееся  невтзро- 
ятнымъ.  Но  очевидно,  походъ  1096  г.  не  могъ  быть  выполненъ 
одними  аскетами:  слишкомъ  грузною  для  нихъ  была  его  земная 
оболочка.  Притомъ,  этотъ  аскетизмъ  по  природе  своей  былъ  де~ 
ломъ  чисто  личнымъ:  онъ  могъ  случайно  сблизить  массу  людей, 
но  люди  эти  не  могли  единодушно  решить  и  сообща  провести  по- 
ходъ. Для  всякой  крупной  войны  нуженъ  свой  руководитель.  Между 
тьмъ  презреше  къ  м1ру,  вызвавшее  этотъ  аскетизмъ,  не  у  всбхъ 
своихъ  последователей  было  также  и  бьтствомъ  отъ  м1ра;  были  и 
друпе  умы,  въ  которыхъ  это  презреше  вызывало  стремлеше  къ 
власти  надъ  м1ромъ,  а,  стало  быть,  и  къ  великимъ  войнамъ. 
Главенство  иань.  Некогда,  въ  дни  Карла  и  Оттона  Великихъ,  главою  для  запад- 
на го  христ1анства  служилъ  императоръ,  но  для  XI  в.  это  было  уже 
невозвратимымъ  прошлымъ:  даже  въ  Гермаши  и  Италш  знать  съ 
нетериешемъ  переносила  власть  императора,  а  въ  остальной  Европ е 
сн  и  совсемъ  уже  не  признавали.  Дать  Западу  новаго  императора 
стремилось  то  же  церковное  настроеше,  которое  влекло  къ  войне 
съ  исламомъ.  Светская  монарх1я  вообще  представлялась  аскетизму 
неспособной  вести  людей  къ  спасение:  носителя  ся,  какъ  и  осталь- 
ной .м1рь,  были  земного  и  грьховнаго  происхождешя;  одно  только 
было  на  зсмлЬ  установлешс,  въ  которомъ  непрестанно  проявлялся 
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Духъ  Божш,  это — церковь  съ  папою  во  главе.  Одна  она  была  при- 
звана къ  господству  надъ  лиромъ.  Когда  императорская  власть  ока- 
залась неспособной  представлять  христ1анство,  папы  проявили  го- 
товность завладеть  рядомъ  съ  церковною  также  и  светскою  властью 
и  загьмъ  выступить  въ  роли  руководителей  похода  Западной  Европы 
на  мусульманъ  въ  Азш.  Первый  сталъ  проводить  настойчиво  эту 
идею  Григорш  VII.  Онъ  раздвлялъ  основное  стремлеше  мистиковъ 
содействовать  проявлешю  Бога  на  земле  и  нуждался,  подобно  имъ , 
для  поддержашя  своей  бодрости  въ  начатой  съ  этою  целью  борьбе 
съ  ц'Блымъ  м1ромъ,  въ  мистическихъ  восторгахъ;  но  онъ  тотчасъ 
повидалъ  путь  аскетизма,  какъ  только,  укрепившись  въ  своемъ 
главномъ  стремлеши,  переходилъ  къ  вопросу  о  воздействш  на  М1ръ. 
Мистики  хотятъ  проложить  путь  для  божествсннаго  начала  уничто- 
жешемъ  матерш, — они  выступаютъ  противъ  нея,  какъ  противъ  на- 
чала ц-бликомъ  враждебнаго;  Григорш  старается  подчинить  себе 
земной  М1ръ,  какъ  мятежную  область:  въ  его  глазахъ  онъ  негоденъ 
только  потому,  что  осмелился  стать  самостоятельнымъ  или  даже 
заявить  притязате  на  господство  надъ  церковью.  Въ  этомъ  заклю- 
чается второе  различ1е:  мистики,  окружаюшде  его,  признаютъ,  правда, 
внвшнюю  церковь  и  ея  установлешя,  но  внутри  ея  высшее  совер- 
шенство достигается  только  личными  подвигами;  Григорш  самъ  опи- 
рается постоянно  на  нихъ,  но  для  него  настоящее  Богоявлеше  это — 
видимое  на  земле  могущество  церкви.  Не  придай  онъ  изввстнаго 
направлешя  своему  веку,  западная  церковь  раздробилась  бы  на 
безчисленныя  кельи  отшелышковъ;  онъ  сдержалъ  эти  центробеж- 
ный силы  и  основалъ  на  рядъ  вековъ  величавое  здате  своей  тео- 
кратш.  Та  же  точка  зрешя  заметна  и  въ  знаменитомъ  призыве  къ 
походу  на  востокъ.  Св.  Гробъ  упоминается  въ  немъ  только  разъ, 
и  то  мимоходомъ;  его  исключительная  цель  —  отнят1е  М.  Азш  у 
сельджуковъ,  затемъ  избавлеше  отъ  нихъ  Грецш  и  подчинеше  ея 
римскому  престолу.  Для  Запада  было,  конечно,  очень  важно,  что 
папа  призвалъ  къ  общей  борьбе  противъ  враговъ  веры  все  наши, 
какъ  будто  оне  были  членами  единаго  царства,  по  мысль  о  по- 
ходе мистическомъ  по  его  целямъ,  безъ  ясной  связи  съ  интересами 
Запада,  —  о  походе  только  ради  св.  Гроба  и  спасешя  душъ  бор- 
цовъ, — такая  мысль  не  могла  явиться  въ  уме  Григоргя,  соединяв- 
шемъ  реальную  последовательность  съ  стремлеше мъ  къ  небесному. 
Борьба  съ  Генрихомъ  IV  потребовала  вскоре  всехъ  силъ  Григор1я, 
и  о  походе  за  море  не  было  уже  больше  речи. 

Въ  виду  неудачи,  какую  потерпелъ  Григорш  VII  въ  борьбе   за 
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осуществлеше  своихъ  колоссальныхъ  плановъ,  неудачи,  зависевшей 
отъ  непримиримости  ихъ  съ  господствовавшимъ  строемъ, — его  бо- 
лее ловкш  прсемникъ  Урбанъ  II  несколько  сузилъ  притязания 
папства,  чтобы  темъ  легче  провести  ихъ  въ  такомъ  виде.  Напере- 
коръ  взглядамъ  Григор1я,  церковь  признала  теперь  существующая 
формы  государства;  зато  вл1яше  ея  охватило  весь  Западъ  и  от- 
сюда вступило  въ  тесное  соприкосновеше  со  всеми  проявлениями 
м1рской  жизни.  Благодаря  новой  политике,  къ  концу  1094  г.  было 
достигнуто  освобождеше  церкви  и  установлеше  общаго  ея  господ- 
ства надъ  Западомъ;  центру  ея,  папству,  принадлежала  внолнъ 
верховная  власть.  Урбанъ  отказался  отъ  полнаго  подчинетя  свът- 
ихь  властей,  зато  вступилъ  всюду  съ  ними  въ  союзъ,  оказывая 
на  нихъ  въ  массе  случаевъ  вл1яше  и  настойчиво  удерживая  ихъ 
въ  тесной  связи  съ  Римомъ.  Повииовеше  Риму  составляло  основу 
релипознаго  сознания,  всюду  проявлялась  эта  вновь  созданная 
власть,  Западъ  представлялся  объединеннымъ  до  того  неизвестными 
или  несознававшимися  узами.  Имъя  въ  распоряженш  такую  силу, 
деятельный  Урбанъ  естественно  стремился  испробовать  ее  на  ве- 
ликомъ  предпр1ятш.  Передъ  глазами  у  него  былъ  примеръ  Григо- 
р1я — его  мысль  о  походе  въ  Грещ'ю.  Урбанъ  воспользовался  ею, 
но  придалъ  ей  иную  форму:  и  здесь  онъ  далъ  больше  свободы 
т'Ьмъ  силамъ,  которыя  должны  были  ему  служить;  какъ  и  въ 
свътскихъ  дйзлахъ  Запада,  онъ  довольствовался  верховенствомъ 
более  неопреде  леннымъ,  но  и  менее  оспариваемымъ.  Но  прежде 
всего  онъ  подошелъ  къ  аскетизму  ближе  Григор1я:  для  послътгняго 
целью  была  его  церковная  монарх1я;  Урбанъ  поставилъ  цель  въ 
той  сфере,  которая  была  всего  пр1ятнъе  для  мистиковъ.  Призвавъ 
Западъ  къ  освобождение  святого  Гроба,  онъ  создалъ  движете, 
связанное  съ  землею  восторженною  верою  этихъ  мечтателей;  однимъ 
словомъ,  объектъ  борьбы  данъ  былъ  аскетизмомъ,  а  папе  принад- 
лежало ея  объединеше  и  завершеше. 
Роль  норманновъ.  Призывъ  папы  встретился  съ  воинственнымъ  настросшемъ  на- 
родовъ  Запада.  За  утратой  старыхъ  формъ  для  выражешя  един- 
ства новое  время  искало  для  него  новыхъ  представителей  и  въ 
сфере  светской.  Ими  оказались  норманны,  захвативпие  тогда  все 
страны  Запада  и  наложивппе  на  ихъ  стремлешя  общш  отпечатокъ. 
Съ  IX  в.,  когда  они  впервые  столкнулись  съ  монарх1ей  Каролин- 
говъ,  они  сильно  повл]'яли  на  Герматю,  утвердились  во  Францш, 
основала  колоши  въ  Италш,  наконецъ,  завладели  вполне  Англ1ей. 
Ихъ  соплеменники  плавали  до  Исландш  и  Гренландш,  основали  на 
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широкихъ  равнинахъ  восточной  Европы  руссюя  княжества  и  от- 
сюда вступили  въ  непосредственный  сношешя  съ  Византией.  По- 
всюду они  являются  одинаково  резкими  фигурами:  отважные  и  без- 
покойные,  ловше  и  хищные,  они  постоянно  пресл-вдуютъ  однтз  и 
т'Б  же  цъ'ли;  они  упорно  сохраняютъ  основу  своего  характера  и 
однако  скоро  сливаются  съ  самыми  различными  элементами.  Они 
относятся  почти  враждебно  къ  наличнымъ  формамъ  политической 
жизни,  къ  государственной  связи,  къ  притягательной  сшгб  родины. 
Они  составляюсь  племя  героевъ  и  государей,  опирающееся  безъ 
всякаго  основашя  права  и  законности  только  на  личную  храб- 
рость. При  неутомимости  ихъ  въ  одиночку  и  при  распространены 
ихъ  шаекъ  по  всей  Европь,  они  довели  до  высшей  степени,  когда- 
либо  виданной  ьпромъ,  жажду  приключенш  и  войны  ради  самой 
войны.  Всб  народы,  которыхъ  они  касались,  по  доброй  вол'Б  или 
по  принужденно  были  втянуты  въ  этотъ  круговоротъ,  новая  тре- 
вога охватила  съ  тбхъ  поръ  земли  и  моря  отъ  Шева  до  Исландш. 
По  ихъ  пылу,  распространенно,  стремленно  къ  личному  героизму 
ихъ  можно  сравнить  съ  аскетами  церкви;  по  крайней  мтзр'Б  въ 
крестовомъ  походе  т'Б  и  друпе  действовали  въ  гбсномъ  союзтз  и 
очень  сходнымъ  образомъ. 

Сначала,  правда,  казалось,  что  у  норманновъ  мало  склонности 
къ  союзу  съ  стремлешями  христ1анскими  и  церковными.  Известно, 
какъ  крепко  держались  они  на  родине  за  служеше  Азамъ,  какъ 
потомъ  они  принимали  новую  в^ру  только  по  м1рскимъ  побужде- 
шямъ.  Еще  въ  начале  XI  в.  они  такъ  же  мало  чувствовали  въ 
себгБ  призвание  къ  собственно  релипознымъ  войнамъ  за  христ1ан- 
ство,  какъ  раньше  противъ  него.  Но,  сливаясь  быстро  съ  окру- 
жающимъ  въ  свтзтскихъ  отношешяхъ,  они  подчинялись  такъ  же 
быстро  и  вл1яшямъ  духовнымъ  и  скоро  приняли  решающее  уча- 
ст1е  въ  ихъ  развитш.  Во-первыхъ,  они  тоже  увлеклись  господствую- 
щимъ  мистицизмомъ:  съ  начала  XI  втжа  они  давали  паломниковъ 
не  меньше  любой  западной  нацш;  одинъ  лъ,тописецъ  жалуется,  что 
когда  они  впервые  столкнулись  враждебно  въ  Апулш  съ  греками, 
то  путь  въ  1ерусалимъ  былъ  на  много  лт^тъ  загражденъ  для  нор- 
манновъ. ЗагБмъ  они  всюду  вступили  въ  т-бсный  союзъ  съ  стре- 
млешями 1ерархш,— результатъ  почти  одинаковаго  отношешя  обтзихъ 
сторонъ  къ  свътскимъ  властямъ.  Одушевлявшш  норманновъ  духъ 
представляетъ,  впрочемъ,  самую  странную  см^сь:  они  торгуются 
и  спорятъ  съ  папою,  котораго  вообще  глубоко  почитаютъ  изъ-за 
малъйшаго  права,  изъ-за  всякаго  клочка  земли.  Съ  своей  стороны, 
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Григорш .  отлично  понпмалъ  ихъ  и  не  уступалъ  своего;  онъ  часто 
говорилъ:  „я  могу  быть  съ  ними  въ  мир'Б,  когда  только  захочу,  но 
я  хочу  заключить  только  выгодный  миръ".  Такъ  спорили  они,  пока 
Генрихъ  IV  не  пошелъ  на  Римъ;  тогда  соглас1е  тотчасъ  возобно- 
вилось. Точно  такъ  же  относились  они  и  къ  монастырямъ :  они  безъ 
ственешя  грабили  и  разоряли  ихъ,  но  въ  то  же  время  заботились 
и  о  спасенш  душъ  богатыми  дарами  въМонте  Кассино,  глубокимъ 
почтешемъ  къ  святымъ  аббатамъ  и  монахамъ,  наконецъ,  общимъ 
разръчпешемъ  отъ  грвховъ,  которое  они  испрашивали  у  папы. 
Первыя  попытки  И  вотъ  мы  видимъ  въ  XI  в.  цъ-лый  рядъ  походовъ,  въ  кото- 
нохода.  рыхъ  находитъ  себ-в  выражеше  вновь  созданная  связь  народовъ 
Запада.  Главными  деятелями  въ  борьба  съ  неверными  являются 
норманны  и  вообще  романсме  народы,  больше  нъчщевъ  поддавипеся 
аскетизму  и  норманнскому  вл1яшю.  Такъ  изъ  южной  Италш  нор- 
манны подъ  знаменемъ  папы  и  съ  в'врою  въ  помощь  неба  отни- 
маюсь у  сарациновъ  Сицилио;  изъ  северной  Италш  соединенный 
флотъ  Генуи  и  Пизы,  съ  благословешя  папы  и  подъ  знаменемъ 
св.  Петра,  идетъ  къ  варваршекимъ  берегамъ,  беретъ  и  разрушаетъ 
города  и  налагаетъ  на  эмира  дань;  изъ  Франщи  неоднократно 
отправляются  цъ^льш  ополчешя  на  помощь  хриспапамъ  въ  Испаши. 
Наконецъ,  на  Балканскомъ  полуострове  норманны  то  нападаютъ 
на  восточную  имперно  съ  благословешя  папы,  то  защищаюсь  ее 
вместе  съ  другими  выходцами  съ  Запада  противъ  сельджуковъ, 
поступая  тысячами  въ  войска  Комнина.  О  настоящемъ  религюзномъ 
пылв  тутъ,  конечно,  мало  р'вчи,  но  все  же  новые  пришельцы  по- 
стоянно пробуютъ  свою  силу  на  магометанахъ.  Такъ  постепенно 
Западъ  привыкаетъ  къ  мысли  о  борьбе  съ  сарацинами  для  помощи 
грекамъ.  Самъ  ЛлексМ  проситъ  о  ней  Роберта  фландрскаго  и 
даже  Урбана  И.  Это  послужило  ръчнающимъ  толчкомъ.  Зд'Ьсь  со- 
единились герархическое  единство  и  мистическое  воодушевлеше, 
страсть  къ  приключешямъ  и  страсть  къ  войпъ\  Весь  Западъ  про- 
никся стрсмлешемъ  итти  общимъ  походомъ  на  общаго  врага. 

Одержавъ  верхъ  надъ  Гснрихомъ  IV,  Урбанъ  II  собралъ  вес- 
ною 1095  г.  большой  соборъ  въ  Пьяченцв,  на  которомъ  былъ 
осужден!»  императоръ,  а  также  король  французскш  за  похищеше 
чужой  жены  и  были  выслушаны  послы  императора  Алексея,  при- 
зывавши; западнмхъ  христ1анъ  на  помощь  противъ  сельджуковъ. 
Урбанъ  тотчасъ  обратился  къ  впрнымъ  съ  призывомъ,  и  мнопе 
уже  тогда  обещали  ему  итти  въ  Визант1ю  на  борьбу  съ  врагами 
креста.    ЗагЬмъ    пана    отправился    во    Францио,    гд-в    сторонники 


Клермопшй  со- 
Ооръ. 
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церкви  были  всего  многочисленнее  и  ревностнее.  Къ  18  ноября 
по  приглашение  папы  собрались  отовсюду  массы  духовныхъ  и  ш- 
рянъ  на  соборъ  въ  Клермонв.  Въ  день  открьтя  на  немъ  насчи- 
тали 14  арх1Спископовъ,  250  епископовъ  и  400  аббатовъ,  а  мел- 
ки хъ  духовныхъ  и  лирянъ  собралось  безчисленное  множество.  Раз- 
рпшивъ  церковныя  дела  и  отлучивъ  короля  Филиппа  за  непокор- 
ность отъ  церкви,  папа  созвалъ  20  ноября  всъ-хъ  присутствовав- 
ших!, на  торжественное  засгвдаше.  Стечеше  народа  было  такъ  ве- 
лико, что  не  могло  уместиться  ни  въ  одномъ  зданш,  и  потому  со- 
брате происходило  вне  города,  на  широкой  равнине.  Тамъ  папа, 
окруженный  епископами  и  князьями,  духовными  и  рыцарями,  обра- 
тился къ  народамъ  Запада  съ  призывомъ  къ  походу  для  освобо- 
ждегия  Гроба  Господня  изъ  рукъ  неверныхъ.  Еще  папа  не  кончилъ 
своей  речи,  какъ  слушатели  начали  шумно  выражать  свой  восторгъ. 
Мысль  эта  давно  жила  въ  нихъ,  только  никто  не  сознавалъ  ея  и 
врядъ  ли  кто  ее  предполагалъ;  разъ  она  была  высказана,  она  овла- 
дела ихъ  сердцами,  возбуждая  въ  нихъ  и  скорбь,  и  гневъ,  и  без- 
мерный восторгъ.  Когда  речь  кончилась,  раздались  возгласы: 
„Такъ  Богу  угодно",  и  толпы  духовныхъ  и  М1рянъ  кинулись  къ 
Урбану  съ  изъявлешемъ  своей  готовности  къ  походу.  Однимъ  изъ 
первыхъ  приблизился  къ  папе  Адемаръ  Монтейль,  епископъ  Пюи, 
и,  нреклонивъ  колена,  просилъ  благословешя  на  походъ.  Урбанъ 
съ  радостью  исиолнилъ  его  просьбу  и  тотчасъ  назначилъ  его  сво- 
имъ  легатомъ,  т. -е.  руководителемъ  будущаго  войска.  Адемаръ 
былъ  человекомъ  ученымъ  и  светскимъ;  онъ  славился  своимъ  бла- 
гочесгпемъ  и  въ  то  же  время  уменьемъ  охранять  права  своего  сана 
и  внушать  уважеше  сильнейшимъ  вельможамъ.  На  другой  день 
пришли  вестники  отъ  Раймунда,  графа  тулузскаго,  съ  извеще- 
щемъ,  что  и  онъ  приметъ  участ1е  въ  походе  и  надеется  привести 
значительный  силы.  Могущество  и  примеръ  Раймунда  должны  были 
сильно  помогать  осуществление  похода.  Число  крестоносцевъ  росло 
со  дня  на  день,  и  скоро  выяснилось,  что  нельзя  и  думать  о  не- 
медленномъ  выступленш.  Чтобы  облегчить  сборы,  папа  провозгла- 
си лъ  Божш  миръ,  поставилъ  подъ  охрану  церкви  имущество  па- 
ломниковъ  и  приказалъ  всемъ  епископамъ  Запада  проповедывать 
походъ  въ  своихъ  епарх1яхъ.  Адемаръ,  съ  своей  стороны,  сборнымъ 
местомъ  для  всехъ  участниковъ  назначилъ  Константинополь,  а 
временемъ  выступлешя — день  Успешя. 

Н.  Шамонинъ. 
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Вожди  перваго  креетоваго  похода. 

Воодушевлете,  овладевшее  вслъдъ  за  р^чью  папы  присутство- 
вавшими на  Клермонскомъ  соборе,  въ  короткое  время  передалось 
тъмъ  странамъ  и  народамъ,  до  которыхъ  доходила  вбсть  о  немъ. 
Особенно  всколыхалась,  какъ  и  следовало  ожидать,  Франщя,  от- 
куда толчокъ  передался  съ  одной  стороны  въ  Италш  и  Испанш, 
съ  другой — въ  Англпо  и  Скандинавт.  Слабее  отозвался  онъ  въ 
Германш,  хотя  и  тутъ  дъло  не  обошлось  безъ  отголосковъ.  Под- 
нялись знатные  и  простые,  вст>  дороги  покрылись  вооружающимися 
и  выступающими,  всб  дБла  остановились,  все  друпе  интересы  ото- 
шли на  заднш  планъ.  Западъ,  тревожимый  избыткомъ  силъ,  уви- 
дълъ  открытымъ  предъ  собой  счастливый  выходъ:  въ  борьбе  между 
духомъ  и  матер1ей  люди  нашли,  наконецъ,  ц^ль  совершенно  идеаль- 
ную, но  достижимую  только  земнымъ  оруж1емъ.  Произошло  въ  огром- 
ныхъ  размърахъ  то,  чего  и  следовало  ожидать:  аскетическое  на- 
правлеше  овладело  цъликомъ  идеей  папы,  какъ  только  она  выра- 
зилась въ  словахъ  и  на  дълъ. 
Народное  движе-  Положеьпе  сельскаго  населетя  во  Франщи  было  тогда  очень 
печально:  всюду  нарушался  граждански  порядокъ,  и  отдельное  лицо 
бьцр  беззащитно  противъ  притъснен1Й  землевладъльцевъ.  Въ  Гер- 
манш долголетняя  борьба  государства  и  церкви  тоже  воскресила 
величайшую  грубость.  Полное  бсзначал1е  царило  въ  Италш;  тотъ 
же  результатъ  вызвалъ  въ  Англш  жестокш  деспотизмъ,  особенно 
тяготъвшш   надъ  народомъ.    Повсюду   открьгпе  Востока  подавало 


Пособ1е:  8уЪе1,  ОезсЫсМе  йез  егз^еп  Кгеигги^з. 


—  19  — 

надежду  на  освобождете  изъ  тяжелаго  положешя.  Современникъ 
такъ  описываетъ  народное  движете  во  Франщи:  „Графы  еще  ду- 
мали о  своихъ  ириготовлешяхъ,  рыцари  едва  начинали  о  нихъ  по- 
мышлять, какъ  народъ  уже  кинулся  въ  движете  съ  неуде ржимымъ 
иыломъ.  Никто  изъ  бъдняковъ  не  думалъ  о  недостаточности  своихъ 
средствъ  и  о  трудностяхъ  такого  пути.  Каждый  покидалъ  свой 
домъ,  виноградникъ,  свое  наслъд1е,  продавалъ  ихъ  за  дешевую 
ц-вну  и  съ  радостью  шелъ  въ  походъ.  Франщя  страдала  тогда  отъ 
голода;  неурожаи,  сл'вдовавппе  одинъ  за  другимъ,  подняли  1гбны 
на  хлъбъ  до  необычайной  высоты.  Жадные  купцы,  по  своему  обык- 
новенно, пользовались  общимъ  бъ\дств1емъ.  Хл'Ьба  было  мало  и  онъ 
былъ  дорогъ.  Бъдные  заменяли  его  кореньями  и  дикими  травами. 
Какъ  вдругъ  раздался  повсюду  въ  одно  время  призывъ  къ  кресто- 
вому походу,  и  этотъ  призывъ  разбилъ  замки  и  цтзпи,  запиравпие 
житнпцы.  Припасы,  продававпнеся  очень  дорого,  когда  никто  не 
двигался,  страшно  упали  въ  ц'бн-б,  когда  всъ  поднялись  и  стали 
готовиться  къ  походу.  Вмъсто  исчезнувшаго  голода  явилось  изо- 
бил1е.  Такъ  какъ  каждый  спъчпилъ  въ  богоугодный  походъ,  то  всб 
торопились  обратить  въ  деньги  все  ненужное  для  пути.  Предметы, 
нужные  для  похода,  поднялись  въ  цънб,  остальные  шли  за  ничто. 
Сначала  эти  продажи  вызывали  со  стороны  соседей  безконечныя 
насмъшки,  но  скоро  сами  они  увлекались  прим-вромъ  другихъ.  Еще 
накануне  они  говорили  путникамъ:  „Несчастные  вы  люди:  если  вы 
не  погибнете  отъ  бъдствш,  ожидающихъ  васъ  въ  пути,  у  васъ  не 
окажется  ничего  по  возвращение ".  А  на  другой  день  они  сами  про- 
давали свое  имущество  и  становились  спутниками  тъхъ,  кого  передъ 
тъмъ  осыпали  насмешками.  Трудно  описать  толпы  д^тей,  юношей, 
стариковъ  обоего  пола,  отправлявшихся  такимъ  образомъ  на  свя- 
щенную войну.  Они,  конечно,  не  имъ\ли  ни  нам^решя,  ни  силъ  уча- 
ствовать въ  битвахъ;  они  объщали  себъ  только  мученичество  подъ 
оруж1емъ  или  въ  темницахъ  невърныхъ.  Они  говорили  воинамъ: 
„Вы  храбры  и  сильны,  вы  и  будете  сражаться;  мы  раздъ\лимъ  съ 
Христомъ  его  страдашя  и  завоюемъ  себе  небо".  Чрезвычайно  тро- 
гательное зрелище  представляли  эти  бедные  крестоносцы:  они  под- 
ковывали быковъ,  какъ  лошадей,  запрягали  ихъ  въ  двухколесный 
телъжки  и  помещали  на  нихъ  свои  скудные  пожитки  и  маленькихъ 
д^тей.  На  пути,  при  виде  каждаго  замка,  каждаго  города,  дтзти 
протягивали  руки  и  спрашивали:  „Не  это  ли  тотъ  1ерусалимъ,  къ 
которому  они  направляются?"  Во  главе  этихъ  маесъ  стояли  вдох- 
новенные проповедники,  съ  увлекательнымъ  красноръ^емъ  призы- 
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ь  Амьеншй.  вавппо  ихъ  къ  борьбе  за  Спасителя.  Изъ  нихъ  особенно  просла- 
вился Пстръ  Амьонскш,  такъ  описываемы!!  твмъ  же  совремснни- 
комъ:  „Я  вид-блъ,  какъ  онъ  проходилъ  чрезъ  города  и  селешя, 
окруженный  толпою,  осыпаемый  подарками,  прославляемый  всеми 
за  святого,  такъ  что  я  думаю,  никогда  ни  одинъ  смертный  не 
былъ  предметомъ  такого  восторга.  Все  приносимый  ему  деньги  онъ 
отдавалъ  бъ-днымъ  или  употреблялъ  на  избавлеше  отъ  безпорядоч- 
ной  жизни  несчастныхъ  жснщинъ,  доведеяныхъ  бедностью  до  такой 
крайности.  Все  признавали  его  власть.  Никто  лучше  его  не  умгвлъ 
улаживать  несоглашя  и  мирить  самыхъ  жестокихъ  враговъ.  Что-то 
божественное  чувствовалось  въ  его  малМшихъдвижешяхъ,  вовевхъ 
его  словахъ.  Доходило  до  того,  что  народъ  вырывалъ,  какъ  свя- 
тыню, волоски  у  мула,  на  которомъ  онъ  ехалъ.  Я  не  оправдываю 
такого  чрезм'ьрнаго  восторга,  но  онъ  иоказываетъ,  какое  впечат- 
лите производилъ  Петръ  на  народъ". 

Взволнованный  такими  проповедниками,  массы  народа  вовсе  не 
думали  подчиняться  опостыл'Бвшимъ  М1рскимъ  властямъ,  да  и  счи- 
тали такое  подчиыешс  совсбмъ  безполезнымъ:  оне  были  убеждены, 
что  самъ  Богъ  будетъ  ихъ  вождемъ  и  защитникомъ,  что  онъ  бу- 
детъ  заботиться  о  нихъ  и  предастъ  въ  ихъ  руки  имвше  безбож- 
ныхъ  и  неверны хъ.  Къ  папе  эти  массы  чувствовали,  если  не  со- 
знательную ненависть,  то,  по  крайней  мьрБ,  полное  равнодуппе.  Па 
это  указываетъ  любопытный  взглядъ  на  происхождеше  крестоваго 
похода,  сложившшея  несомненно  среди  нихъ  и  отмеченный  стрем- 
лешемъ  приписать  главную  долю  папскаго  участ1я  идеальному  аскету. 
Взглядъ  этотъ  ириписываетъ  починъ  похода  Петру  Амьенскому, 
которому  во  енв  явился  Спаситель  и  велелъ  призывать  верныхъ 
къ  освобождение  св.  Гроба.  Папа  смиренно  и  радостно  услышалъ 
слова  призыва  и  благословилъ  Петра  на  проповедь.  И  тогда  под- 
нялись все  страны  и  всгб  князья  и  рыцари  во  всей  Франщи  на 
освобождеше  св.  Гроба.  Движете  представлено  тутъ  деломъ  воли 
Вож1ей,  действовавшей  чрезъ  слабаго  отшельника;  папа  занимаетъ 
всего  третье  место,  да  и  тутъ  его  роль  неважная.  Сказаше  это 
сложилось  позднее:  изъ  современниковъ  никто  не  знаетъ  Петра, 
какъ  вестника  Болая,  предтечу  папы,  возбудителя  всего  Запада. 
СГ.веръ  Франщи  знаетъ  его  за  одного  изъ  народныхъ  проповедпп- 
ковъ,  англичаиамъ  и  итальянцамъ  онъ  неизвестенъ,  у  немцевъ  его 
представляютъ  вождемъ  первыхъ  полчищъ.  Дальнейшая  роль  его 
въ  походе  самая  незначительная.  О  смерти  его  говорится  всего 
несколько  словъ.  Какъ    могъ  бы  ограничиться   ими  соотечеетвен- 
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никъ  й  современнику  если  бы  приведенное  сказан1е  было  хоть  на 
чемъ-нибудь  основано?  Важно  оно  совсбмъ  въ  другомъ  отношенш: 
оно  указываетъ  еще  разъ  на  силу  аскетическаго  настроешя.  На- 
строеше  целаго  века  стремится  здесь  овладеть  всбмъ  крестовымъ 
походомъ,  ставя  во  главе  его,  вместо  папы,  простого  отшельника. 
Известно,  насколько  это  ему  удалось.  Петръ  Пустынникъ  прюбрелъ 
всем1рную  славу.  Целые  века  никто  не  сомневался,  что  именно 
онъ  толкнулъ  Западъ  въ  крестовые  походы.  И  все  это  основано 
на  пбсняхъ,  лишенныхъ  всякаго  фактическаго  основашя  и  выда- 
на щихъ  за  факты  поэтичесшя  сказашя.  Для  всбхъ  современниковъ 
Петръ  просто  темный  фанатикъ,  только  после  призыва  папы  со- 
бравши! свое  ополчеше  изъ  крестьянъ.  Нельзя  искать  мотивовъ 
движешя  главнымъ  образомъ  на  Востоке  и  связывать  подвигъ  кре- 
стоносцевъ  съ  прежними  паломничествами  чрезъ  этого  паломника- 
монаха.  Движете  было  скорее  результатомъ  великаго  внутренняго 
развитгя,  нашедшаго  для  себя  высшее  выражеше  въ  папстве,  и  по- 
тому только  папа,  разъ  онъ  созналъ  свое  положеше,  могъ  придать 
этому  стремленно  плоть  и  кровь.  Одному  папе  принадлежитъ  та 
слава,  большую  часть  которой  до  нашихъ  дней  оспаривалъ  у  него 
Амьенскш  пустынникъ.  Папа  выступилъ  въ  Клермоне  въ  то  время, 
когда  у  всехъ  было  безеознательыое  стремлеше  на  Востокъ,  но 
никто  не  умелъ  ясно  его  выразить.  Папа  выразилъ  то,  что  у  всехъ 
было  на  сердце,  и  тогда  поднялись  князья  и  рыцари,  знатные  и 
простые,  а  среди  послбднихъ  и  Петръ  Пустынникъ. 

При  тогдашнемъ  настроеши  не  трудно  было  взволновать  массы 
призывомъ  къ  походу  на  Востокъ,  но  трудно  было  удержать  въ 
границахъ  толпы  людей,  отказавшихся  отъ  всехъ  гражданскихъ 
связей  и  считавшихъ  себя  въ  простоте  души  избраннымъ  войскомъ 
Божшмъ.  Въ  сознаши  своей  привилегированности  первые  кресто- 
носцы считали  себя  въ  праве  брать  все,  что  имъ  нужно,  у  жите- 
лей техъ  областей,  черезъ  который  они  проходили,  и  безпощадно 
карать  маловерныхъ  за  всякое  оказываемое  ими  при  этомъ  сопро- 
тивлешо.  Отсюда  рядъ  стычекъ  съ  туземцами,  темъ  более  ожесто- 
ченныхъ,  чемъ  безпорядочнее  были  толпы  крестоносцевъ  и  чемъ 
менее  туземцы  разделяли  ихъ  настроеше.  Въ  Венгрш  и  Болгарш 
дело  дошло  до  настоящихъ  битвъ.  Вожди  полчищъ,  увлекпие  за 
собою  массы,  сохраняли  вл1яше  только  до  техъ  поръ,  пока  ихъ 
наставлешя  отвечали  желан]'ямъ  увлеченныхъ,  а  потомъ  ихъ  со- 
всемъ  переставали  слушать,  темъ  более,  что  въ  этихъ  массахъ, 
нарядус  ъ  людьми  искренно  верующими,  должно  было  попадаться 


22  — 


Рыцарское 
чейе. 


Его  вожди. 


не  мало  и  такихъ,  для  которыхъ  походъ  представлялся  удобнымъ 
случасмъ  къ  удовлетворенно  низкихъ  страстей.  Самъ  Петръ  утра- 
тилъ  вл1яше  на  свое  ополчеше  и  по  переправе  въ  Азш,  видя  без- 
плодность  своихъ  настоянш,  покину лъ  его  на  произволъ  судьбы, 
оказавшейся,  какъ  известно,  очень  плачевною. 

Между  тбмъ  на  Западе  начались  настояния  приготовлешя  къ 
походу  подъ  вл1яш'емъ  папства  и  рыцарства.  Собирались  войска; 
знать,  особенно  во  Франщи,  съ  вассалами  и  слугами  находилась 
въ  полномъ  движенш.  Первые  отряды  двинулись  въ  походъ  уже  въ 
мартв  1096  года,  за  ними  выступали  безъ  перерыва  сл-Бдуюшде. 
Движете  продолжалось  все  л-вто  и  осень.  Большинство  направля- 
лось чрезъ  Альпы  въ  Апулпо,  чтобы  оттуда  переправиться  въ  Грецно. 
Возбуждеше  было  страшное,  города  были  наполнены  вооруженными 
отрядами,  по  дорогамъ  шло  непрерывное  движете;  прохожему  при- 
ходилось отъ  одного  лагеря  переходить  къ  другому.  Воины  были 
свгбжи  и  воодушевлены,  настояние  труды  и  опасности  были  еще 
далеко.  Оставппеся  смотр-вли  съ  удивлешемъ,  какъ  тысячи  совер- 
шенно чужихъ  людей,  сегодня  отрядъ  съ  сивера,  завтра  другой 
съ  юга,  съ  одинаковымъ  восторгомъ  двигались  къ  одной  цгвли. 
Большинство  снаряжалось  такъ,  какъ  будто  не  разечитывало  на 
возвращеше;  они  везли  съ  собою  все  свое  им'Бше,  оруж1е,  утварь, 
деньги  и  вели  вевхъ  людей.  Ихъ  палатки  блистали  золотомъ,  въ 
обоз'Б  везли  рыболовныя  евти  и  охотничьихъ  соколовъ,  религюз- 
ныя  стремлешя  не  убили  въ  нихъ  любви  ко  всякой  роскоши.  Скоро 
за  ними  отправились  люди,  разечитывавнйе  извлечь  выгоду  изъ 
этой  страсти,  п-ввцы,  шуты,  музыканты,  большими  толпами  обоего 
пола;  среди  нихъ  тоже  раздавался  духовный  кличъ:  „Такъ  Богу 
угодно!"  Всюду,  куда  приходили  отряды,  сбътался  народъ:  иному 
зрителю  ихъ  прохождете  могло  представляться  сновид'втемъ. 

Въ  этомъ  рыцарскомъ  ополченш  можно  различить  три  главныя 
группы:  лотарингскую,  провансальскую  и  норманскую.  Каждая 
изъ  нихъ  выставила  своего  типичнаго  вождя,  создала  особое  пред- 
ставлеше  о  своей  роли  въ  великомъ  движенш.  Однпмъ  изъ  пер- 
выхъ  выступилъ  въ  походъ  Готфридъ  Бульонскш,  герцогъ  Нижней 
Лотаринпи.  Родъ  свой  оиъ  велъ  отъ  Карла  В.,  получилъ  рыцар- 
ское воспитате  и  подъ  вл1яшемъ  матери  проникся  церковнымъ 
благочест1смъ.  Когда,  спустя  много  л!>тъ,  онъ  помогъ  своими 
подвигами  уелгвху  похода  и  когда,  по  счастливой  случайности  и 
по  вол'В  своихъ  товарищей,  онъ  сталъ  защитникомъ  св.  Гроба  и 
привлекъ  къ  себ-в  внима1йе  всего  Запада,  тогда  и  начало  его  дъ-я- 
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тельности  стало  представляться  его  почитателямъ  столь  же  блестя- 
щимъ.  По  ихъ  уб'вжденш,  избраннику  Господа  приличествовала 
юность,  богатая  земными  почестями,  подготовлявшая  къ  гбмъ  чуде- 
самъ,  какими  не  могъ  похвалиться  никто  другой  изъ  смертныхъ. 
За  выд-влешемъ  этихъ  поэтическихъ  преданш,  представляется  не- 
сомнпннымъ,  что  Готфридъ  сталъ  на  сторону  Генриха  IV  въ  его 
спор'Б  съ  папою  и  получилъ  отъ  него  санъ  герцога,  но  вовсе  не 
предиринималъ  ничего  особеннаго  въ  пользу  императора,  а  жилъ 
въ  своемъ  родовомъ  замкв,  занимаясь  только  фамильными  и 
областными  дъ\лами;  о  болъе  широкихъ  вопросахъ  онъ  не  забо- 
тился и  при  выборе  друзей  и  враговъ  мало  обращалъ  вниматя 
на  интересы  императора  и  папы.  Въ  эти  мелмя  д'Ьла  былъ  онъ 
погруженъ  до  гвхъ  поръ,  пока  призывъ  къ  походу  на  Востокъ  не 
открылъ  предъ  нимъ  сразу  новую  сферу  дъИствгя.  Нельзя  сомне- 
ваться въ  томъ,  что  Готфридъ  былъ  очень  релипозенъ:  уже  раньше 
онъ  выражалъ  желаше  итти  на  освобождеше  Палестины;  однако 
онъ  вовсе  не  былъ  намъ,ренъ  посвящать  на  это  всю  свою  жизнь 
и  потому  заложилъ  свою  резиденщю  епископу  Люттиха  съ  правомъ 
выкупа  для  себя  и  насл^дникоБъ.  До  сихъ  поръ  онъ  пользовался 
репутащей  храбраго,  прямого  и  благочестиваго  рыцаря,  но  не  вы- 
давался особенно  ни  талантами,  ни  духовнымъ  энтуз]азмомъ.  Въ 
походъ  онъ  повелъ  съ  собою  значительное  войско,  по  не  особенно 
надежному  указанно,  70  тысячъ  челов'вкъ. 

Изъ  прочихъ  вождей  рыцарскаго  ополчешя  наиболее  типичными 
представляются  Раймундъ  Тулузскш  и  Боэмундъ  Тарентскш,  одинъ 
представитель  церковнаго  направлешя,  другой — политикъ  норман- 
ской  школы.  Подъ  знамя  Раймунда  Сенъ-Жилля,  графа  Тулуз- 
скаго,  стеклась  масса  провандальскихъ  рыцарей.  Самъ  Раймундъ 
отличался  сильнымъ  благо чеспемъ;  издавна  онъ  былъ  привержен- 
цемъ  римской  курш;  передъ  походомъ  онъ  старался  обезпечить 
себгв  успт^хъ  богатыми  вкладами  въ  церкви  и  монастыри.  Въ 
отлич1е  отъ  другихъ  князей,  онъ  не  терп'Блъ  нужды  въ  деньгахъ 
и  потому  не  продалъ  и  не  заложилъ  ни  клочка  обширныхъ  вла- 
дъчйй  для  покрьгая  расходовъ.  Передъ  выступлешемъ  онъ  еще 
разъ  отправился  на  поклонеше  къ  наиболъе  уважаемому  святому, 
выпросилъ  себе  частичку  мощей  его  и  зат^мъ  пустился  въ  походъ. 
Подъ  его  знаменемъ  собралось  войско  бол-ве  сильное,  ч'Бмъ  у  кого 
другого  изъ  князей:  въ  составъ  его  вошли  рыцари  всей  южной 
Францш;  мноие  изъ  нихъ  продали  свои  имгвн1я,  чтобы  собрать 
средства  для  похода.  Съ  войскомъ  Раймунда  шелъ  легатъ  папы  и 
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два  епископа  со  множествомъ  духовныхъ.  На  знамени  графа  было 
изображеше  св.  Дивы.  Изъ  Франщи  движеьпс  перешло  въ  Италш, 
и  здесь  на  него  оказали  решительное  ВЛ1ЯШ0  норманны.  Старшш 
сынъ  Гвискарда,  Боэмундъ,  уже  прославившшся  въ  войн*  съ  гре- 
ками, по  смерти  отца  долженъ  былъ  довольствоваться  маленькимъ 
княжествомъ  Отранто.  Онъ  былъ  слишкомъ  честолюбивъ,  чтобы  не 
искать  болыпаго,  и  потому,  когда  Урбанъ  провозгласилъ  кресто- 
вый походъ,  решился  воспользоваться  этимъ  движешемъ  и  за  по- 
тери въ  Италш  искать  возмъчцешя  на  Востоке,  котораго  онъ,  на- 
верное, никогда  не  терялъ  изъ  виду.  Правда,  средствъ  у  него  было 
немного  и  на  нихъ  нельзя  было  собрать  большого  войска,  но  онъ 
отлично  умелъ  пользоваться  обстоятельствами  для  увеличешя  его 
численности.  На  берегу  Италш  скопилось  въ  это  время  много 
мелкихъ  отрядовъ,  ожидавшихъ  переправы  въ  Грецйо;  мнопе  изъ 
нихъ  Боэмунду  удалось  склонить  къ  вступлению  въ  его  войско. 
Зат1змъ  онъ  привлекъ  на  свою  сторону  своего  родственника  Тан- 
креда,  одного  изъ  знаменитМшихъ  рыцарей  перваго  похода,  до 
гЬхъ  поръ  не  выказывавшаго  еще  никакой  склонности  къ  роли 
военачальника.  Въ-третьихъ,  наконецъ,  войско  Боэмунда  было 
подкреплено  массою  рыцарей,  которые  какъ  разъ  въ  1096  г.  подъ 
начальствомъ  норманскихъ  вождей  осаждали  мятежный  Амальфи, 
увлеклись  обнщмъ  движешемъ  и  по  приглашенш  Боэмунда  при- 
няли крестъ.  Такъ  оказался  онъ  во  главе  сильнаго  войска,  при 
помощи  котораго  разсчитывалъ  завоевать  себе  приличное  княже- 
ство на  Востоке.  Для  этого  онъ  былъ  какъ  бы  созданъ:  у  него 
былъ  свободный  взглядъ  на  вещи  и  уменье  пользоваться  обстоя- 
тельствами; онъ  сознавалъ  свои  способности  и  умелъ  ими  распо- 
ряжаться; онъ  отличался  чрезвычайной  ловкостью  и  неукротимой 
энерпей,  всегда  ясно  представлялъ  себе  свою  цвль  и  въ  видахъ 
ея  подстраивалъ  все  мелочи.  Огромный  физичесшя  силы  благо- 
п|)1ятствовали  его  деятельности.  Уже  современники  не  признавал I 
въ  номъ  особеннаго  религюзнаго  эитуз1азма;  большинство  думало, 
что  его  оруж1е  направлено  не  на  Торусалимъ,  а  на  Византию. 

Какъ  эти,  такъ  и  ироч1е  князья  действовали  самостоятельно. 
Огромное  движеше,  охватившее  тогда  весь  Западъ,  именно  и  заме- 
чательно по  отсутствий  верховнаго  виешняго  руководства.  Первое 
место  среди  крестоносцевъ  занималъ,  положимъ  номинально,  иаи- 
скш  логатъ,  но  ведь  не  могъ  же  онъ  руководить  на.  деле  воен- 
ными д'1н"к'тн1ями.  Каждый  ба.ронъ  считала  себя  вполне  равнымъ 
вняаьямъ  и  присоединялся  къ  ихъ  отряд амъ,  только  пока  это  было 
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ему  угодно.  Такъ  же  свободно  меняли  службу  и  простые  рыцари 
и  солдаты.  По  прибыли  въ  нспр1ятсльскую  страну  подчинешс 
естественно  становилось  бол'ве  прочнымъ,  но  и  зд'бсь,  особенно  въ 
концв  похода,  часто  выступаетъ  духъ  начальной  независимости. 
При  такомъ  устройстве  что  сталось  бы  съ  этимъ  войскомъ,  если 
бы  все  оно  не  было  одушевлено  одною  мыслью,  если  бы  для  всвхъ 
образъ  св.  Гроба  не  былъ  главнымъ  руководителемъ  и  постояннымъ 
напоминашемъ  о  порядк-в  и  подчинены?  Только  после  расиадешя 
внъшнихъ  связей  релииозное  единство  достигло  наивысшаго  своего 
выражешя. 

По  уговору,  всв  войска  крестоносцевъ  должны  были  сойтись  Планы  Комнина. 
въ  Константинополь.  Ко  времени  ихъ  прибьгпя  положете  Визан- 
тш  было  уже  далеко  не  такимъ,  какъ  за  несколько  л'Бтъ,  когда 
АлексМ  Комнинъ  такъ  настойчиво  просилъ  у  Запада  помощи. 
Двойное  нашеств1е  печенътовъ  и  турокъ  было  отражено  при  помощи 
полов цевъ;  съ  такимъ  же  успвхомъ  была  подавлена  и  внутренняя 
смута.  Никогда  еще  АлексМ  не  былъ  такъ  силенъ,  какъ  въ  1096 
и  сл-вдующихъ  годахъ.  Крестоносцы  съ  удивлешемъ  увидали,  что 
Византйо  нечего  спасать  отъ  язычниковъ,  что  съ  нею  надо  счи- 
таться, а  войско  ея  нельзя  обратить  во  вспомогательный  отрядъ; 
въ  рядахъ  этого  войска  они  съ  удивлетемъ  заметили  т'Ьхъ  самыхъ 
мусульманъ,  которые  притесняли  христ1анъ  и  отъ  которыхъ  они 
собирались  освобождать  св.  Гробъ.  Съ  своей  стороны,  императоръ 
АлексМ  тоже  былъ  непр1ятно  разочарованъ.  Много  раньше,  въ 
опасный  минуты  онъ  просилъ  помощи  у  Запада,  разсчитывая  на 
присылку  отд'вльныхъ  отрядовъ,  которые  войдутъ  въ  составъ  его 
армш.  Тогда  Западъ  не  прислалъ  никого,  а  теперь,  когда  н'Ьтъ 
особенной  нужды  въ  его  помощи,  къ  столиц-в  приближается  гро- 
мадное войско.  Императоръ  решился  заставить  франковъ  принести 
ему  ленную  присягу  за  гв  земли,  которыя  они  отнимутъ  у  турокъ 
и  которыя  принадлежали  некогда  Византш:  крестоносцы  могли 
распоряжаться  ими  только  съ  соглас1я  императора  и  должны  были 
вообще  разсматривать  ихъ,  какъ  области  греческой  имперш.  На 
пути  къ  этой  ц^вли  онъ  заранее  долженъ  былъ  ожидать  непр1ят- 
ныхъ  переговоровъ,  упорнаго  сопротивлешя  и  даже  прямо  враждеб- 
ныхъ  ДБЙСТВ1Й  со  стороны  грубыхъ  и  могучихъ  пришельцевъ;  по- 
тому онъ  заранее  принялъ  соотв'втствуюьщя  м-вры,  насколько  то 
дозволяли  силы  имперш:  войско  и  флотъ  были  приведены  въ  поря- 
докъ,  казна  находилась  въ  сносномъ  положенш,  въ  провинщяхъ 
все  было  подготовлено.  Всего  опаснее   было  допустить  крестонос- 
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цевъ  до  соединешя  ихъ  громадныхъ  силъ,  а  во  избъжате  этого 
нужно  было  прекратить  сношешя  между  отдельными  отрядами  и 
загЬмъ  договориться  съ  каждымъ  вождемъ  отдельно. 

Готфридъ  со  своимъ  войскомъ  мирно  дошелъ  до  Филиппополя; 
зд'всь  онъ  получилъ  извъЫе ,  что  Гуго  Вермапдуа  захваченъ  импе- 
раторомъ  и  вынужденъ  принести  ему  ленную  присягу.  Это  возмутило 
Готфрида,  и  онъ  допустплъ  войско  до  грабежа.  Нодъ  Константи- 
нополемъ  посолъ  императора  пригласилъ  герцога  на  личное  свида- 
ше  въ  столиц-в;  Готфридъ  отъ  свидашя  отказался,  но  объщалъ 
принести  присягу.  Затъмъ  императоръ  предложилъ  войску  распо- 
ложиться въ  Перъ,  чтобы  изолировать  его  и  предупредить  безпо- 
рядки.  Готфридъ  на  это  согласился,  но  отклонилъ  снова  всяше 
переговоры  и  откладывалъ  ргБшеше  со  дня  на  день;  онъ  желалъ 
дождаться  прочихъ  князей  и  избегнуть,  вопреки  объчцатк),  при- 
сяги. Императоръ  все  сильнее  настаивалъ  на  р-вшеши,  герцогъ 
сухо  уклонялся,  ув-вряя,  что  онъ  не  настолько  еще  довъ'ряетъ 
императору,  чтобы  решиться  на  личное  свидаше.  Тогда  АлексМ 
окружилъ  стоянки  франковъ  турецкими  и  славянскими  войсками, 
строго  приказавъ  имъ  мешать  всякому  сообщенпо  Готфрида  съ 
другими  князьями,  особенно  съ  Боэмундомъ.  Между  гбмъ  ото- 
всюду приходили  извъе™  о  приближение  прочихъ  отрядовъ,  и  опас- 
ность становилась  все  болт^е  грозной.  Императоръ  медлилъ  до 
последней  крайности,  наконецъ,  когда  войско  Боэмунда  приблизи- 
лось къ  столице  на  несколько  дней  пути,  онъ  решился  на  насиль- 
ственныя  мъры.  При  этомъ  онъ  имълъ  въ  виду  запереть  лотаринг- 
цевъ  въ  Перъ  и  постоянными  нападешями  принудить  ихъ  къ  по- 
корности, но  они  выбрались  изъ  западни  и  направились  къ  стб- 
намъ  столицы,  ч^мъ  сильно  смутили  ея  населете,  а  загБмъ,  грабя 
и  опустошая,  разсъялись  по  ея  окрестностямъ.  Положеше  стано- 
вилось критическимъ:  Боэмундъ,  оставивъ  войско  позади,  уже  сп-б- 
шилъ  въ  столицу  на  евидате  съ  императоромъ;  къ  счастью  Але- 
ксея, ему  удалось  такъ  изолировать  князей,  что  они  и  не  подозре- 
вали взаимнаго  положешя.  Пока  не  удалось  одолеть  упорства  гер- 
цога и  храбрости  лотаргинцевъ;  чего  же  нужно  было  ожидать  отъ 
соединешя  его  съ  хитрецомъ  Боэмундомъ  и  враждебно  относивши- 
мися къ  грекамъ  норманнами?  Оставалось  во  что  бы  то  ни  стало 
покончить  съ  Готфридомъ  до  прибьгпя  Боэмунда.  Алексий  еще 
разъ  попытался  вступить  въ  переговоры  чрезъ  посредство  Гуго 
Вермандуа,  во  Готфридъ  принялъ  его  очень  грубо:  „Ты,  сынъ  ко- 
роля,   едълался   рабомъ  и  теперь   хочешь   и   меня    сделать  имъ?" 
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Онъ  отказался  присягнуть  и  до  прибьшя  прочихъ  вождей  пере- 
править свое  войско  въ  Азпо.  Тогда  Алексей  напалъ  на  франковъ 
со  всбмъ  войско  мъ,  нанесъ  имъ  большой  уронъ  и  принудилъ  гер- 
цога принести  ленную  присягу,  а  загвмъ,  со  свойственнымъ  ему 
ум'Ьньемъ,  одарилъ  и  обласкалъ  Готфрида,  такъ  что  онъ  съ  этихъ 
поръ  выказывалъ  большую  преданность  императору  и  помогалъ  ему 
свопмъ  вл1яшемъ  на  прочихъ  князей. 

Попреки  всбмъ  ожидашямъ,  поладить  съ  Боэмундомъ  удалось 
легко.  Для  основатя  царства  на  Востоке  онъ  самъ  нуждался  въ 
помощи  Алексея,  а  потому,  когда  императоръ  потребовалъ  отъ 
него  присяги,  онъ  сначала  представилъ  несколько  возражении,  но 
потомт.  принесъ  ее  безъ  колебашя  и  ограничены .  Алексей  былъ 
очень  этимъ  обрадованъ  и  одарилъ  его  такъ  богато,  что  онъ  вос- 
кликнулъ:  „Будь  у  меня  татя  сокровища,  я  подчинилъ  бы  себе 
весь  св-бтъ".  Тутъ  онъ  попросилъ  императора  дать  ему  зваше  главно- 
командующаго  на  Востоке.  Исполнеше  этого  желашя  изменило  бы 
характеръ  похода:  вместо  папы  и  его  легата  руководителемъ  сталъ 
бы  номинально  Алексей,  а  на  деле  честолюбивый  князь  Тарента. 
Понятно,  императоръ,  хоть  и  въ  любезной  форме,  но  отклонилъ 
просьбу.  Не  такъ  легко  было  поладить  съ  Раймундомъ,  челов'вкомъ 
горячпмъ,  упрямымъ,  глубоко  проникнутымъ  сознатемъ  релипоз- 
наго  значешя  похода,  но  въ  то  же  время  очень  дорожившимъ  и 
М1рскими  выгодами.  Это — прямой  контрастъ  съ  Боэмундомъ,  кото- 
рый, им-бя  всегда  въ  виду  целое,  уступаетъ  въ  мелочахъ  и  поль- 
зуется всбмъ,  что  только  ведетъ  къ  цели.  Напротивъ,  Раймундъ 
въ  одно  и  то  же  время  и  нер'Бшителенъ,  и  упрямъ,  ничтшъ  не 
хочетъ  жертвовать,  ни  въ  чемъ  уступать  и  потому  на  каждомъ 
шагу  самъ  ослабляетъ  свои  успехи.  Требоваше  Алексвя  оскорбило 
его  и  съ  религюзной  стороны  —  неужели  боецъ  Господа  долженъ 
брать  на  себя  земное  иго?  —  и  со  стороны  м1рского  расчета:  не- 
ужели онъ  долженъ  заранее  отказываться  отъ  плодовъ  победы? 
Боэмундъ,  не  привыкшш  стесняться,  легко  вышелъ  изъ  затрудне- 
шя:  установивъ  возможность  прибыли,  онъ  заботу  объ  исполнены 
клятвы  предоставлялъ  затемъ  грекамъ.  Раймундъ,  у  котораго  со- 
вестливость была  еще  сильнее  корыстолюб1я,  остался  при  разъ  вы- 
раженномъ  безусловномъ  отказе.  Тогда  греки  напали  на  неожидав- 
шихъ  ничего  подобнаго  провансальцевъ  и  нанесли  имъ  значитель- 
ный уронъ.  Насилие  только  усилило  гнбвъ  Раймунда,  который  от- 
крыто обвинялъ  императора  въ  измене  и  думалъ  только  объ  ото- 
мщенш  за  такое   вероломство.    Тутъ   вмешался   Боэмундъ:  споръ 
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Споръ  изъ-за 

Антшхш. 


этотъ  былъ  ему  противень,  да  и  опасенъ  для  его  целей.  Онъ  объ- 
явилъ,  что  считаетъ  императора  правымъ  и  будетъ  защищать  его 
нротивъ  всякаго  нападешя.  Такое  вмешательство  разсердило  Рай- 
мунда:  онъ  прервалъ  споръ,  посоветовался  со  свитой  и  загвмъ 
объявилъ,  что  согласенъ  дать  объ-щате  не  предпринимать  ничего 
иротивъ  жизни  и  чести  императора.  Алексей,  которому  вмешатель- 
ство Боэмунда  внушило  некоторый  подозрешя,  объявилъ  себя  удо- 
влетворсннымъ.  Гневъ  Раймунда  и  подозрешя  Алексея  скоро  при- 
вели того  и  другого  къ  союзу  иротивъ  ненавистнаго  норманна. 

Присягну вшимъ  князьямъ  Алексей  съ  своей  стороны  обещалъ 
въ  скоромъ  времени  привести  лично  на  помощь  войско;  уже  тогда 
онъ  долженъ  былъ  понять,  что,  безъ  всякихъ  съ  его  стороны  уси- 
л1й,  ему  не  получить  своей  доли  добычи.  Настоя щаго  соглашешя 
онъ  съ  самаго  начала  не  могъ  иметь  въ  виду;  зато  онъ  добился 
отъ  крестоносцевъ  формальнаго  признашя  своего  верховенства  и 
такимъ  образомъ  обосновалъ  на  будущее  время  самыя  широюя 
притязашя. 

На  походе  чрезъ  Малую  Азпо  и  при  осаде  Антюхш  Боэмундъ, 
какъ  самый  опытный  изъ  вождей,  оказалъ  крестоносному  ополче- 
шю  массу  услугъ:  онъ  заботился  о  снабженш  его  припасами,  ру- 
ководилъ  военными  действ1ями,  напр.,  осадой  Никои,  сражешемъ 
при  Дорилее;  однимъ  словомъ,  ему  больше  кого  другого  кресто- 
носцы обязаны  были  своими  успехами.  Но  услуги  эти  онъ  оказы- 
валъ  не  безкорыстно.  Съ  самаго  начала  Боэмундъ  задался  мыслью 
при  помощи  крестонесцевъ  создать  себе  самостоятельное  владеше 
на  Востоке  и,  пока  его  и  ихъ  интересы  совпадали,  онъ  работалъ 
энергично  и  успешно.  Подъ  Антюх1ей  пришелъ  часъ  расплаты. 
Антюх]я  должна  была  стать  владешемъ  Боэмунда,  и  все  его  искус- 
ство направлено  было  къ  тому,  чтобы  устранить  препятств1я  къ 
достиженш  этой  цели,  а  ихъ  было  не  мало.  Нужно  было  добиться 
соглас1я  князей  на  то,  чтобы  городъ,  завоеванный  ихъ  общими 
трудами,  достался  одному  Боэмунду;  нужно  было  устранить  сопро- 
тивление греческаго  посла,  требовавшаго  передачи  города  импера- 
тору; наконецъ,  нужно  было  еще  взять  самый  городъ.  И  вотъ, 
когда  осада  затянулась,  а  съ  Востока  появились  изввст1я  о  при- 
готовлеш'яхъ  турокъ  къ  новому  походу  на  выручку  Антюхш,  когда 
положеше  крестоносцевъ  стало  критическимъ,  Боэмундъ  объявилъ, 
■по  шп,  челонФ.къ  небогатый,  не  можетъ  больше  тратить  времени 
в  енл7>  на  осаду  и  покинотъ  ее,  если  ему  не  будетъ  обезпечено 
«ШДное  вовнаграждбн!е.    Предъявляя   свое   требовашо,  Боэмундъ 
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зналъ,  что  его  сод1шств1е  для  успеха  крестоносцевъ  необходимо, 
и  что  они  вынуждены  будутъ  обещать  за  него  все,  чего  онъ  ни 
потребу етъ.  И  действительно,  князья  принуждены  были  принять 
его  требоваше  и  обещать  ему  ключъ  къ  Сирш,  Антюхш.  Одинъ 
графъ  Раймундъ,  вирный  своему  упрямству  и  греческимъ  симпа- 
таямъ,  отказалъ  въ  согласш,  но  это  не  имело  особаго  значешя. 
ЗагЬмъ  Боэмундъ  вступилъ  въ  дружесше  переговоры  съ  греческимъ 
посломъ  и  подъ  большимъ  секретомъ  сообщилъ  ему,  что  князья 
очень  раздражены  противъ  него,  такъ  какъ  прииисываютъ  интри- 
га мъ  грековъ  новый  иоходъ  турокъ.  Опасаясь  за  жизнь  свою, 
бедный  иосолъ  покинулъ  лагерь  франковъ  и  оставилъ  поле  дей- 
ств1Я  за  Боэмундомъ.  Тутъ  энерпя  поел4дняго  еще  более  растетъ. 
Благодаря  его  содъйствпо,  крестоносцамъ  удалось  отразить  новое 
войско  турокъ  и  окончательно  запереть  все  выходы  изъ  крепости. 
Счастье  снова  улыбнулось  Боэмунду:  считая  его,  какъ  и  всб  не- 
пр1ятели,  главою  ополчешя,  къ  нему  обратился  одинъ  изъ  офице- 
ровъ  гарнизона  съ  предложешемъ  сдать  часть  городской  стены,  и 
скоро  услов1е  было  заключено.  Тогда  Боэмундъ  снова  обратился 
къ  князьямъ  и  заявилъ,  что  у  него  есть  возможность  легко  завла- 
деть городомъ,  но  что  онъ  воспользуется  ею  только  въ  томъ  слу- 
чав, если  ему  предоставятъ  владъте  имъ.  Князья  снова  усомни- 
лись въ  своемъ  праве  распоряжаться  Антохгей  въ  виду  присяги 
императору  и  отвергли  требоваше  Боэмунда,  который  псресталъ 
руководить  военными  дъйств1ями:  осада  остановилась,  а  извъст1я 
съ  Востока  становились  все  более  грозными.  Крестоносцы  пришли 
въ  уныше,  князья  собрались  снова  и  постановили  единогласно  от- 
дать Боэмунду  Антюхш,  если  онъ  поможетъ  имъ  завладеть  ею  и 
спасетъ  ихъ  такимъ  образомъ  отъ  гибели. 

Затягивая  изъ  своихъ  видовъ  осаду,  Боэмундъ,  несомненно, 
страшно  рисковалъ  своимъ  счаст1емъ  и  своими  соратниками.  Его 
не  безпокоили  тъ  потери,  отъ  которыхъ  онъ  могъ  избавить  опол- 
чеше,  если  бы  занялъ  городъ  при  первой  возможности;  не  обращая 
впимашя  на  неизбежную  гибель  въ  случае  неудачи,  онъ  бездей- 
ствовалъ  до  последней  минуты;  онъ  хотелъ  добиться  разъ  наме- 
ченной награды  во  что  бы  то  ни  стало,  хотя  бы  изъ-за  этого  должны 
были  погибнуть  и  онъ,  и  все  его  соратники.  Много  разъ  онъ  по- 
казывалъ,  что  онъ  одинъ  умеетъ  оживить  силу  войска;  безъ  со- 
мнвшя,  поэтому  у  него  была  возможность  останавливать  все  дей- 
ств1я  по  своему  желанно.  Если  осада  затянулась  до  того  времени, 
какъ  онъ  добился  соглашя  князей,  то  зависело  это  отъ  его  жела- 


—  30  — 

Н1'я.  Благодаря  этому  промедленш,  городъ  былъ  взятъ  всего  за  три 
дня  до  прибьтя  полчищъ  Кербоги,  потерявшаго  понапрасну  егблыхъ 
три  недели  подъ  стенами  Эдессы. 

Въ  то  время,  какъ  крестоносцы  сами  были  осаждены  въ  Антю- 
хш  Кербогою,  Боэмундъ  снова  сдЪлалъ  много  для  ихъ  спасешя. 
Вместе  съ  Адемаромъ  онъ  остановилъ  начавшееся  въ  моментъ 
паники  безпорядочное  бътство  изъ  города,  которое  должно  было 
предать  всбхъ  въ  руки  турокъ;  въ  виду  общаго  безпорядка,  ему  же 
сов'Ьтъ  князей  предоставилъ  на  дв'Б  недели  главное  начальство  съ 
неограниченными  полномоч1ями  для  возстановлетя  дисциплины.  За- 
м"Бчателенъ  этотъ  выборъ  самаго  способнаго,  но  и  наименее  ре- 
лигюзнаго  изъ  вождей  въ  то  именно  время,  какъ,  подъ  вл1яшемъ 
страшныхъ  б'Бдствш  осады,  мистическое  настроеше  достигло  въ 
войске  необычайной  силы  и  выразилось  въ  ряде  разныхъ  вид*бшй. 
Опасность  и  нужда  были  слишкомъ  сильны:  приходилось  обращать 
внимаше  больше  на  способности,  ч'бмъ  на  настроеше  вождя.  И  Бо- 
эмундъ не  обману лъ  возлагавшихся  на  него  надеждъ.  Въ  нъ'кото- 
рыхъ  отрядахъ  люди  ц-бликомъ  разбежались  и  попрятались  по  до- 
мамъ,  откуда  ихъ  нич'Бмъ  нельзя  было  вызвать.  Боэмундъ,  не  ме- 
для, приказалъ  зажечь  въ  н'бсколькихъ  мъхтахъ  здашя,  огонь  бы- 
стро распространился,  масса  домовъ  сгорела,  отовсюду  выбегали 
съ  добычею  беглецы;  на  другой  день  они  собрались  толпами  предъ 
жилищами  князей  и  стали  настойчиво  требовать,  чтобы  ихъ  вели 
на  бой  съ  Кербогой.  Въ  главной  битве  христ1ане  были  обязаны 
победой  больше  всего  искусству  и  мужеству  Боэмунда. 

Зат-вмъ  снова  выдвинулся  вопросъ  объ  Антюхш.  Окончательное 
ръчпеше  его  стало  еще  затруднительнее,  такъ  какъ  исчезло  всякое 
сдерживающее  вл1яше,  и  все  зависало  отъ  спорящихъ  князей.  Отъ 
императора  не  было  отввта  на  посланную  ему  просьбу  о  помощи 
и  напоминаше  объ  его  обещанш  принять  личное  участ1е  въ  борьбе 
съ  турками;  оказалось  потомъ,  что,  узнавъ  отъ  бътлецовъ  изъ 
Антюхш  о  безнадежномъ  положеши  крестоносцевъ  и  считая  ихъ 
погибшими,  императоръ  не  сталъ  продолжать  уже  начатаго  похода 
и  вернулся  съ  половины  дороги  назадъ. 

Такимъ  образомъ,  по  феодал ьнымъ  воззргвшямъ,  онъ  не  испол- 
нилъ  первой  обязанности  сюзерена — защищать  своихъ  вассаловъ 
и  т']шъ  порвалъ  ленныя  отношеш'я  съ  крестоносцами.  Съ  другой  сто- 
роны, умеръ  духовный  глава  похода  Адсмаръ  Монтейль;  правда, 
онъ  не  оказывалъ  большого  вл1яшя  на  ходъ  действш,  но  своимъ 
нравствелнымъ  вл1яшемъ  сильно  поддерживалъ  дисциплину  въ  войске 
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и  соглайе  между  князьями,  наконецъ,  представлялъ  постоянно  ду- 
ховный характеръ  и  духовное  единство  похода.  Особенно  важно 
было  то,  что  онъ  умеръ  какъ  разъ  въ  тотъ  моментъ,  когда  на- 
ружу выступили  М1рсше  интересы  и  раздоръ  князей.  Боэмундъ 
осуществилъ  широте  планы  съ  чрезвычайною  последовательностью, 
смелостью  и  ловкостью;  онъ  велъ  скрытую  игру  до  тъ^къ  поръ, 
пока  результаты  ея  не  выяснились  несомненно  у  всбхъ  на  глазахъ. 
Раймундъ  тоже  желалъ  основать  въ  Азш  самостоятельное  владете, 
но  ему  недоставало  искусства  Боэмунда.  Еще  до  осады  онъ  пы- 
тался неудачно  захватить  врасплохъ  Антюхно;  зат^мъ  онъ  усп^лъ 
завладеть  въ  ней  двумя  укртшлешями  и  хот^лъ  завладеть  крем- 
лемъ,  но  безъ  успеха:  комендантъ  настоялъ  на  сдаче  его  Боэ- 
мунду.  Когда  игра  послъ\дняго  раскрылась,  Раймундъ  страшно  былъ 
раздраженъ  успехомъ  соперника  и  решительно  отказался  сдать 
ему  свои  укреплешя,  ссылаясь  на  присягу  императору.  Съ  этихъ 
поръ,  подъ  влхятемъ  зависти  и  огорчешя,  онъ  сталъ  упорнымъ 
противникомъ  плановъ  Боэмунда.  У  личной  вражды  была  и  более 
широкая  подкладка.  Уже  давно  начались  столкновения  у  провансаль- 
цевъ  съ  норманнами,  со  временемъ  все  более  ожесточенный.  Совре- 
менникъ  такъ  характеризуетъ  противниковъ:  у  норманновъ  гордый 
взглядъ  и  живой  умъ,  они  скоро  хватаются  за  мечъ,  а  въ  прочемъ 
расточительны  и  не  умеютъ  наживать;  провансальцы,  напротивъ, 
живутъ  скупо,  жадны  къ  наживе,  трудолюбивы,  но  не  такъ  воин- 
ственны, голодъ  только  поощряетъ  ихъ  рвете,  и  они  проводятъ 
весь  светъ  мелкими  хитростями.  Столкновешя  между  ними  нача- 
лись еще  во  время  осады  на  фуражировкахъ:  отдельный  партш 
грабили  другъ  друга,  и  изъ  этого  развилась  настоящая  вражда. 
Новый  матер1алъ  для  ссоръ  доставила  затвмъ  находка  св.  копья: 
едва  прошла  опасность,  какъ  северные  французы  и  норманны  за- 
говорили объ  обмане,  даже  и  подстроенномъ-то  неловко.  Особенно 
отличился  Боэмундъ,  рядомъ  съ  насмешками  выставлявшш  доводы 
историчесте  и  догматичесте.  Противъ  него  съ  жаромъ  выступилъ 
Раймундъ.  За  князьями  последовали  племена,  и  вопросъ  о  вла- 
денш  Антюх1ей  прюбрелъ  одинаковую  важность  какъ  личную,  такъ 
и  нащональную.  На  совете,  созванномъ  для  решешя  его,  Боэмундъ 
доказывалъ  необязательность  присяги  императору  и  настаивалъ  на 
безусловномъ  исполнены  своего  договора  съ  князьями;  Раймундъ 
стоялъ  на  утверждения,  что  присяга  на  кресте  и  Евангелш  должна 
навсегда  сохранять  свою  силу.  Большинство  склонялось  скорее  на 
сторону  Боэмунда,  но  не  хотело    открытымъ    приговоромъ   оскор- 


32  — 


бить  одного  изъ  опорящихъ,  и  потому   вопросъ    остался  нер'Бшен- 
1п,1  мъ,  и  войско  не  выступало  изъ  Антюхш. 

Тогда    выдвинулась    снова   та   сила,   которая    создала   все   дви- 
.мчпе  и  воспрянула  во  время   послъ,днихъ  бвдствш  —  аскетическое 
настроешо  массы.  Войско  уже  съ  самаго    начала  было  недовольно 
ръшетемъ  князей  остановиться  на  несколько  времени  въ  Антюхш 
по  разнымъ  соображешямъ,  военнымъ  и  политическимъ:   оно   стре- 
милось достигнуть  поскорее  цъ\пи  похода  и  разсчитывало  на  легкую 
победу  надъ  испуганнымъ  врагомъ;  къ  тому  же  масса  воиновъ  не 
знала,  чЬмъ  существовать  на  время  перерыва  военныхъ  д^йстви!. 
Тогда  князья  вызвали  къ  себъ1  на  службу   охотниковъ  до  войны  и 
добычи,  объщая  имъ  жалованье  и  учасйе  въотдтзльныхъ  набътахъ; 
изъ  этого  приглашешя  видно,  насколько  тутъ  подчинеше  зависало 
отъ    добровольнаго    соглашешя.    Въ  мелкихъ   наб'Бгахъ   на   земли 
турокъ  прошло  л'Ьто,  прошелъ  назначенный  для  выступлешя  срокъ, 
а  князья  все  не  двигались  и  спорили   изъ-за   Антюхш.  Въ  войсктз 
снова  проснулось   стремлеше    итти  въ  1ерусалимъ.    Сильнее   всего 
проявилось    оно   среди   провансальцевъ,  какъ  ни  по   сердцу   былъ 
имъ  споръ  съ  ненавистнымъ  Боэмундомъ.  Сначала  ихъ  недовольство 
медленностью   князей   выражалось  тихо  въ  дружескихъ    бесвдахъ, 
загвмъ  въ  болве  1фупныхъ  группахъ,  наконецъ — бурное  движете 
охватило   всю   массу.  „Князья   отказываются  вести  насъ  въ  1еру- 
салимъ,  такъ  выберемъ  себ'Б  въ  вожди  храбраго  рыцаря,  и  онъ  съ 
помощью   Бож10Й   проведетъ  насъ  къ  св.  Гробу".  Скоро  послыша- 
лись и  болъе  грозныя  р-вчи:   „Пусть  кто  угодно  влад'Ьетъ  золотомъ 
кесаря  или  богатствами  Антюхш;  мы  пойдемъ   впередъ  подъ  руко- 
водствомъ  Христа.  Если  споръ  будетъ  еще  продолжаться,  мы  раз- 
рушимъ  городъ,  и  тогда  настанетъ   миръ,  царившш  до  завоеван1я 
его".  Услышавъ   ташя   ръчи,  Раймундъ  испугался  и  тотчасъ   при- 
казалъ    выступать.  Съ  своимъ    отрядомъ   онъ  направился  къ  зна- 
чительному городу  Маар-Б  и  едва  началъ   осаду   его,  какъ  явился 
Гюэмундъ  съ  ц-влыо   иом-вшать   ему   овладеть   одному   кр-виостью. 
Скоро   она   была   взята:    провансальцы   и  норманны   заняли  ее  въ 
одно  время,  и  изъ-за  нея  начался  такой  же  споръ,  какъ  за  Антю- 
хно,  что  задержало  на  несколько  недель  продолжешо  похода.  Это 
страшно    раздражило    провансальцевъ,    поднялся    крикъ:    „князья 
спорятъ  изъ-за  каждаго    города,  который  Богъ  предаетъ  въ  наши 
руки;  такъ  разоримъ  этотъ,  чтобы  онъ  насъ  больше  не  ему щалъ". 
Народъ  кинулся,  разрушилъ  почти  весь  городъ  и  гвмъ  иринудилъ 
1'аймунда  двинуться  дальше  на  югъ.  Боэмундъ  воспользовался  этимъ 
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для  того,  чтобы  произвести  нападете  на  гЬ  укреплетя  Антюхш, 
которыя  еще  были  заняты  оставшимися  провансальцами;  онъ  вы- 
гЬснилъ  ихъ  и  сталъ  единымъ  властителемъ  города.  Раймундъ  былъ 
сильно  возмущенъ  этимъ  и  решился  сделать  еще  попытку:  вместо 
прямого  пути  въ  1ерусалимъ,  онъ  повелъ  войско  къ  берегу  моря,, 
желая  покорить  себе  область  эмира  Триполи.  Прибывъ  къ  замку 
Аркасъ,  Раймундъ,  несмотря  на  мирныя  предложетя  эмира,  сталъ 
осаждать  его.  Осада  шла  медленно,  войско  было  недовольно  новой 
остановкой.  Тутъ  подошли  Готфридъ  и  Робертъ  Фландрскш,  тоже 
спътпивппе  въ  1ерусалимъ.  Раймундъ,  не  выясняя  своихъ  плановъ, 
настаивалъ  на  продолженш  осады,  проч1е  князья  по  убежденно 
Танкреда,  состоявшаго  на  службе  у  Раймунда,  но  втайне  действо- 
вавшаго  наперекоръ  его  интересамъ  по  инструкщямъ  Боэмунда, 
хотели  скорее  итти  въ  1ерусалимъ.  Масса  войска  была  на  ихъ 
стороне.  Единственную  поддержку  оказали  Раймунду  явивппесявъ 
лагере  подъ  Аркасомъ  гречеше  послы:  отъ  имени  императора  они 
жаловались  на  захватъ  Антюхш  и  просили  крестоносцевъ  подождать 
несколько  мъхяцевъ,  пока  подойдетъ  къ  нимъ  императоръ  съ  вой- 
скомъ  и  большими  подарками.  Но  большинство  князей  не  желало 
промедлешя,  боялось  за  настроете  войска  и  не  хотело  союза  съ 
вероломными  греками.  Кроме  того,  Танкредъ,  въ  случае  прибьтя 
императора  и  основатя  такъ  близко  отъ  Антюхш  тулузскаго  кня- 
жества, долженъ  былъ  опасаться  за  целость  владенш  Боэмунда. 
Несмотря  на  все  это,  князья  не  решались  пойти  наперекоръ  не- 
пременному желанно  Раймунда,  но  онъ  и  на  этотъ  разъ  долженъ 
былъ  уступить  стремлешю  всего  войска.  Последнимъ  овладело 
сильное  возбуждеше:  бсзпрестанно  являлись  разсказы  о  вид'бшяхъ, 
побуждавшихъ  итти  скорее  къ  св.  Гробу.  Одинъ  изъ  нихъ  послу- 
жилъ  последнимъ  толчкомъ,  опрокинувшимъ  все  М1рск1е  расчеты. 
Раздался  общш  призывъ  къ  походу;  противъ  воли  Раймунда  и  даже 
прочихъ  князей,  воины  зажгли  палатки  и  нестройными  толпами 
двинулись  въ  походъ.  Раймундъ  проливалъ  слезы  гнева  и  скорби, 
но  все  было  напрасно:  движете  невозможно  было  остановить.  Самъ 
Готфридъ,  до  того  только  спорившш,  расхаживалъ  по  лагерю, 
убеждая  воиновъ  настаивать  на  ихъ  похвальномъ  ръчпенш. 

Такимъ    образомъ    аскетическое    настроете ,    вызвавшее    самый    Осада  и  взят!е 
походъ,    одержало   въ  конце    его   решительную    победу.    М1рск1е     1еРУсшма' 
интересы,  навязанные  ему  сначала  Боэмундомъ,  а  потомъ  графомъ 
Тулузскимъ,  были  вырваны  съ  корнемъ;  проч1е  князья,  у  которыхъ 
не  хватало  силы  противодействовать  вл1ятю  обоихъ  соперниковъ, 
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вздохнули  теперь  свободно,  когда  вышли  изъ  сферы  вл1яшя  одного, 
а  упрямство  другого  было  сокрушено  силою  народнаго  стремлешя. 
Съ  этихъ  поръ  иоходъ  къ  1ерусалиму  продолжался  уже  безъ  пере- 
рыва. Въ  Рамлг1з,  въ  16 -ти  миляхъ  отъ  ц'бли  ^похода,  раздалось 
несколько  голосовъ,  что  нужно  сначала  сокрушить  въ  ихъ  стране 
силу  египтянъ,  завлад'Бвшихъ  между  тчзмъ  Палестиной,  и  тогда  она 
сама  собою  подчинится  крестоносцамъ.  Но  какъ  можно  было  при 
такой  близости  1ерусалима  удержать  общее  стремлеше  исполнить 
свой  об'Ьтъ?  да  и  вообще  какче  р'Бшаюшде  доводы  можно  было  при- 
вести въ  эту  минуту  въ  пользу  такого  далекаго  предпр1ят1я?  Войско 
решило  единодушно  итти  къ  1ерусалиму.  Въ  последнюю  ночь  на- 
родной тревоги  нельзя  было  удержать,  толпа  за  толпою  пускалась 
въ  путь.  Провансальцы  покинули  Рамлу  раннимъ  утромъ  безъ  вся- 
каго  порядка,  некоторые  съ  обнаженными,  въ  увлечеши  пылкимъ 
благочеспемъ,  ногами,  большинство  поспбшнымъ  шагомъ,  чтобы 
раньше  другихъ  достигнуть  каждаго  местечка,  каждаго  замка  и 
завладеть  ими.  Такъ,  волнуемые  разнородными  страстями,  испол- 
ненные благочесия  и  алчности,  совершали  они  послтдаш  переходъ; 
наконецъ,  имъ  остался  только  одинъ  горный  хребетъ,  за  которымъ 
лежалъ  1ерусалимъ,  толпа  за  толпой  взбиралась  на  гору,  и  тамъ, 
взойдя  на  нее,  они  увидали  передъ  собою  башни  священнаго  го- 
рода. Это  потрясло  ихъ  всбхъ,  исчезли  М1рсшя  стремлешя  и  со- 
ображешя,  они  пали  на  колтша  и  въ  слезахъ  прославляли  Господа, 
приведшаго  ихъ  сюда.  Съ  удвоеннымъ  рвешемъ  стали  заттшъ  они 
спускаться  на  равнину,  чтобы  съ  посл-вднимъ  усил1емъ  пожать 
плоды  столькихъ  трудовъ. 

Черезъ  неделю  крестоносцы  произвели  на  городъ  первое  напа- 
дете съ  восторженнымъ  мужествомъ,  но  и  съ  полнымъ  пренебре- 
жешемъ  ко  всякимъ  приготовлешямъ.  На  Масличной  гор*  жилъ 
тогда  святой  отшельникъ;  князья  обратились  къ  нему  съ  вопро- 
сомъ,  что  будетъ  съ  ними,  и  онъ  предсказалъ  имъ,  что  на  другой 
день  въ  девятомъ  часу  Богъ  предастъ  1ерусалимъ  въ  ихъ  руки. 
Потому  немедленно  былъ  преднринятъ  штурмъ;  франки  неудержимо 
подвигались  впередъ  и  скоро  заняли  наружный  укртшлешя,  но  тутъ, 
им1зя  всего  одну  лъ-стницу,  они  очутились  предъ  высокою  внутрен- 
нею стъною;  не  колеблясь,  они  приставили  къ  ней  лестницу,  по 
которой  пытались  безъ  успеха  подняться  несколько  французовъ. 
Тутъ  всъ  убедились,  что  такъ  овладеть  городомъ  нельзя.  Въ  страх* 
и  трепеть  войско  отступило.  Было  ръшено  не  производить  новыхъ 
нападешй  до  постройки  необходимыхъ  машинъ,  для  чего   потребо- 
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валось  преодолеть  рядъ  затрудненш,  а  въ  это  время  между  князь- 
ями поднялись  новые  споры.  Танкредъ  занялъ  для  себя  лично  Ви- 
елеемъ,  противъ  чего  возсталъ  Раймундъ,  воскрешая  старую  вра- 
жду. Важнее  былъ  другой  споръ.  Князья  были  такъ  уверены  въ 
усп^х^  своего  оруж1я,  что  уже  тогда  возбудили  вопросъ,  кому  изъ 
нихъ  достанется  корона  св.  Гроба.  Пригласили  на  совътъ  духовен- 
ство, и  оно  тотчасъ  заявило  протестъ  противъ  всякихъ  выборовъ, 
такъ  какъ  прежде  всего  нужно  де  назначить  духовнаго  главу,  па- 
тр1арха,  который  и  будетъ  влад'втелемъ  1ерусалима  и  уже  отъ  себя 
назначитъ  наместника  для  охраны  М1рскихъ  интересовъ  страны. 
Пока  остановились  на  безспорно  самомъ  разумномъ  решети — сна- 
чала завоевать  городъ  и  потомъ  уже  заботиться  о  пршсканш  для 
него  владельца.  Въ  день  взят1я  1ерусалима  Готфридъ  после  полу- 
дня, говорить,  въ  тотъ  самый  часъ,  когда  окончились  страдашя 
Христа,  придвинулъ  свою  осадную  башню  къ  самой  стене,  спу- 
стилъ  подъемный  мостъ  и  вместе  съ  другими  перешелъ  на  стены. 
Въ  то  же  время  Танкредъ  и  Робертъ  Нормандскш  съ  своей  сто- 
роны пробили  брешь  въ  стене  и  проникли  съ  войскомъ  въ  городъ. 
Провансальцы  все  еще  не  могли  подняться;  наконецъ,  на  Маслич- 
ной горе  показался  всадникъ  въ  блестящемъ  вооруженш,  щитомъ 
указывая  на  1ерусалимъ;  тогда  въ  городъ  ворвались  и  они.  Гарни- 
зонъ  Давидовой  башни  сдался  Раймунду  подъ  услов1емъ  безпрепят- 
ственнаго  отступлешя  въ  Аскалонъ,  и  графъ  захватилъ  себе  башню. 
Касательно  учасйя  князей  въ  последовавшемъ  за  штурмомъ 
кровопролитш  въ  источникахъ  даются  татя  указатя:  Готфридъ 
не  думалъ  о  грабеже,  а  стремился  только  кровью  сарациновъ  отпла- 
тить за  осквернеше  св.  города;  первыми  проникли  въ  городъ  Тан- 
кредъ и  Готфридъ:  невероятно  много  крови  пролили  они  въ  этотъ 
день.  Танкредъ,  съ  своей  стороны,  спешилъ  раньше  всехъ  въ  ме- 
четъ  Омара,  о  богатствахъ  которой  до  него  дошли  сведетя:  онъ 
прибылъ  туда  раньше  массы  беглецовъ  и  преследователей  и  спря- 
талъ  въ  безопасное  место  находивппяся  тамъ  сокровища.  Тотчасъ 
затемъ  въ  мечеть  ворвались  густыя  толпы  противниковъ;  резня  въ 
ней  и  передъ  нею  продолжалась  до  вечера,  когда  уцелевпие  ма- 
гометане сдались  Танкреду,  обещавшему  имъ,  какъ  своимъ  плен- 
никамъ,  полную  безопасность.  Затемъ  онъ  кинулся  дальше  по  го- 
роду на  поиски  за  золотомъ  и  серебромъ,  за  лошадьми  и  мулами, 
за  домами,  полными  всякаго  добра.  На  другое  утро  толпа  франковъ 
взобралась  на  крышу  храма,  куда  Танкредъ  спряталъ  своихъ  шгбн- 
никовъ,  и  перебила  несчастныхъ.  Сокровищами,  похищенными  изъ 
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мечети  Омара,  князю  не  долго  пришлось  пользоваться:  было  ре- 
шено обратить  язычесше  храмы  въ  хрпстнешя  святилища,  и  Тан- 
креда  принудили  вернуть  похищенное  достояше  церкви. 

Увлечете  побвдою  и  набожностью  естественно  прошло  не  сразу: 
слишкомъ  недвлю  стекались  толпы  къ  св.  Гробу,  а  отдъмгьныя 
лица  услаждались  добычею,  захваченною  при  занятш  города.  На- 
конецъ,  князья  собрались  на  сов-бтъ  объ  устройстве  завоеванной 
земли,  и  тутъ  тотчасъ  съ  обычною  силою  возобновились  старые 
споры.  Прежде  всего  нужно  было  устранить  притязашя  духовен- 
ства, требовавшаго  выбора  и  господства  патр1арха;  это  удалось 
безъ  труда,  такъ  какъ  у  него  не  было  въ  это  время  вл1ятельнаго 
представителя.  Перейдя  къ  выбору  свъ-тскаго  государя  и  вождя, 
князья  естественно  раньше  вевхъ  обратили  внимаше  на  графа  Ту- 
лузскаго.  Съ  удалешемъ  Боэмунда  онъ,  безъ  сомнътпя,  занялъ  въ 
войске  самое  вл1ятельное  положеше  по  числу  приверженцевъ  и 
богатству,  по  неугомонности,  съ  какою  заявлялъ  притязашя,  и  по 
настойчивости,  съ  какою  старался  ихъ  провести.  Правда,  онъ 
больше  вызвалъ  вражды,  чъ"мъ  добился  усггвховъ,  но  зато  онъ 
высоко  поставилъ  свою  репутацпо.  Это  доказываетъ  прочная  па- 
мять, какую  онъ  оставилъ  по  себе  на  Востоке.  Поэтому  ему  и 
предложили  прежде  всего  корону,  но  онъ  отклонилъ  ее,  говоря, 
что  никогда  не  будетъ  носить  здъхь  земного  в'внца,  но  не  будетъ 
и  противникомъ  другого,  который  пожелаетъ  надеть  его  на  себя. 
Не  трудно  подыскать  для  его  отказа  и  друпе  мотивы:  онъ  хорошо 
зналъ,  что  у  него  много  сильныхъ  противниковъ,  а  главное — онъ 
утратилъ  поддержку  своихъ  провансальцевъ,  которые  старались 
иом'Ьшать  его  избранно  всевозможными  наветами.  Тогда  князья 
обратились  къ  герцогу  Лотаринпи,  онъ  изъявилъ  соглаше  и  былъ 
безъ  всякихъ  возраженш  выбранъ  защитникомъ  св.  Гроба.  Отъ 
титула  короля  и  торжественнаго  вгвнчашя  Готфридъ  уклонился,  не- 
извбстно,  по  собственному  ли  побужденпо  или  следуя  благочести- 
вому желан1ю  бароновъ. 

Первые  шаги  новаго  государя  были  направлены  на  то,  чтобы 
побудить  графа  Раймунда  къ  передач-в  захваченной  имъ  твердыни 
столицы,  башни  Давида.  Раймундъ  въ  этомъ  отказалъ,  объясняя, 
что  онъ  нам-вронъ  до  Пасхи  оставаться  еще  въ  1ерусалим-Б  и  же- 
ла«тъ  сохранить  до  тъхъ  поръ  приличное  его  сану  положеше.  Его 
не  испугали  силыгбйнля  угрозы  Готфрида;  проч1е  князья,  какъ  это 
бьшию  в  прежде,  одобряли  требоваше  короля,  но  не  р-вшались 
вькьалаться   открыто.    До  ръчпешя    вопроса    стороны    согласились 
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передать  замокъ  непричастному  посреднику,  одному  епископу,  а 
тотъ  немедленно  отдалъ  башню  королю.  Сильно  раздраженный  этимъ, 
Раймундъ  тотч-асъ  оставилъ  1ерусалимъ,  чтобы,  согласно  обычаю, 
побывать  на  Гордан'Б  и  тамъ  наломать  пальмовыхъ  ветвей.  Весь 
этотъ  эпизодъ  показываетъ,  какое  слабое  впечатлите  произвелъ 
выборъ  Готфрида  на  его  прежнихъ  перовъ. 

Прошелъ  мъсяцъ  послъ  взят1я  1ерусалима,  и  крестоноспамъ  при- 
шлось итти  къ  Аскалону  для  отражешя  грозныхъ  силъ  египетскаго 
визиря.  Зд'Бсь  между  обеими  сторонами  оказывается  такая  же  рез- 
кая разница,  какъ  подъ  Антюх1ей  между  войскомъ  крестоносцевъ 
и  полчищами  Кербоги:  египтяне,  безъ  сомнбшя,  превосходили  хри- 
ст1анъ  вооружешемъ,  обил1емъ  припасовъ,  пышностью  и  богат- 
ствомъ;  въ  составъ  ихъ  войска  входили  эеюпы,  арабы  и  даже 
сельджуки,  и  потому,  при  всемъ  его  внъшнемъ  блескъ,  въ  немъ 
отсутствовали  сознаше  общности  и  преданность  вождю  и  его  инте- 
ресамъ;  рядомъ  съ  этимъ  заметна  была  у  многихъ  заносчивость: 
они  уже  везли  съ  собою  ц'бпи  и  веревки  для  будущихъ  шгбнныхъ. 
Войско  крестоносцевъ  проявляло  теперь  не  менве  энергш,  чъмъ  подъ 
Анткшей.  Какъ  тамъ  его  увлекало  впередъ  безграничное  отчаяше, 
такъ  Зд'Бсь  ликующее  воодушевлеше,  не  признававшее  больше  ни- 
какихъ  препятствш,  ничего  невозможна™.  Они  шли  въ  бой,  какъ 
на  пиръ  и  на  праздникъ;  враги  казались  имъ  робкими,  какъ  лани, 
и  невинными,  какъ  ягнята,  потому  что,  по  ихъ  убъжденно,  Богъ 
былъ  на  сторонъ  хриспанъ.  Правда,  кони  ихъ  были  слабы,  оруж1е 
безъ  блеска,  масса  воиновъ  выходила  въ  поле,  какъ  и  подъ 
Антюх1ей,  въ  бъ дной  изорванной  одеждъ,  утомленная  трудами  и 
лишешями  или  истощенная  бурными  удовольств1ями  послъдняго 
мъсяца,  но  въ  бой  они  шли  тъмъ  съ  болыпимъ  пыломъ,  что  только 
тамъ  могли  они  найти  добычу,  наслаждеше  и  отдыхъ.  Впереди 
войска  несли  крестъ  и  копье  Господа,  въ  1ерусалимъ-  духовенство 
и  безпомощные  молились  о  побъд/в, — другого  гарнизона  тамъ  не 
было, — какъ  могли  они  не  побъдить  этихъ  враговъ?  И  действи- 
тельно, была  одержана  решительная  побъда.  Посл'Б  сражешя  Рай- 
мундъ завязалъ  переговоры  съ  комендантомъ  Аскалона,  въ  кото- 
ромъ  господствовало  полное  уныше.  Туда  удалился  раньше  гарни- 
зонъ  Давидовой  башни,  и  онъ  выставилъ  на  стби^  знамя  своего 
спасителя-,  графа  Тулузскаго.  Послбднш  тотчасъ  сталъ  утверждать, 
что  по  старому  обычаю  городъ  составляетъ  теперь  его  собствен- 
ность, но  на  него,  какъ  король,  заявилъ  свои  притязатя  Готфридъ. 
Прочге    князья,  на   этотъ   разъ  не  колеблясь,  подтвердили   мнъте 
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графа,  но  Готфридъ  ни  за  что  не  хот1злъ  уступить.  Раймундъ  былъ 
страшно  раздраженъ  и  объявилъ,  что  онъ  намеренъ  тотчасъ  уда- 
литься; герцогъ  стоялъ  на  своемъ,  и  графъ  исполнилъ  свою  угрозу. 
Аскалониты  естественно  узнали  о  снор'Б  и  его  последствьяхъ,  от- 
казались отъ  сдачи,  и  столь  важный  для  обороны  противъ  Египта 
городъ  былъ  утраченъ  раньше,  ч"бмъ  прюбръ-тенъ. 

Въ  конце  1099  года  патрьархомъ  1ерусалима  былъ  выбранъ 
папскьй  легатъ,  архьепископъ  Дагобертъ.  Онъ  объявилъ,  что  для 
приличнаго  содержанья  патр1аршаго  двора  ему  необходимо  извест- 
ное количество  земли,  и  потому  потребовалъ  себе  сначала  чет- 
верть города  Яффы.  Готфридъ  тожественно  уступилъ  ему  ее. 
Тогда  Дагобертъ  предъявилъ  второе  более  важное  требоваше: 
1ерусалиму,  какъ  городу,  посвященному  Господу,  нуженъ  не  св"бт- 
скьй  глава,  но  духовный,  какъ  это  утверждало  уже  до  завоеванья 
духовенство;  притомъ  же  у  патрьарха  есть  заслуженное  право  на 
него:  въ  эпоху  угнетенья  онъ  былъ  единственнымъ  безспорнымъ 
главою  всвхъ  христьанъ  1ерусалима;  такимъ  образомъ  онъ  тре- 
буетъ  отъ  христьанскихъ  князей  только  возстановленья  техъ  правъ, 
которыя  оставили  неприкосновенными  языческье  эмиры.  Действи- 
тельно, по  договору  императора  Константина  Мономаха  съ  египет- 
скимъ  халифомъ,  христьанамъ  былъ  отведенъ  въ  1ерусалиме  от- 
дельный кварталъ,  и  судъ  надъ  ними  предоставленъ  патрьарху. 
Патрьархъ  добился  своего:  въ  первый  день  Пасхи  Готфридъ  пере- 
далъ  ему,  въ  присутствьи  духовенства  и  народа,  1ерусалимъ  съ 
башней  Давида  и  всвмъ  округомъ;  однако,  герцогъ  продолжалъ 
владеть  городомъ  до  расширенья  королевства  однимъ  или  двумя 
городами,  а  въ  случае  его  смерти  безъ  мужскихъ  наследниковъ 
городъ  безпрекословно  долженъ  былъ  перейти  къ  патрьарху.  Во- 
обще Готфридъ  призналъ  себя  вассаломъ  св.  Гроба  и  патрьарха 
и  обещалъ  -по  мере  силъ  оборонять  интересы  Бога  и  патрьарха. 
Такой  оборотъ  дела  вполне  соответствовалъ  настроенью  народа  и 
самымъ  определеннымъ  образомъ  выставилъ  духовный  характеръ 
этого  государства;  впервые,  со  смерти  Адемара  Пюискаго,  церков- 
ная власть  вернула  себе  то  положенье,  которое  она  занимала  въ 
начале  крестоваго  похода.  Светскьй  государь  былъ  съ  этихъ  поръ 
только  вторымъ  человекомъ  въ  королевстве. 

Прошелъ  годъ  со  времени  взятья  1ерусалима,  и  Готфрида  не  стало. 

Разсматривая  его  роль  въ  движеньи  крестоносцевъ,  мы  не  най- 
демъ  ни  одной  черты,  которая  давала  бы  намъ  ььраво  назвать  его 
геньальной  или  даже  просто  крупной  личностью.  Подъ    Константи- 
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нополемъ  онъ  сильно  смущаетъ  императора  своимъ  упорствомъ, 
не  обращая  внимашя  ни  на  каше  доводы  и  въ  то  же  время  не  думая 
указывать  основашя  своего  образа  д/вйствш.  Затвмъ  до  поражетя 
Кербоги  его  совершенно  затмеваетъ  князь  Тарента:  планы  Боэмунда 
постоянно  опред'Бляютъ  движете  онолчешя,  его  деятельность  не- 
прерывно обусловливает!»  успехи  крестоносцевъ.  Далее  возгорается 
спорь  изъ-за  Антюхш,  на  несколько  м'Ьсяцевъ  замедляющш  походъ; 
но  у  Готфрида,  какъ  и  у  другихъ  князей,  не  оказывается  доста- 
точно энерии,  чтобы  вмешаться  решительно  въ  распрю.  Вскоре 
зат-вмъ  подъ  Триполемъ  онъ,  несмотря  на  полную  определенность 
своихъ  взглядовъ,  является  только  оруддемъ  въ  рукахъ  норман- 
скихъ  политиковъ  и  подъ  конецъ  беретъ  верхъ  только  благодаря 
народному  движенпо,  въ  созданш  котораго  онъ  не  принималъ  ни 
малМшаго  участ1я.  Далее,  какъ  правитель  св.  Земли,  онъ,  правда, 
былъ  поставленъ  въ  тяжелыя  услов1я,  но  ведь  услов1я  оставались 
все  теми  же,  когда  Балдуинъ  Эдесскш  вдохнулъ  въ  королевство 
новую  жизнь.  Наконецъ,  никто  не  могъ  конечно  отвергать  его 
силы  и  храбрости,  но  какъ  можно  было  однимъ  этимъ  прюбр'всти 
себе  особенную  славу  при  такихъ  соперникахъ? 

Однимъ  словомъ,  во  всвхъ  св-втскихъ  дЪлахъ  онъ  не  создалъ 
ничего  крупнаго  и  даже  никогда  не  пытался  протестовать  противъ 
превосходства  Боэмунда  и  Раймуцда  въ  этой  области.  Темъ  более 
следу  етъ  указать,  что  это  превосходство  ни  на  шагъ  не  совлекло 
его  съ  пути,  и  эта  настойчивость  вместе  съ  целью,  на  которую 
она  была  направлена,  только  и  объясняютъ  положительную  основу 
его  характера,  а  также  возможность  столь  блестящей  и  прочной 
известности.  По  словамъ  современника,  онъ  былъ  столь  же  благо- 
честивъ,  какъ  и  храбръ,  онъ  былъ  настоящимъ  монахомъ  въ 
одежде  воина,  какъ  и  въ  облаченш  герцога;  подтверждеше  этого 
зам^чанля  мы  находимъ  во  всвхъ  собьтяхъ  похода.  Более,  чемъ 
кто  изъ  его  товарищей,  онъ,  при  всехъ  столкновешяхъ  съ  свет- 
скими интересами,  старался  сохранить  религюзный  характеръ  по- 
хода: передъ  его  глазами  стоялъ  только  св.  Гробъ,  и  онъ  совер- 
шенно былъ  чуждъ  всякой  мысли  о  власти  и  захвате  земель.  Это  не 
такой  человекъ,  который  могъ  бы  оказать  решительное  вл1яше  на 
ходъ  событш,  но  во  всякомъ  случае  это — человекъ  съ  непоколе- 
бимымъ  характеромъ,  остающшся  вернымъ  себе,  несмотря  на  все 
внвштя  вл1яшя,  и  строгостью  релииозныхъ  стремленш  далеко  пре- 
восходящш  своихъ  более  быстрыхъ  товарищей.  Боэмундъ,  безъ 
сомненья,  остроумнее   и   ловче   его,   Раймундъ  отзывчивее   и  по- 
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движн'Ье,  но  главной  награды  въ  этой  релииозной  войн*б  заслужи 
валъ  все  же  больше,  чъмъ  они,  всгбми   затмеваемый,   сосредоточи- 
ваю Щ1Й  свое  внимаше  на  религюзной  ц'бли  герцогъ  Лотаринпи. 

Отсюда  понятно  то  пристраст1С,  съ  которымъ  Западъ  просла- 
влялъ  его  память  и  создалъ  для  героя  новую  жизнь:  на  всемъ 
Западе  творцомъ  похода  было  то  именно  настроете,  которое  до- 
водило Готфрида  до  несправедливаго  пренебрежешя  къ  другимъ 
силамъ.  Если  никто  изъ  блестящихъ  и  энергическихъ  героевъ  не 
могъ  въ  глазахъ  народа  затмить  Готфрида,  то  это  свид'Ьтельствуетъ 
въ  пользу  безсознательнаго,  но  и  безошибочнаго  такта  легенды, 
хотя  она  и  украсила  бол'ве  блестящими  цветами  завоеваше  Антю- 
хш,  ч'вмъ  взят1е  1ерусалима.  Отд-вльныя  ея  части  проникнуты  ры- 
царскимъ  и  поэтическимъ  духомъ,  но  при  всемъ  внъ,шнемъ  блеске 
въ  глубине  ея  проходитъ  неизгладимая  мистическая  мысль,  въ 
конд'Б  -  концовъ  вызвавшая  ее  ц'Ьликомъ  на  св"бтъ.  Легенда  про- 
славляетъ  одного  любимаго  Богомъ  мужа  и  окружаетъ  его  бездМ- 
ств1е  такимъ  ореоломъ,  какого  не  удостоивается  геройство  норман- 
новъ  и  провансальцевъ. 

Н.   Шамонинъ. 


XXXVI. 

1ерушимекое  королеветво. 


I. 

Страна,  населеше,  землед1>Л1е,  торговля,  колонш, 

образованность. 

Частая    см'Ьна    народовъ  -  завоевателей,    приливъ   паломниковъ,  Населвше  1еруса- 

,  л.  •    т  »   лимскаго  коро- 

посъщешя  купцовъ  издревле  дълали  населете  1ерусалима  пестрой 

смесью  племенъ.  Крестовые  походы  только  еще  усилили  разно - 
образ1е  въ  народонаселение  Палестины.  Выходцы  изъ  северной  и 
южной  Францш,  бретонцы  и  провансальцы,  ломбардцы,  венещанцы, 
тосканцы,  сицилшцы,  лотаргинцы,  фрисланцы,  н'Ьмцы,  сканди- 
навы, англичане,  валлисцы,  шотландцы,  венгерцы  и  т.  д.  слились 
зд'Ьсь  въ  господ ствуюпця  сослов1я  1ерусалимскаго  королевства.  А 
подъ  ихъ  властью  или  рядомъ  съ  ними  продолжали  жить  остатки 
туземныхъ  племенъ — сиршцы,  армяне,  греки,  арабы,  турки.  Среди 
магометанъ  преобладали  арабы,  какъ  старинные  завоеватели  Сирш, 
ставппе  осбдлымъ,  мирнымъ  населешемъ.  Напротивъ,  турки  встре- 
чались р^дко:  они  в^дь  овладели  Палестиной  незадолго  до  по- 
явлешя  христ1анъ,  и  ихъ  чисто  военное  господство  пало  вмъ,ст,б  съ 
1ерусалимомъ.  Однако  и  магометанство  вообще  далеко  не  было  пре- 
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обладающей  религией  въ  Сирш.  Не  говоря  уже  о  евреяхъ  и  греко- 
иравославныхъ,  какъ  разъ  зд'Ьсь  удержались  остатки  древне-хри- 
ст1анскихъ  сектъ — яковитовъ,  нестор!анъ,  маронитовъ. 

Уроженцы  мелкихъ  областей  западной  Европы,  раздробленной 
на  феоды,  впервые  сталкивались  зд'Ьсь  и  замечали  разливе  или 
сходство  между  своими  нар-Мями  и  обычаями;  понят1е  народа  фран- 
цузе каго,  н1шецкаго,  итальянскаго  выростало  надъ  народцами  ма- 
леыькихъ  провинщй, — графствъ  и  герцогствъ.  Глубокш  знатокъ 
Палестины  Яковъ  Витршскш  *)  высказалъ  мнъчпе,  что  завоеватели 
сделали  бы  лучше  всего,  если  бы  поделили  между  собой  тягла  го- 
сударственной жизни  сообразно  своимъ  способностямъ  и  характеру: 
напримтзръ,  итальянцы,  преимущественно  венепданцы,  генуэзцы  и 
пизанцы  могли  бы  взять  на  себя  заботы  о  матер1альныхъ  интере- 
сахъ,  торговлю  и  промышленность,  а  французы  и  нтшцы — защиту 
страны  отъ  нев'Ьрныхъ,  такъ  какъ  итал1ансше  горожане  хорошо 
знали  морское  дт^ло  и,  отличаясь  воздержностью,  легко  переносили 
климатъ;  французы  же  выдавались  своей  воинственностью  и  хоро- 
шими боевыми  лошадьми,  а  нтшцы — тяжелыми  панцырями.  Однако, 
разлшпе  въ  способностяхъ  и  наклонностяхъ  не  предотвратило  вра- 
ждебнаго  соревновашя  между  нащями.  Численно  всегда  преобладали 
французы,  а  туземцы-магометане  звали  вообще  всбхъ  пришельцевъ 
съ  запада  франками:  со  временъ  Карла  В.  франкскш  народъ  оли- 
цетворялъ  для  арабовъ  католическую  Европу.  Продолжительная 
разлука  съ  родиной,  семьей  и  обычными  занят1ями  вредно  отзыва- 
лась на  нравахъ  жителей  1ерусалимскаго  королевства,  тбмъ  бол-Ье, 
что  крестоносцы  позволяли  себ^  многое  относительно  враговъ-ма- 
гометанъ,  что  безусловно  было  бы  преетуплешемъ  и  гр'Ьхомъ  на 
западе,  напр.,  нарушеше  договоровъ.  По  словамъ  арабовъ,  Жо- 
селенъ  III,  графъ  Эдессшй,  заключалъ  миръ  съ  Нуреддиномъ,  а 
какъ  только  опасность  минуетъ,  измтшялъ  своимъ  клятвамъ.  Съ 
другой  стороны,  роскошь  и  утонченный  наслаждешя  Востока  зара- 
зительно действовали  на  франковъ.  Низш1е  классы  крестоносцевъ 
ради  торговли  и  промысловъ  съ  самаго  начала  стояли  гораздо  ближе 
къ  туземцамъ-магометанамъ,  нежели  рыцари.  Да  и  нужда  чаще  вела 
ихъ  къ  отпаденш  отъ  христ1анства,  чъ-мъ  ихъ  феодальныхъ  се- 
ньёровъ.  Во  время  голода  въ  1190 — 91  гг.  изъ  лагеря  хрисшшъ 
иередъ  Аккономъ  солдаты  толпами  бежали  къ  Саладину:  кто  на- 
'Ьлся  тамъ  досыта,  тому  уже  не  было  охоты   ворочаться   назадъ. 


')  ЛасоЬиз  а  УИг1асо. 
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Часто  даже  рыцари,  уличенные  въ  какомъ-либо  преступленш,  сле- 
довали примеру  низшихъ  и  становились  отступниками  и  перебеж- 
чиками. Тате  ренегаты  были  естественными  посредниками  между 
хриспанами  и  магометанами. 

То  постоянное  населете  1ерусалимскаго  королевства,  которое 
усвоило  себе  смешанную  полувосточную,  полуевропейскую  куль- 
туру, называлось  пулланами.  Яковъ  ВитрШскш  разумеетъ  подъ 
пулланами  все  то  потомство  иришлыхъ  христнъ,  которое  роди- 
лось уже  въ  Палестине  1).  Но  историкъ  похода  Людовика  VII  Фран- 
цузскаго  разумеетъ  подъ  пулланами  только  смешанное  населеше 
Палестины,  родившееся  отъ  франка  -  отца  и  матери  -  сир1янки  или 
наоборотъ;  таково  и  было,  вероятно,  первоначальное,  более  тес- 
ное значеше  слова.  Подъ  вл1ян1емъ  климата  и  туземнаго  населешя 
пулланы  быстро  стали  терять  свои  европейсшя  привычки.  Яковъ 
ВитрШскш  произноситъ  надъ  ними  стропи  приговоръ:  пулланы,  по 
его  словамъ,  не  походятъ  на  своихъ  воинственныхъ  предковъ;  они 
выросли  въ  роскоши,  изнежены,  женственны,  охотнее  идутъ  въ 
разслабляюшдя  восточный  бани,  чемъ  на  борьбу  съ  неверными; 
одежды  у  нихъ  пышныя,  мягюя,  нравы  распущенные;  они  ленивы 
и  трусливы,  малодушны  и  боязливы.  Магометане  не  боятся  ихъ; 
если  бы  не  помощь  франковъ  и  не  притокъ  новыхъ  силъ  съ  За- 
пада, такъ  одни  пулланы  не  въ  состоянш  были  бы  сопротивляться 
имъ.  Охотнее  всего  пулланы  блюдутъ  миръ  со  своими  соседями, 
но  между  собой  они  въ  постоянныхъ  ссорахъ  и  призываютъ  невер- 
ныхъ  на  помощь  другъ  противъ  друга.  Въ  личныхъ  сношешяхъ 
они  лживы,  скрытны,  ихъ  семейная  жизнь  мало  чемъ  отличается 
отъ  магометанской,  и  жены  ихъ  живутъ  вдали  отъ  общества,  словно 
въ  гареме.  Къ  святынямъ  Палестины  и  1еру салима  пулланы  равно- 
душны, релипозное  рвете  паломяиковъ  для  нихъ  непонятно;  стра- 
дашя  пилигримовъ  не  трогаютъ  этихъ  полумагометанъ,  которые 
стараются  только  правдой  и  неправдой  обогащаться  насчетъ  стран- 
никовъ.  Те  арабсшя  женщины,  на  которыхъ  часто  женились  пул- 
ланы, принимали  хриспанство  только  внешнимъ  образомъ,  и  среди 
такой  смешанной  семьи  не  было  ни  христ1анства,  ни  магометан- 
ства, а  обыкновенно— только  самыя  грубыя  суевер1я. 


*)  Для  самаго  слова  „пулланы"  Яковъ  ВитрШскш  даетъ  двойное  объяс- 
неше:  или  отъ  ри11из  (жеребенокъ),  такъ  какъ  пулланы  были  „новичками" 
сравнительно  съ  туземнымъ  сиршскимъ  населешемъ,  или  отъ  назвашя  итал1- 
анской  провинцш  Апулш,  откуда  чаще  всего  будто  бы  были  родомъ  ихъ 
матери. 
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А  что  же  сталось  съ  туземнымъ  населешемъ  Палестины?  На- 
селеше  въ  городахъ  и  пригородныхъ  областяхъ,  надъ  которыми 
еще  недавно  господствовали  турки,  было  попрежнему  главнымъ 
образомъ  христ1анскимъ  и  состояло  изъ  грековъ,  армянъ,  сиршцевъ, 
жившихъ  промыслами  и  земледъл1емъ.  Только  въ  немногихъ  горо- 
дахъ (Триполисъ,  Бейрут'Б,  Сидонъ)  магометане  получили  позво- 
леше  жить  и  заниматься  своими  промыслами:  пряденьемъ  шерсти 
и  тканьемъ;  вся  же  масса  арабскаго  насел ешя  подъ  властью  фран- 
ковъ  осталась  въ  селахъ  на  положенш  колоновъ  (кръпостныхъ), 
обрабатывавшихъ  земли  господъ  и  платившихъ  имъ  определенную 
часть  своего  урожая.  При  первомъ  завоеванш  рыцари  присваивали 
себъ  земли  не  только  враговъ-магометанъ,  но  и  всего  хриспан- 
скаго  насел  ешя.  Этимъ  крестоносцы  какъ  бы  толкали  его  въ  ла- 
герь турокъ.  Съ  течешемъ  времени  франки  заметили  свою  ошибку 
и  сделали  христ1анамъ  рядъ  уступокъ.  Но  сиршцы  никогда  не  по- 
лучили равенства  съ  франками  и  затаили  свое  недовольство.  Франки 
не  могли  вполне  полагаться  на  нихъ  и  считали  ихъ  лживыми,  на- 
клонными къ  магометанству  и  культуръ  арабовъ,  на  языкъ  кото- 
рыхъ  они  и  говорили,  удерживая  греческш  только  для  богослуже- 
шя.  По  городамъ  сиршцы  занимались  промыслами,  въ  сельскихъ 
областяхъ  садоводствомъ  и  землепашествомъ,  напр.,  разведешемъ 
сахарныхъ  плантацш.  Какъ  разъ  въ  сельскихъ  областяхъ  добились 
они  впослъдствш,  благодаря  своему  хозяйственному  значешю,  и 
большей  независимости.  По  обычаямъ  1ерусалимскаго  королевства, 
тамъ,  гдъ  они  жили  густой  массой  и  составляли  особыя  общины 
(коммуны),  сиршцы  имъли  свои  собственные  суды  (соигз  о!е  ге18 — 
отъ  арабскаго  слова  тз,  т. -е.  староста).  Подобныя  же  уступки, 
какъ  сиршцамъ  -  христ1анамъ,  франки  сдълали  и  еврейству:  и  въ 
1ерусалимскомъ  королевствъ,  и  на  Кипръ  евреи  пользовались  не- 
ограниченной гражданской  свободой.  Въ  съверной  части  1еруса- 
лимскаго  королевства  важную  долю  населешя  составляли  армяне; 
съ  выдающимися  способностями  къ  торговле  они  соединяли  воин- 
ственность, чисто  рыцарскую,  и  подъ  властью  крестоносцевъ  были 
по  своем)  иоложешю  приравнены  къ  сиршцамъ. 
ЗемледШ.  Паломниковъ  и  крестоносцевъ,  которые  приходили  въ  Палестину 
изъ  съверныхъ,  болъе  суровыхъ  страпъ,  поражали  роскошь  и  щед- 
рость южной  природы  въ  нъкоторыхъ  частяхъ  Сирш.  Буркгардтъ 
иль  Монте-Сюна,  посътивш1й  Востокъ  около  1280  г.,  хвалить  пло- 
дород1е  густонаселенныхъ  частей  Ливана  и  Антиливана  съ  ихъ 
пастбищами,  садами  и  виноградниками;  местность   вокругъ    Курд- 
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скаго  укр  вплетя  *),  по  его  словамъ,  густо  заселена  крестьянскими 
дворами,  покрыта  насаждешями  маслинъ  и  виноградниками  и  бо- 
гата фруктовыми  садами,  рощами,  лугами  и  водой.  Раемъ  показа- 
лась ему  загвмъ  береговая  полоса  около  Тринолиса;  нигде  онъ  не 
видывалъ  такого  количества  вина,  оливокъ,  фигъ  и  сахарнаго 
тростнику.  Собственно  землепашество  далеко  не  было  настолько 
развито,  чтобы  избавить  страну  отъ  необходимости  ввозить  хлгвбъ 
сь  Запада.  Свяли,  какъ  и  теперь,  только  пшеницу  и  ячмень,  да 
некоторый  стручковыя  растешя:  бобы,  горохъ,  чечевицу.  Но  зато 
садоводство  достигало  здесь  высокой  степени  совершенства.  Уже 
въ  начале  среднихъ  вековъ  вина  Палестины  считались  самыми 
крепкими  и  благородными  при  дворе  византшскихъ  императоровъ. 
Буркгардтъ  особенно  хвалить  лозы  на  высотахъ  Виелеема  и  по 
скатамъ  Ливана  близъ  Сидона.  Маслины  произрастали  не  только 
въ  садахъ  на  равнине  Триполиса  и  по  склонамъ  вавора;  за  1ор- 
даномъ  эти  деревья  попадались  еще  густыми  рощами;  самыя  оливки 
собирались  главнымъ  образомъ  на  масло.  Изъ  фруктовыхъ  деревьевъ 
обычными  были:  фиги,  лимоны,  апельсины,  гранаты,  миндаль,  но 
для  более  привычныхъ  франкамъ  грушъ,  яблокъ,  вишенъ  и  ор'Ь- 
ховъ  услов1я  почвы  и  климата  были  здесь  не  такъ  благопр1ятны, 
и  ихъ  выписывали  изъ  Дамаска.  Все  побережье  и  въ  особенности 
область  Триполиса  славились  своими  плантащями  сахарнаго  трост- 
ника. Франки  научились  у  сиршцевъ  добывать  сахаръ,  выдавливая 
сокъ  изъ  тростника  особыми  прессами  въ  роде  мельницъ;  для  этихъ 
работъ  употреблялись  часто  магометане-пленники.  Тиръ  даже  сла- 
вился своими  сахароварнями;  отсюда  выписалъ  Фридрихъ  II  въ 
1239  году  мастеровъ,  чтобы  поднять  въ  Сицилш  упавшее  было 
тамъ  сахарное  дело.  Франки,  какъ  ученики  и  преемники  арабовъ 
въ  Палестине,  занялись  и  насаждешемъ  плантащй  хлопчатника. 
Но,  кажется,  эта  отрасль  земледъ\л1я  не  имела  въ  ихъ  рукахъ 
большого  успеха:  хлопокъ  изъ  окрестностей  Лаодицеи,  Бейрута 
и  Аккона  ценился  всегда  ниже  привознаго  изъ  Алеппо  и  Амаха 
(Натап)  и  не  могъ  равняться  даже  съ  хлопкомъ  Армеши  и  Да- 
маска. Подъ  господствомъ  христнъ  упала  и  культура  бальзамнаго 
дерева.  Петръ  изъ  Монте-Кассино  въ  плодоносной  низине  1ерихона 
нашелъ  еще  плантащй  этихъ  деревьевъ;  стволы  надрезывались 
острыми  камнями,  и  драгоценный  сокъ  собирался  по  каплямъ.  Однако 
франки  внимательнее  отнеслись  къ  другимъ  подобнымъ  же   дере- 


1)  Одна  изъ  главныхъ  крепостей  северной  Сирш  (Саз1;гшп  Сигйогшп). 
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Сельское  населе- 


вьямъ,  изъ  которыхъ  добывались  лекарства  и  благовопныя  масла, 
наприм.,  мирра,  мастика,  терпентинъ.  На  границе  сельско-хозяй- 
ственной  и  собственно  промышленной  деятельности  стояло  разве- 
дете шелковичныхъ  червей,  достигшее  въ  Сирш  высокой  степени 
процветатя  еще  при  господстве  визамтйцевъ;  да  и  франки  знали 
тутовое  дерево  уже  въ  южной  Италш  и  Сицилш.  Средоточ1емъ 
этого  промысла  былъ  Триполисъ,  где  въ  конце  XIII  в.  работало 
не  менее  4  тысячъ  ткацкихъ  станковъ  для  шелку.  Къ  ткацкой 
промышленности  примыкали  красильни;  въ  долине  1ордана  разво- 
дилось индиго,  а  на  берегу  древней  Финиши  попрежнему  находили 
знаменитую  пурпуровую  улитку.  Стеклянными  произведешями  все 
еще  славился  Тиръ. 

Но  франки  не  внесли  въ  страну  более  совершенныхъ  пр1емовъ 
хозяйства,  разве  что  только  итал1анск!я  колоти  (коммуны)  и 
духовно-рыцареше  ордена  применяли  къ  разработке  своихъ  земель 
ращональные  пр1емы:  вся  масса  франкскаго  рыцарства  не  шла 
далее  чисто  хищническаго  отношешя  къ  угодьямъ  и  приспособля- 
лась къ  тому  строю  сельской  жизни,  который  сложился  еще  до 
крестовыхъ  походовъ.  Поземельный  отношетя  въ  сельскихъ  обла- 
стяхъ  вели  свое  начало  отъ  порядковъ,  существовавшихъ  подъ 
византшекимъ  владычествомъ.  Арабы- завоеватели  сменили  только 
сиршекихъ  и  византшекихъ  помещиковъ  въ  ихъ  власти  надъ  зе- 
млями. Колоны  (крепостные),  преимущественно  сиршекаго  происхо- 
ждешя,  продолжали  нести  въ  пользу  арабовъ  повинности,  къ  кото- 
рымъ  они  были  раньше  обязаны  относительно  грековъ  или  своихъ 
единоплеменниковъ.  По  магометанскому  праву,  населеше  вновь  за- 
воеванныхъ  областей  должно  было  платить  подушную  подать,  какъ 
выкупъ  за  свою  жизнь  и  свободу,  и  затемъ  поземельную  подать, 
которая  не  должна  была  превышать  половины  урожая;  то  населе- 
ше,  которое  переходило  въ  исламъ,  попадало  еще  въ  более  благо- 
пр1ятныя  услов1я  и  платило  только  обычную  у  магометанъ  позе- 
мельную десятину.  Завоевате  Палестины  турками  ничего  не  изме- 
нило въ  положеши  колоновъ,  потому  что  и  среди  нихъ  господство- 
вали чисто  феодальный  отношешя:  вождь-завоеватель  раздавалъ 
завоеванный  земли  своимъ  полководцамъ,  которые  дробили  ихъ 
далее  между  своими  подчиненными.  Каждый  турокъ-землевладе- 
лецъ  несъ  военную  повинность  по  отношенио  къ  верховному  соб- 
ственнику, отъ  котораго  получилъ  землю,  а  доходы  съ  земли  и  ея 
насел ешя  давали  ему  возможность  отбывать  эту  повинность.  По- 
этому турки,  оставаясь  чисто  военнымъ  слоемъ  насел  ешя,,  не  вни- 
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кали  въ  хозяйственные  порядки  на  своихъ  земляхъ,  предоставляя 
ихъ  в-бд-бшю  самихъ  оброчныхъ  колоновъ  и  следя  только  за  пра- 
вильнымъ  посту  плешемъ  оброка  (ренты).  Эту  оброчную  систему 
хозяйства  удержали  и  рыцари- франки. 

Немногочисленные  крестьяне,  переселявпиеся  съ  Запада,  пред- 
ставляли въ  1ерусалимскомъ  королевстве  исключеше  по  своему 
сравнительно  независимому  положенно.  Чаще  всего  они  станови- 
лись свободными  арендаторами  и  платили  за  землю  франку -рыцарю 
деньгами  или  сельско-хозяйственными  продуктами.  Сохранилась,  на- 
прим.,  грамота  Балдуина  III  отъ  1153  г.,  определяющая  услов1я,  на 
которыхъ  Жираръ-де-Валансъ  получилъ  отъ  короля  дозволеше  за- 
селить одинъ  хуторъ  (саза1е)  латинскими  колонистами:  колонисты 
получали  отъ  предпринимателя  усадьбу  и  участокъ  земли  въ  пол- 
ную наследственную  собственность,  но  должны  были  зато  платить 
королю  съ  урожая  своихъ  полей  1/7,  съ  виноградниковъ  и  садовъ 
У4,  а  съ  насаждены  маслинъ  даже  2/3;  пятнадцатый  хлебъ  изъ 
ихъ  хлебныхъ  печей  принадлежалъ  тоже  королю. 

Напротивъ,  масса  сельскаго  населешя,  оставшаяся  отъ  араб- 
скаго  владычества,  находилась  въ  тяжелой  крепостной  зависимости 
и  составляла  одно  целое  съ  земельными  участками,  на  которыхъ 
жила:  сиршскШ  крепостной  могъ  быть  даже  оторванъ  отъ  семьи, 
проданъ,  подаренъ  или  данъ  въ  обменъ  своимъ  господиномъ. 
Кипрскш  юристъ  Филиппъ  Новарскш  приравниваетъ  такихъ  кре- 
постныхъ  къ  рабочему  скоту  или  сельско-хозяйственнымъ  орудгямъ; 
безъ  всякихъ  личныхъ  правъ  они  были  отданы  на  произволъ  рыца- 
рей и  фохтовъ.  Различ1е  въ  релипи  или,  по  крайней  мере,  въ  расе 
между  господиномъ  и  вилланомъ  и  отсутств1е  освященнаго  време- 
немъ  „обычая"  сделали  крепоетную  зависимость  на  Востоке  более 
тягостной.  Въ  тотъ  короткш  промежутокъ  времени,  когда  Ричардъ 
Львиное  сердце  предоставилъ  Кипръ  тамшперамъ,  они  вызвали 
возсташе  сельскаго  населешя  острова,  вздумавши  было  обращаться 
съ  нимъ,  какъ  со  своими  колонами  въ  Сирш,  т. -е.  подвергать  ихъ 
побоямъ  и  облагать  податями.  Обыкновенно  рыцарешй  ленъ  распа- 
дался для  целей  хозяйства  на  хутора,  а  отдельный  хуторъ  (са8а1е) 
дробился  уже  на  плуги  (сЬаггие,  саггиса!а),  т. -е.  участки  земли, 
для  ежегодной  обработки  которыхъ  хватало  пары  воловъ;  къ  ху- 
тору примыкали  леса  и  луга,  находивпйеся  въ  общемъ  пользоваши 
крестьянъ,  а  иногда  и  виноградники,  фруктовые  сады,  насаждешя 
маслинъ.  Крепостные,  обрабатывавние  такой  хуторъ,  несли  по- 
винности трудомъ,   продуктами   земли   и  даже  деньгами.  Они  до- 
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ставляли  въ  замокъ  рыцаря  куръ,  яйца,  хл^бъ,  медъ.  Хотя  путо- 
шостненникъ  XIII  в.  Рубрукъ  (КоиЪгоьщие)  и  отмгвчаетъ,  что  сирш- 
ск1С  кр-виостные  въ  общемъ  платили  */,  урожая,  но,  кажется,  ни- 
какихъ  твердыхъ  предъловъ  для  оброка  не  существовало.  Изъ 
личныхъ  повинностей  (барщинъ)  самая  тяжелая  —  работа  надъ  про- 
ведешемъ  и  починкой  дорогъ — существовала  уже  при  арабахъ. 

Гораздо  сильнее  былъ  приливъ  занадныхъ  переселенцевъ  въ 
города,  гд-в  прежнее  населеше  при  первомъ  завоеванш  было  или 
перебито,  или  вытеснено  на  окраины.  Появлеше  крестоносцевъ 
изменило  весв  строй  городской  жизни.  Какъ  разъ  здъсь,  однако, 
чаще  всего  приходилосв  сталкиваться  и  смешиваться  различнымъ 
слоямъ  пестраго  населешя  Палестины.  Для  промысловъ  н  торговли 
выходцы  съ  Запада  нуждались  на  первое  время  въ  переводчикахъ, 
писцахъ,  мънялахъ,  маклерахъ,  стряпчихъ,  хорошо  знавшихъ  мест- 
ный услов1я  и  обычаи;  мелше  промыслы  и  ремесла  тоже  остались 
въ  рукахъ  чужеземцевъ.  Но  и  по  городамъ  завоеватели  не  слива- 
лись съ  завоеванными,  а  потому  и  здесь  не  могло  выработаться 
никакой  цельной  гражданской  жизни.  Люди  различныхъ  нацюналь- 
ностей  не  могли,  напр.,  свидетельствовать  другъ  противъ  друга 
въ  судахъ.  Среди  пришлаго  населетя  тоже  господствовали  рознь 
и  отчуждеше  между  представителями  отд'вльныхъ  народностей  За- 
пада: французы,  нгвмцы,  итальянцы  продолжали  поддерживать  связи 
съ  родиной  и  не  пускали  въ  городахъ  Палестины  такихъ  прочныхъ 
корней,  чтобы  во  всвхъ  сосвдяхъ  видеть  согражданъ  и  соплемен- 
никовъ;  а  у  итальянцевъ  и  на  новыхъ  м"Ьстахъ  жительства  тлело 
старое  соперничество  между  венещанцами,  пизанцами,  генуэзцами 
и  т.  д.  Въ  Акконъ-  у  итал1анскихъ  горожанъ  были  отдельные 
кварталы,  у  англичанъ  и  н'вмцевъ  ихъ  собственные  улицы  и  склады 
товаровъ;  все  они  жили  по  обычаямъ  своей  родины.  По  образу 
жизни  франки-горожане,  сосредоточивппе  въ  своихъ  рукахъ  круп- 
ную промышленность  и  заморскую  торговлю,  резко  отделялись  отъ 
мелкихъ  торговцев!»  и  ремесленниковъ  изъ  среды  туземцевъ.  Окру- 
женные рабами  и  слугами,  эти  богатые  негощанты  добивались 
иногда  привилепй,  которыя  ставили  ихъ  почти  на  одну  ступень 
со  знатью,  и  даже  скупали  феодальныя  земли  у  обвдн'ввшихъ  ры- 
царей, нанимая  ихъ  же  потомъ  на  жалованье  для  отбывашя  воен- 
п ихъ  повинностей.  Поэтому  врядъ  ли  показалось  ч^мъ-либо  чрезвы- 
чаннымъ,  что  Бал1анъ  д'Ибеленъ,  найдя  въ  1ерусалпмв  после  ио- 
ражешя  при  ГиттшгЁ  всего  только  двухъ  рьщарей,  выбралъ  тот- 
часъ  же   изъ  горожанъ   50  человъкъ,  сиособиыхъ   нести   военную 
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службу,  и  посвятилъ  ихъ  въ  рыцари.  Но  этому  привилегирован- 
ному гражданству  не  удалось  въ  Палестине  добиться  коммуналь- 
ной независимости,  по  примеру  Италш  или  французскихъ  городовъ. 
Горожане  (Ъиг&епзез),  какъ  члены  замкнутой  корпоращи,  называ- 
ются на  ряду  со  знатью  и  духовенствомъ  для  Антюхш  и  1ерусалима 
уже  въ  грамотахъ  1135 — 36  гг.  Но  такой  корпоращи  не  доставало 
полнаго  самоуправлешя.  Можетъ  быть,  ради  военныхъ  целей  1еру- 
салимсше  короли  и  бароны  сосредоточивали  всю  высшую  власть 
надъ  городами  въ  рукахъ  своихъ  чиновниковъ.  Горожане  находи- 
лись обыкновенно  подъ  управлешемъ  виконта  (вицеграфа),  назна- 
ченнаго  сеньёромъ  города  безъ  учасия  горожанъ.  Ему  принадле- 
жали въ  городе  высшая  гражданская  и  военная  власти,  онъ  или 
его  бальи  предсвдательствовалъ  и  въ  Соиг  йез  Ъоиг§ео1з.  Такая 
„палата  горожанъ"  (соиг  йез  Ъоиг^ео1з),  какъ  высшее  судебное  и 
административное  учреждеше,  состояла  изъ  12  присяжныхъ  Оигёз) 
горожанъ,  но  опять-таки  по  назначенш. 

Зато  горожанамъ  вполне  открылось  на  Востоке  другое  широкое    Торговля. 
поприще  для  деятельности — это  л евантская  торговля,  посредничество 
между  Востокомъ  и  Западомъ.  На  берегахъ  Палестины  совершался 
теперь  обм'Бнъ  произведены*  Европы  и  Азш.  Купцы  Генуи,  Пизы, 
Амальфи,  Монпелье  и  Марселя  спускались  обыкновенно  со  своими 
судами  вдоль   западнаго  берега   Италш  до  Мессины  и  после   про- 
должительнаго   отдыха  держали   путь  далее  на  гречесше  острова: 
Кандш,  Родосъ,  Кипръ,  откуда   уже  достигали    сиршскаго  берега 
у  Тира  и  Аккона.  Съ  другой  стороны,  сюда  же  приводили  караван- 
ныя   дороги   Востока.  Изъ  Багдада   шелъ   торговый   путь   черезъ 
Эфратъ    на  Ракку  и  тамъ   разделялся   на  две   ветви:   одна  вела 
черезъ  Алеппо  къ  Антюхш  и  Лаодицее,  другая— южная — кончалась 
у  Тортозы  и  Триполиса.  Городъ  Алеппо  былъ  соединенъ  караван- 
нымъ  путемъ  съ  Дамаскомъ,  откуда  ходили  караваны  паломниковъ 
въ  Мекку.  Дамаску,    какъ   древнему   центру   восточной   торговли, 
еще  легче   было  питать   рынокъ   товаровъ   на  сиршскомъ   берегу: 
знаменитыя   затканныя   золотомъ   матерш  и  ковры   работались   на 
месте   въ  самомъ    городе,  а  пряности   шли   сюда    изъ  Индш.  Съ 
Запада  на  берега  Палестины   привозились  оруж1е,  сукна,  лошади, 
хлебъ,  а  изъ  Сирш  грузились  обратно  фрукты,  вина,  сахаръ,  хло- 
покъ,  шелкъ,  шерсть  армянскихъ  овецъ  и  козъ.  Но  особенно  важна 
была  для  Европы   закупка  техъ  пряностей,  ароматовъ  и  красокъ, 
родиной  которыхъ  были  отдаленный  части  Азш.  Перечень  левант- 
скихъ  товаровъ   свидетельству етъ,  насколько   широки   разветвля- 

ХРЕСТОМ.  ПО  ИСТ.  СРЕД.  ВЪК.  В.  II   (ВТ.    ПОЛ.).  4 


—  50  — 

лась  левантская   торговля  и  какъ  глубоко   проникала  она  уже  на 
Востокъ. 

Знаменитая  амбра  шла  изъ  Аравш.  Арабы  часто  находили  куски 
этого  твердаго,  свроватаго,  подобнаго  воску,  вещества,  которое  при 
нагр'вванш  испускало  тонкш  ароматъ.  О  ея  происхождепш  ходило 
на  Востоке  много  басенъ  ~  и  не  удивительно:  амбра  встречалась  то 
въ  волнахъ  моря,  то  на  берегу,  то  среди  скалъ,  куда,  можетъ  бытц 
заносили  ее  птицы,  а  иногда  во  внутренностяхъ  н-вкоторыхъ  рыбъ, 
проглотившихъ  ароматичные  кусочки.  Въ  действительности  это 
было  болезненное  образоваше  въ  теле  одного  китовиднаго— каша- 
лота. На  востоке  изъ  амбры  делали  четки,  кресты,  целыя  ста- 
туэтки. Бальзамомъ  славился  Египетъ.  Здесь  въ  саду,  принадле- 
жавшемъ  султану,  надрезывалась  кора  деревца  или  обрывались 
листья,  побеги  и  собирался  драгоценный  сокъ.  Этотъ  лучшш  сортъ 
бальзама  раздавался  султаномъ  въ  подарокъ  государямъ,  вельмо- 
жамъ  и  въ  госпитали;  въ  продажу  шелъ  только  остатокъ  или  то, 
что  садовники  выжимали  изъ  обрезковъ.  Это  ароматичное  веще- 
ство употреблялось  и  какъ  лекарство,  и  для  целей  богослужешя, 
наприм.,  въ  св.  елее.  Гвоздика,  какъ  лекарство  и  приправа,  из- 
вестна была  еще  со  временъ  каролинговъ,  но  она  всегда  была  въ 
два— три  раза  дороже  перца,  потому  что  единственнымъ  местомъ, 
где  росли  гвоздичныя  деревья,  были  отдаленные  Молукксюе  острова. 
Имбирь  шелъ  изъ  Индш,  а  корица  изъ  Китая  и  съ  Цейлона.  Луч- 
шш ладанъ  добывался  изъ  древесной  смолы  на  Кипре  и  въ  Малой 
Азш,  а  лучшш  мускусъ — въ  Тибете  изъ  сумчатой  железы  муску- 
снаго  быка  (самца  кабарги).  Мускатный  орехъ  доходилъ,  можетъ 
быть,  съ  Зондскихъ  острововъ,  ревень— изъ  Китая  сухимъ  путемъ 
черезъ  пустыни  центральной  Азш,  а  перецъ— съ  Малабарскаго  бе- 
рега Индш  и  Цейлона;  это  была  наиболее  распространенная  при- 
права; въ  Средше  Ввка  перцемъ  оплачиваются  иногда  пошлины,  но 
цена  его  была  настолько  высока,  что  низшимъ  классамъ  онъ  оста- 
вался недоступнымъ.  Шафранъ  и  сахарный  тростникъ  встречались  и 
въ  южной  Европе,  и  въ  Палестине,  но  лучине  сорта  все-таки  достав- 
лялись магометанскими  купцами  изъ  Персш  и  Египта.  На  берегахъ 
Персидскаго  залива  открытъ  былъ  и  сиособъ  рафинировки  сахара, 
а  оттуда  арабы  распространили  его  на  3.  и  на  В.  Вследств1е  своей 
дороговизны  сахаръ  употреблялся  въ  Средше  Века  сначала  более 
какъ  лекарство  при  грудныхъ  болезняхъ,  и  только  позднее  пошли 
въ  торговлю  фрукты  въ  сахарв;  впрочемъ  въ  Византш  уже  во 
времена  Комненовъ  было  въ  обычае  пить  воду  съ  сахаромъ.  На- 
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конецъ,  оихпамъ,  ароматичный  сокъ  дерева  Воз^геШа,  ввозился 
тоже  изъ  Аравш,  какъ  и  амбра.  На  ряду  съ  ароматами  и  пряно- 
стями Востокъ  доставлялъ  и  другой  москательный  товаръ — краски 
и  всяк1я  смолы.  Наприм.,  растете  алоэ  (А1ое)  произрастало  глав- 
нымъ  образомъ  на  острове  Сокотора;  высушенный  сокъ  различ- 
ныхъ  породъ  алоэ  (сабуръ)  употреблялся  какъ  лекарство  или  при- 
мешивался къ  н'вкоторымъ  краскамъ.  Корень  галанга,  известный 
какъ  лекарство  и  горячительная  приправа,  привозился  изъ  Китая 
и  южной  Азш.  Индиго  удачно  разводилось  ради  краски  близъ  Ка- 
була  и  въ  Персш,  а  камфора  доходила  лишь  изъ  Китая,  и,  можетъ 
быть,  съ  Суматры,  где  добывались  самые  доропе  сорта.  Видъ  ко- 
шенили встречался  и  въ  южной  Европе,  и  въ  Грецш,  и  въ  Арменш; 
это  насекомое  давало  красную  краску .  Точно  также  и  марена  раз- 
водилась какъ  въ  Европе,  такъ  и  на  Востоке,  наприм.,  въ  Грузш. 
Квасцы  для  крашешя,  золочешя  и  дублешя  получались  изъ  Малой 
Азш,  камедь— изъ  Индо-Китая  и  Индш  съ  Коромандельскаго  берега: 
здесь  на  некоторыхъ  породахъ  деревьевъ  тысячами  размножалась 
особая  тля  (Соссиз  Ъасса),  протачивала  кору  ветвей  и,  смешиваясь 
съ  выступавшимъ  на  поверхность  смолистымъ  сокомъ,  придавала 
ему  красный  цветъ;  такая  застывшая  камедь  шла  на  окраску  и 
полировку.  На  приготовлеше  лаковъ  и  какъ  курево  употреблялся 
и  другой  смолистый  сокъ  деревьевъ — мастика,  добывавшаяся  пре- 
имущественно на  острове  Хюсе.  Красный  сандалъ,  дававши*  краску, 
средневековые  путешественники  находили  на  Коромандельскомъ 
берегу,  но  арабы  чаще  всего  говорятъ  о  томъ  желтомъ  и  беломъ 
сандале  (8ап1а1ит  а1Ьит),  душистое  дерево  котораго  шло  на  курево; 
его  можно  было  найти  въ  обеихъ  Инддяхъ.  Другое  душистое  дерево — 
дерево  алоэ  (АдиПапа  а&аПоспа) — было  родомъ  изъ  Индо-Китая;  въ 
Китай  и  Индш  оно  ввозилось,  какъ  курево  при  богослуженш,  а  въ 
Европе  шло  на  мелшя  поделки,  наприм.  ящички,  и  числилось  въ 
списке  лекарствъ.  Къ  левантскимъ  товарамъ  относили  также  драго- 
ценные камни,  жемчугъ,  кораллы,  стекло,  порцеланъ,  слоновую 
кость,  шелкъ,  хлопокъ,  ковры  и  восточныя  ткани.  Въ  Египте  на- 
ходили смарагды,  въ  Персш — бирюзу,  въ  Индш— сафиры  и  алмазы, 
на  Цейлоне— топазы,  рубины,  гранаты,  аметисты,  въ  Персидскомъ 
заливе  и  въ  проливе  близъ  Цейлона  —  жемчугъ.  Родиной  шелка 
считался  Китай,  но  въ  эпоху  крестовыхъ  походовъ  тутовыя  деревья 
и  шелковичные  черви  разводились  и  въ  Средней  Азш,  и  въ  Персш, 
и  въ  Сирш,  и  даже  въ  Сицилии. 
Левантская  торговля    не   останавливалась    на  берегахъ   Среди- 
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земнаго  моря:  изъ  Северной  Италш  черезъ  Альпы  товары  Востока 
шли  въ  города  Германш:  Регенсбургъ,  Нюренбергъ,  Аугсбургъ, 
Ульмъ.  Въ  Венецш  былъ  громадный  складъ  н-вмецкихъ  купцовъ 
(Ропйасо  (1е1  ТейозсЫ),  куда  стекались  какъ  произведешя  герман- 
ской промышленности  для  вывоза,  такъ  и  левантсше  доропе  товары. 
Для  распространешя  восточныхъ  тканей  и  пряностей  по  Франщи 
итальянсте  купцы  посещали  не  только  ея  южныя  гавани,  но  и 
многолюдную  ярмарку  въ  Шампаньи.  Эта  отрасль  торговли  была 
такъ  важна  для  всЬхъ  европейскихъ  народовъ,  что  никагая  эапре- 
щешя  и  ограничешя  со  стороны  католической  церкви  не  могли  ни 
остановить  ее,  ни  сократить.  Церковь  вообще  находила  предосуди- 
тельными мирныя  сношешя  съ  магометанами,  а  доставку  имъ  боевыхъ 
припасовъ  —  прямо  таки  преступлешемъ.  Тщетно  однако  издавали 
свои  запрещешя  папы  Александръ  III  и  Иннокентии  III:  Венепдя, 
Генуя,  Каталошя  попрежнему  снабжали  Египетъ  военными  мате- 
р1алами.  Въ  1308  г.,  когда  уже  было  поздно,  папская  кур1я  запре- 
тила, наконецъ,  всякую  вообще  торговлю  съ  неверными;  но  никто 
не  обратилъ  на  это  внимашя;  эта  м-вра  не  могла  остановить  даже 
позорной  торговли  рабами.  Хотя,  по  законамъ  Генуи,  рабы  маго- 
метане съ  береговъ  Чернаго  моря  могли  вывозиться  въ  Египетъ 
только  купцами — магометанами  же,  однако  генуэзсте  судохозяева 
обходили  законъ,  отдавая  свои  корабли  въ  наймы  восточнымъ  рабо- 
промышленникамъ.  Напротивъ,  продажа  магометанъ  на  Западъ  въ 
руки  хриспанъ  была  дозволена:  рабы,  проданные  Кипчакской  ордой 
татаръ,  или  пленные  сарацины  изъ  Сирш  тысячами  попадали  на 
рынки  Генуи  и  Венецш.  Даже  принимая  крещеше,  эти  несчастные 
не  всегда  получали  свободу. 

Разветвляясь  по  Европе  и  Азш,  левантская  торговля  вела  къ 
развитт  денежнаго  хозяйства,  обмана  различныхъ  монетныхъ  оди- 
пицъ  и  вексельныхъ  оборотовъ,  вызванныхъ  къ  жизни  уже  кресто- 
выми походами.  В^дь  каждый  крестоносецъ  бралъ  съ  собой  деньги 
въ  монетв  своей  родины.  До  сихъ  поръ  въ  Палестиьгв  находятъ  изъ 
эпохи  крестовыхъ  походовъ  монеты  Фландрш,  Артуа,  Беарна,  Про- 
ванса, Кастилш,  Аррагонш  и  различныхъ  итальянскихъ  городовъ,  за- 
тъмъ  монеты  германскихъ  императоровъ  и  арх1епископовъ  Кёльна  и 
Майнца,  монеты  англшской  чеканки  и  византшсше  типы,  отчека- 
ненные норманнами  въ  Неаполе,  Салерно  и  Беневентъ.  Въ  Па- 
лестине крестоносцы  нашли  уже  въ  обращенш  греческую  и  араб- 
скую монету,  а  бароны  вновь  завоеванныхъ  феодовъ  вскоре  стали 
чеканить  свою  собственную,  по  большей  части  мъ\дную   и  мелкую 
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серебряную  монету  для  обращешя  въ  стране.  Впрочемъ,  для  круп- 
ныхъ  торговыхъ  оборотовъ,  въ  особенности  съ  Востокомъ,  возникла 
особая  золотая  монета— это  ВугапШ  заггасепаИ,  чеканивппеся  въ 
Аккон'Ь,  Тиръ,  Триполисв.  На  этомъ  франкскомъ  золотъ  вычека- 
нены были  арабсшя  надписи  изъ  корана  съ  именами  калифовъ  и 
годовъ  геджры.  Чеканка  „сарацинскихъ  бизант1евъ"  составляла  при- 
вилепю  венещанцевъ.  Съ  Людовикомъ  IX  прибылъ  въ  Св.  Землю 
папскШ  легатъ— кардиналъ  и  епископъ  Тускулума  Эдъ  де-Шатору; 
онъ  нашелъ,  что  обращеше  въ  странъ  монеты  съ  надписями  изъ 
корана  составляетъ  оскорблеше  для  хрисйанства  и  идетъ  въ  раз- 
Ргбзъ  съ  цълями  крестовыхъ  походовъ;  поэтому  онъ  подъ  страхомъ 
отлучешя  отъ  церкви  запретилъ  ихъ  употреблеше.  По  его  хода- 
тайству, папа  Иннокентш  IV  подтверди лъ  это  запрещеше.  Дабы 
торговый  сношешя  съ  Востокомъ  не  терпъли  ущерба  отъ  недостатка 
подходящей  монеты,  венепданцы  продолжали  чеканить  золото  по  араб- 
скимъ  образцамъ  и  съ  надписями  арабскими  буквами,  однако,  по 
своему  содержашю  эти  надписи  стали  теперь  христанскими:  въ 
серединъ  монеты  можно  найти  даже  крестъ.  Обил1е  сортовъ  денегъ 
вело  къ  развитио  промысла  мънялъ  и  понят1ю  денежнаго  курса, 
т. -е.  пропорщи,  въ  какой  обменивались  различные  сорта  монеты. 
Для  перевода  въ  Палестину  большихъ  суммъ  денегъ  стали  употреб- 
лять векселя  и  тратты  (т. -е.  переводъ  суммы  денегъ,  внесенной, 
наирим.,  банкиру  въ  Генуъ  въ  одной  монетной  единицъ,  на  другого 
банкира  въ  Палермо  съ  уплатой  въ  иной  монетв).  Банкирскими 
операщями,  связанными  съ  крестовыми  походами,  занимались  въ 
большихъ  размърахъ  тампл1еры.  Когда  сиръ  де-Жуанвиль  получилъ 
приказаше  взять  у  тамшперовъ  сумму  въ  30  тысячъ  ливровъ,  ко- 
торой не  хватало  для  выкупа  Людовика  Св.,  то  онъ  силой  про- 
никъ  въ  сокровищницу  магистра  ордена  и  овладъчгь  заимообразно 
вкладами  богатыхъ  паломниковъ  и  крестоносцевъ,  положенными 
туда  на  хранеше.  Однако,  храмовники  не  только  принимали  вклады, 
но  и  давали  взаймы:  у  нихъ  занимали  Людовикъ  VII  и  Генрихъ  III 
Англшскш;  а  круглыя  суммы,  проставленный  въ  долговыхъ  роспис- 
кахъ,  наводятъ  на  мысль,  что  ссуды  дълались  за  проценты,  которые 
ради  тайны  приписывались  къ  капиталу.  Черезъ  посредство  духовно- 
рыцарскихъ  орденовъ  переводились  въ  Палестину  и  пожертвоватя, 
собранный  на  Западе  римскою  церковью  въ  пользу  крестоносцевъ. 

Левантская   торговля   вызвала   къ    существовашю    ц^лую    съть  Итал1аеск1я  ко- 
европейскихъ   колоши   на  берегахъ   Сирш,  Архипелага  и  Чернаго 
моря.  И  въ  торговле,  и  въ  городской  жизни  Палестины  видная  роль 
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выпала  на  долю  генуэзцевъ,  пизанцевъ  и  венещанцевъ.  Въ  1097  г. 
генуэзцы  на  12  галерахъ  вошли  въ  гавань  св.  Симеона  и  помогли 
своимъ  флотомъ  крестоносцамъ  при  осад/в  Антюхш;  за  эти  услуги 
Боэмундъ  пожаловалъ  имъ  въ  городе  30  домовъ,  церковь  св.  1оанна, 
базаръ  (фондако)  и  фонтанъ.  Во  время  осады  1ерусалима  въ  1099  г. 
иредиршмчивые  генуэзцы  были  со  своимъ  флотомъ  въ  Яфф'В  и  под- 
держивали оттуда  крестоносцевъ;  они  же  завоевали  для  короля 
Балдуина  въ  1101  г.  городъ  Арзуфъ  и  Цезарею,  а  въ  1104  г. 
Акконъ  (С.  Жанъ  д'Аркъ).  Въ  награду  генуэзцы  получили  въ  соб- 
ственность третью  долю  каждаго  изъ  этихъ  городовъ  съ  соответ- 
ствующей частью  подгородной  области,  кром-в  того,  въ  Акконъ1  одну 
треть  съ  иошлинъ,  собиравшихся  въ  гавани,  а  въ  Герусалим'В  и 
Яфф'В— особые  кварталы  и,  наконецъ,  право  на  одну  четверть  въ 
каждомъ  городе,  который  падетъ  съ  ихъ  помощью.  Генуэзцы  по- 
требовали у  Балдуина  позволешя  прибить  въ  абсиде  (ниш^)  церкви 
Гроба  Господня  позади  главнаго  алтаря  доску,  на  которой  золо- 
тыми буквами  вырезано  было  перечислеше  всвхъ  пожаловашй  ко- 
роля. Мен^е  счастливы  въ  пр^бр^тенш  колоти  были  пизанцы; 
зато  венещанцы  съ  течешемъ  времени  оставили  позади  себя  всв 
друпе  итал1ансше  города  по  ум^шю  извлекать  торговый  выгоды 
изъ  помощи,  оказываемой  крестоносцамъ.  Въ  1100  г.  они  пристали 
на  200  судовъ  къ  гавани  Яффа  и  заключили  съ  Годфридомъ  Буль- 
онскимъ  договоръ,  по  которому  блюститель  Гроба  Господня  предо- 
ставлялъ  имъ  въ  каждомъ  городе  королевства  церковь  и  м^сто, 
удобное  для  рынка,  и  полную  свободу  отъ  пошлинъ;  кроме  того, 
въ  каждомъ  город-в,  который  будетъ  взятъ  съ  ихъ  помощью  въ 
ближайшую  кампанш,  они  должны  были  получить  треть  въ  полную 
собственность;  такъ  возникла  впосл'Вдствш  ихъ  цветущая  колотя 
въ  Сидонъ\  Въ  царствоваше  Балдуина  II  за  новую  помощь  противъ 
нев^рныхъ  Венещя  добилась  и  новыхъ  льготъ;  по  договору  1123  г., 
венещанцы  въ  Герусалим-в  получили  кварталъ,  равный  влад'Втямъ 
самого  короля,  а  въ  каждомъ  городе  королевства  вообще  целую 
улицу,  базарную  площадь,  церковь,  баню  и  пекарню,  полную  сво- 
боду отъ  всякихъ  ввозныхъ  и  вывозныхъ  пошлинъ  и,  наконецъ, 
въ  иервыхъ  двухъ  городахъ,  которые  будутъ  завоеваны  у  шв'Вр- 
ныхъ,  имъ  и  на  этотъ  разъ  обещана  была  треть.  Следующей  весной 
иалъ  Тиръ,  и  обещанная  треть  тотчасъ  же  была  выдана  венещан- 
цамъ;  правда,  для  защиты  города  они  должны  были  доставлять 
воиновъ  пропорцюнально  своей  трети.  Укрепленное  положеше  Тира 
давало  Венещи    большое  преимущество  передъ    ея  соперницами  — 
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Генуей  и  Пизой.  Торговыя  колоти  итал1анскихъ  горожанъ  въ  бе- 
реговыхъ  городахъ  Сирш  назывались  офищально  коммунами,  хотя 
колонисты  и  не  имели  независимаго  самоуиравлешя.  Дома,  склады 
для  товаровъ  (Гопа'асо),  базарныя  площади,  лавки,  церковь  и  все, 
что  вообще  составляло  коммуну,  не  принадлежало  жившимъ  въ  ней 
гражданамъ,  а  составляло  общественную  собственность  ихъ  государ- 
ства на  Западе,  т.-е.  Венецш,  Пизы  и  Генуи,  который  и  предостав- 
ляли угодья  колоти  только  во  временное  пользоваше  за  известную 
плату.  Поэтому  и  выснля  должностныя  лица  въ  коммунахъ  назна- 
чались метропол1ей.    Первоначально    эти  чиновники  назывались  ви- 
контами, впосл'бдствш   у  генуэзцевъ   и  пизанцевъ  консулами,  а  у 
вснещанцевъ — бальи  (Ъа^из — ЬаНо).  Еще  позднее,  надъ  всеми  коло- 
н1ями  одной  и  той  же  области  ставился  обыкновенно  только  одинъ 
консулъ  или  бальи,  который  и  жилъ  въ  главной  коммуне.  Венещя, 
наприм.,  назначала  въ  Сирш  одного  главнаго  бальи  изъ  знати,  ко- 
торый жилъ  въ  Акконъ1    (Ва]и1ия  Уепе1огит  ш  Ассоп,    т  Туго  е! 
т  1о1а  8ша  и  т.  п.);  ему  бывали   уже  подчинены  бальи  въ  Тире 
и  консулъ  въ  Бейруте.  Исключительное  положеше  такихъ  комму нъ 
сказывалось  преимущественно  въ  судопроизводстве:  члены  коммуны 
по  гражданскимъ  и  мелкимъ  уголовнымъ  д^ламъ  не  подлежали  суду 
палаты   горожанъ  всего   города,    а  своимъ   собственнымъ  присяж- 
нымъ,  подъ  предсвдательствомъ  виконта  коммуны.  Но  для  итал1ан- 
скихъ  городовъ  были  важны   не  только  ихъ  кварталы   въ  примор- 
скихъ   гаваняхъ   Сирш,    но   и   гв   подгородныя    сельск1я  области, 
которыя  къ  нимъ  примыкали.  Эти  земли  распадались  на  отдельные 
хутора  (саза1е),  обрабатываемые  крепостными  сиршцами  подъ  на- 
блюдешемъ  гастальдюновъ  (приказчиковъ);  здесь  разводились  вино- 
градники и  плантацш   сахарнаго  тростника.    Венецш,  наприм.,  въ 
половине  XIII  в.    принадлежало   вокругъ   Тира   около  80  казалш. 
Коммуны-землевладельцы  представляли  резкую  противоположность 
окружающему  чисто-феодальному  строю  общества  XII  в. 

Въ  1ерусалимскомъ  королевстве  смешались  не  только  племена,  Смешанная  куль- 
но  и  ихъ  языки  и  культуры.  Литература,  костюмъ,  образъ  жизни  ТУР3, 
крестоносцевъ  и  колонистовъ  Сирш  носилъ  отпечатокъ  взаимо- 
действ1я  Востока  и  Запада.  Изъ  Палестины  эти  заимствовашя  и 
новшества  быстро  заносились  въ  Италш  и  Франщю.  Средневеко- 
вый французскш  языкъ  обогатился  теперь  словами  арабскаго  про- 
исхождешя.  Наприм.,  въ  горной  области  на  С. -В.  отъ  Триполиса 
держалась  фанатичная  магометанская  секта,  истреблявшая  сво- 
ихъ    противниковъ    посредствомъ    тайнаго    убшства;    членовъ   ея 
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звали  курильщиками  конопли  (гашишинъ):  отсюда  пошло  француз- 
ское слово  аззаззт,  какъ  назваше  для  убшцы  вообще.  Фисташка 
и  лимонъ  среди  плодовъ,  мусселинъ  (отъ  Мосула)  и  дама  (отъ 
Дамаскъ)  среди  тканей,  кафтанъ  и  бурнусъ  среди  одеждъ  вели 
свое  происхождеше  изъ  обиходной  ръчи  Востока.  Одно  заимство- 
вате  оказало  впослъдствш  важное  вл1яше  на  вооружеше  войска — 
это  восточный  арбалетъ.  Еще  въ  1097  г.  крестоносцы  не  знали 
его  и  бежали  отъ  турокъ,  вооруженныхъ  арбалетами,  а  въ  1139  г. 
второй  Латеранскш  соборъ  грозилъ  уже  отлучешемъ  твмъ,  кто 
будетъ  употреблять  это  магометанское  оружие  противъ  христнъ; 
очевидно,  что  одно  время  арбалетъ  по  необходимости  былъ  дозво- 
ленъ,  но  только  крестоносцамъ  въ  ихъ  борьб'В  противъ  нев'Врныхъ. 
Глубже,  нежели  вн'Вшшя  заимствовашя,  отразилось  на  личности 
колонистовъ  то,  что  они  пережили  въ  эпоху  крестовыхъ  походовъ, 
и  весь  тотъ  складъ  восточной  жизни,  природы  и  мысли,  который 
окружалъ  ихъ  изо  дня  въ  день  на  новой  родинъ\  Грандюзныя  со- 
бьгая  подняли  уровень  исторической  и  географической  литературы. 
Первыя  историчестя  свъдъшя  записали  сами  участники  крестовыхъ 
походовъ — провансалецъ  Раймундъ  Агильскш,  Фушэ  Шартрскш  или, 
наприм.,  какой-нибудь  норманскш  рыцарь  изъ  отряда  Боэмунда  Та- 
рентскаго;  татя  записи  живо  передавали  религюзное  одушевлете 
первыхъ  крестоносцевъ  или,  по  крайней  м-вр-в,  точно  изображали 
самыя  собьшя  перваго  похода.  Затъмъ  появились  обширные  исто- 
ричесте  труды,  которые  сплетали  отдельные  разсказы  въ  одно 
художественное  произведете.  Таковъ  былъ  трудъ  арх1епископа 
тирскаго  Вильгельма.  Вильгельмъ  родился,  вероятно,  въ  1еруса- 
лим*Б  около  ИЗО  г.  Продолжительными  научными  заняпями  на  За- 
паде онъ  подготовилъ  себя  къ  духовной  должности,  но  въ  ОТЛИЧ1в 
отъ  другихъ  хроникёровъ-клериковъ  Вильгельмъ  Тирскш  въ  совер- 
шенств'Б  влад'Блъ  греческимъ  и  даже  арабскимъ  языкомъ  и,  кром-в 
отцевъ  церкви,  хорошо  зналъ  античныхъ  латинскихъ  поэтовъ,  ора- 
тора Цицерона  и  историка  Лив1я.  Чтете  дало  ему  художественные 
образцы,  а  сама  жизнь — болъе  широте  взгляды  на  собьтя.  Какъ 
лицо,  близкое  къ  королю  Амальриху,  какъ  воспитатель  и  (съ  1174  г.) 
канцлеръ  его  сына  Балдуина  IV,  Вильгельмъ  Тирскш  бывалъ  и  при 
двор-в  Византшскаго  императора  Мануила,  и  въ  1ерусалим-Б,  и  въ 
Римъ\  Его  литературный  произведете  были  такъ  же  разнообразны, 
какъ  и  его  деятельность.  Во  время  управлешя  папы  Александра  III 
ему  поручено  было  изложить  претя  и  постановлен1я  Латсранскаго 
собора  1179  г.,  въ  которомъ  онъ  самъ   иринималъ   участие,  а  ко- 
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роль  Амальрихъ  воодушевилъ  его  написать  (не  дошедшую  до  насъ) 
исторш  магометанскпхъ  государей  съ  появлешя  пророка  и  доста- 
вилъ  ему  нужные  арабсше  источники.  Разсказывая  исторш  кресто- 
выхъ  походовъ  (Шз1опа  Кегит  т  рагНЬиз  1гапзтаптз  ^езхагит), 
Вильгельмъ  Тирскш  не  обнаруживаетъ  ни  особой  ненависти  къ 
исламу,  ни  наивнаго  увлечешя  воинскими  подвигами,  какъ  хрони- 
кёры, участвовавпле  въ  первомъ  крестовомъ  походе.  Въ  возникно- 
венш  крестовыхъ  походовъ  онъ  видитъ  непосредственное  вмеша- 
тельство ПровР1дгБН1я  въ  дела  людей,  но  разъ  движете  началось, 
оно,  по  изложение  Вильгельма  Тирскаго,  повинуется  уже  естествен- 
нымъ  законамъ  причины  и  следств1я,  а  победы  и  поражешя  часто 
объясняются  человеческой  доблестью  и  слабостью.  Арх1епискоиъ  лю- 
бить 1ерусалимское  королевство,  какъ  свою  родину,  но  въ  суждешяхъ 
о  его  исторш  не  увлекается  иллюз1ями  энтуз1астовъ,  а  произно- 
ситъ  эти  суждешя  по  соображешямъ  политики  и  военнаго  искусства. 
Пребываше  въ  колошяхъ  давало  еще  более  географамъ:  въ  тру- 
дахъ  арабскихъ  и  греческихъ  ученыхъ  они  находили  теорш,  а  изъ 
устъ  магометанскихъ  и  хританскихъ  паломниковъ,  купцовъ,  мис- 
сюнеровъ  черпали  живые  разсказы  объ  отдаленныхъ  окраинахъ 
Азш.  Путешеств1я  Рубрука  и  Марко  Поло  естественно  вытекали 
изъ  сношенш  съ  Востокомъ,  установленныхъ  французскими  коро- 
лями и  итал1анскими  коммунами  во  время  крестовыхъ  походовъ. 
Подъ  вл1ятемъ  арабскихъ  переводовъ  пробуждался  здесь  на  Во- 
стоке интересъ  къ  греческимъ  классикамъ,  въ  особенности  къ  Ари- 
стотелю и  Птоломею. 

Крестовые  походы  привели  къ  послед ств1ямъ,  неожиданнымъ 
для  ихъ  руководителей:  они  подорвали  те  основные  взгляды  за- 
паднаго  человечества,  которые  вызвали  въ  конце  XI  в.  самую 
борьбу  съ  Востокомъ.  Вместо  вражды  къ  исламу  въ  пределахъ 
1ерусалимскаго  королевства  установились  мирныя  сношешя  съ  ма- 
гометанами. Франки  среди  благословенной  южной  природы  подпали 
обаяшю  утонченной  и  жизнерадостной  арабской  культуры,  направ- 
ленной къ  изученш  и  наслаждетямъ  земной  жизни  и  видимаго  м]'ра. 
Географпческш  горизонтъ  расширился  за  пределы  Средиземнаго 
моря.  Узость  воззрешй  римской  церкви,  отождествлявшей  себя  съ 
церковью  христ1анской  вообще,  становилась  очевидной,  когда  кре- 
стоносецъ  виделъ  греко-православные  храмы  въ  Византш  или  бо- 
гослужение древне-христанскихъ  сектъ  въ  Сирш.  Античной  языче- 
ской культурой  веяло  на  него  и  отъ  архитектурныхъ  памятниковъ, 
и  отъ  устной  речи  греческаго  населешя,  и    изъ   литературы   ара- 
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бовъ,  усвоившей  себе  въ  переводахъ  древне-классическую  фило- 
софш  и  науку.  Даже  смешеше  разнообразныхъ  племенъ  въ  одномъ 
общемъ  предпр1ятш  вместо  обезличешя  человечества  подъ  лпровой 
властью  папъ  повело  къ  сознанш  своей  национальности,  а  живая 
человеческая  личность,  освободившись  отъ  вл1яшя  и  надзора  среды, 
научалась  предъявлять  къ  жизни  свои  собственный  требовашя.  Въ 
Палестине  зарождался  тотъ  процессъ  брожешя,  который  къ  XIII  в. 
охватилъ  всю  культурную  массу  Западной  Европы  и  породилъ  пер- 
вые проблески  Возрождешя  (Раннш  Ренессансъ,  Тгесеп1о).  Въ 
этомъ  историческая  заслуга  сиршскихъ  колоши,  основанныхъ  кре- 
стоносцами-купцами и  рыцарями:  оне  вырабатывали  новую  закваску 
для  европейскихъ  метрополш.  Историческая  жизнь  даетъ,  однако, 
въ  итоге  не  только  новыя  идеи,  но  и  новые  типы  людей  для  ихъ 
осуществлешя:  какъ  разъ  эти  восточный  колоши  и  левантская 
торговля  питали  въ  течете  столе™  торговые  и  промышленные 
города  Италш,  граждане  которыхъ  явились  носителями  идей  Воз- 
рождешя. 


II. 

Учреждения  и  право.  1ерусалимск1я  ассизы. 

Составъ  1еруса-  Рыцарство  перваго  крестоваго  похода,  завоевавшее  Палестину, 
ЛИМлевства0Р0"  пеРеДало  вновь  основаннымъ  государствамъ  феодальный  строй  своей 
родины.  1ерусалимское  королевство  въ  тесномъ  смысле  слова  было 
только  одной  изъ  баронш,  сснованныхъ  крестоносцами,  и,  даже 
какъ  общее  назваше  для  всехъ  четырехъ  государствъ,  не  столько 
господствовало  надъ  тремя  другими  (княжествомъ  Антюх1ей,  граф- 
ствами Триполисомъ  и  Эдессой),  сколько  лишь  верховенствовало 
между  ними,  какъ  первое  государство  между  равными.  1еру  салим - 
ское  королевство,  въ  тесномъ  смысле  слова,  составляло  только 
южную  часть  владешй  крестоносцевъ — приблизительно  отъ  Аска- 
лона  до  Бейрута  на  севере.  Князь  Антюхшскш,  графы  Триполиса 
и  Эдессы  по  почету  стояли  ниже  1ерусалимскаго  короля,  но  въ 
своихъ  владешяхъ  они  пользовались  такою  же  властью,  какой 
располагалъ  король  въ  своемъ  баронстве.  Король  былъ  равны мъ 
имъ  (пэромъ)  и  въ  тоже  время  сюзереномъ  по  отношешю  къ  каж- 
дому изъ  нихъ.  Король  двйствовалъ  въ  качестве  сюзерена,  когда 
выдавалъ  замужъ  наследницъ  болыпихъ  леновъ  за  людей,  способ- 
ныхъ  ихъ  защищать.  Съ  другой  стороны  король  являлся  естествен- 
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нымъ  покровителемъ  и  правителсмъ  большихъ  баронш,  когда  онгб 
временно  лишались  своего  главы.  Однако,  въ  общемъ  1ерусалим- 
сше  короли  только  въ  очень  слабой  степени  находили  у  предста- 
вителей высшаго  феодализма  политическую  поддержку  и  матер1аль- 
ныя  средства,  необходимый  имъ  для  охраны  и  для  развит1я  своей 
монархш.  Какъ  барошя,  Герусалимское  королевство  распадалось 
внутри  на  составныя  части  уже  чисто  феодал ьнаго  характера.  Изъ 
городовъ,  кромв  1ерусалима,  ему  принадлежали  Наблусъ,  Акконъ  и 
Тиръ,  которые  вмъ,стгб  со  многими  местечками  и  селами  составляли 
часть  собственно  королевскаго  удъ\ла  (доменовъ).  Вся  остальная 
территор1я  королевства  распадалась  на  4  большихъ  и  несколько 
мелкихъ  баронш,  или  сеньёрш,  который  въ  качестве  насл'вдствен- 
ныхъ  леновъ  были  въ  рукахъ  знатныхъ  семействъ  и  зависали  отъ 
1ерусалимскаго  короля,  какъ  верховнаго  сеньёра.  Таковы  были 
крупный  баронш:  1)  княжество  Галилея  съ  главнымъ  городомъ 
Тивер1адой,  2)  графства  Яффа  и  Аскалонъ,  3)  сеньёрш  Сидонъ 
(Сеэтъ)  и  4)  Керакъ  (Монрояль).  Каждая  изъ  этихъ  баронш  дро- 
билась далее  на  лены,  наприм'връ,  отъ  графа  Яффскаго  зави- 
сблъ  сиръ  д'Ибелинъ,  а  отъ  сеньёра  Сидонскаго — Цезарея.  Трудно 
сказать,  какъ  далеко  могло  идти  такое  раздроблеше;  во  вся- 
комъ  случае  самый  малый  изъ  леновъ  долженъ  былъ  давать  до- 
статочный доходъ  для  того,  чтобы  его  феодальный  собственникъ 
могъ  нести  военную  повинность  въ  коннице.  Позднее,  на  острове 
Кипре,  куда  перешли  обычаи  1ерусалима,  Гвидо  Лузиньянъ  да- 
валъ  каждому  рыцарю,  поселявшемуся  на  острове  по  его  при- 
глашенш,  участокъ  земли  съ  доходомъ  въ  400  визант1евъ.  Круп- 
ные лены  оценивались  по  числу  вооруженныхъ  рыцарей,  которыхъ 
должны  были  ихъ  собственники  ставить  на  службу  сеньёру.  Графъ 
Яффы  и  Аскалона  долженъ  былъ  ставить  100  рыцарей,  т.-е.,  зна- 
чить, графство  распадалось  на  100  рыцарскихъ  леновъ;  изъ  нихъ 
26-ю  ленами  графъ  влад*влъ  непосредственно,  какъ  своимъ  удъмомъ, 
и  нанималъ  26  рыцарей,  чтобы  отбывать  за  нихъ  военную  службу, 
а  74  лена  онъ  раздавалъ  на  ленныхъ  же  услов1яхъ:  среди  его  вас- 
саловъ  сиръ  д'Ибелинъ  держалъ,  наприм.,  феодъ  въ  10  рыцарскихъ 
леновъ  и  ставилъ  10  всадниковъ.  Всб  4  крупныя  баронш  вм-бсгб 
ставили  1ерусалимскому  королю  340  рыцарей.  Но^ром-Б  того,  отъ 
него  же  зависвли  маленьшя  сеньёрш,  какъ  Акконъ,  Тиръ,  Бей- 
рутъ,  Монфоръ,  и  всб  эти  сеньёрш  на  среднев'Ьковомъ  феодаль- 
номъ  языкб  можно  было  бы  назвать  барошями,  такъ  какъ  въ  Па- 
лестине всб  он-б  пользовались  правомъ  высшаго  суда  (паи!е  ^изНсе) 
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и  чеканки  монеты.  Те  города,  которые  лежали  въ  королевскомъ 
уделе,  тоже  были  притянуты  къ  определенным^  чисто  феодаль- 
нымъ  повинностямъ.  Наприм.,  1ерусалимъ  ставилъ  41  рыцаря,  глав- 
нымъ  же  образомъ  города  ставили  п'Ьхотинцевъ  (сержантовъ).  Со 
всей  1ерусалимской  баронш  король  набиралъ  5000  п-Бхотинцевъ, 
тогда  какъ  число  рыцарей  не  превышало  600. 
Престолонасл'Ь-  Власть  1ерусалимскаго  короля,  первоначально  избирательная, 
д  превратилась    постепенно    въ     наследственную.    Въ    памятникахъ 

изъ  эпохи  крестовыхъ  походовъ  высказываются  иногда  взгляды 
бароновъ,  что  власть  короля  всегда  покоилась  на  первоначаль- 
номъ  выборе  и  была  ограниченной  по  существу.  Напримъ,ръ, 
въ  продолжении  хроники  Вильгельма  Тирскаго  разсказаны  пере- 
говоры сиршскихъ  бароновъ  (отъ  1231  года)  съ  посломъ  импе- 
ратора Фридриха  II  Гогенштауфена,  маршаломъ  Рикардомъ  Фи- 
ланжери.  Вождь  бароновъ,  Бал1анъ  Сидонскш,  говоритъ  здесь, 
что  королевство  1ерусалимское  не  было  завоевано,  какъ  иньтя  го- 
сударства, однимъ  государемъ,  который  и  могъ  бы  считать  себя 
неограниченнымъ  владыкой  его  судебъ;  н-втъ,  войско  паломниковъ, 
стекшееся  со  всбхъ  странъ  христнскаго  м1ра,  создало  его  подъ 
руководительствомъ  самого  Господа.  Первый  король-сеньёръ  былъ 
избранъ,  ассизы  и  законы  были  составлены  какъ  въ  интересахъ 
короля,  такъ  и  для  охраны  его  ленниковъ;  торжественной  клятвой 
король  скр'Впилъ  обещаше  добросовестно  соблюдать  ассизы;  такую 
же  присягу  давали  и  все  сл'Вдуюшде  короли,  и  императоръ  Фрид- 
рихъ  II  тоже  принесъ  ее.  Таковъ  былъ  взглядъ  бароновъ.  Годфридъ 
Бульонскш  действительно  вид^лъ  въ  выборе  баронами  источникъ 
своей  власти,  а  после  его  смерти  норманская  парт1я  сделала  даже 
попытку  доставить  корону  Боэмунду  Тарентскому  и  смотрела  на  Бал- 
дуина  Эдесскаго  только  какъ  на  наследника  1ерусалимской  баронш, 
но  отнюдь  не  какъ  на  наследника  власти  своего  брата  во  всей  ея 
совокупности.  И  на  деле  Балдуинъ  I  только  черезъ  признаше 
баронами  сталъ  королемъ-сеньёромъ  надъ  баронами  Антюхш,  Трипо- 
лиса  и  Эдессы  1).  Когда  умеръ  Балдуинъ  I  (1118  г.),  то  некоторые 
ленники  требовали  отсрочить  выборы  короля  до  прибьтя  его  брата 
Эсташа  де-Булонь,  къ  которому  должна  была  бы  перейти  по  на- 
следству по  крайней  мере  барошя.  По  подъ  вл1яшемъ  духовенства 


4)  Балдуинъ  I  называлъ  своего  брата  герцогомъ  Годфридомъ,  а  себя — 
нернымъ  1ерусалимскимъ  королемъ  латинянъ.  Отсюда  титулъ — Нех  ШегияаЬчп 
Ьа11Погига. 
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право  бароновъ  на  выборъ  короля  одержало  верхъ:  церковь  хо- 
тела, чтобы  признакъ  власти  „Божьей  милостью"  (Бе1  &гаИа)  ви- 
дЬли  не  въ  наследственности  престола,  а  въ  помазаши  короля  на 
царствование  патр1архомъ  1ерусалимскямъ.  Такъ  былъ  избранъ  Бал- 
ду инъ  II.  Впоследствш,  когда  окончательно  утвердилась  наслвд- 
ственность  королевскаго  титула,  этотъ  переходъ  власти  къ  Бал- 
дуину  II  изображался  иногда  захватомъ  (узурпащей).  У  Балдуина 
(ум.  1131г.)  осталась  наследница  Мелисенда,  мужъ  которой  Фуль- 
конъ  Анжуйскш  и  вступилъ  за  нее  въ  права  наследства.  Съ  этихъ 
поръ  выборъ  превратился  просто  въ  торжественный  обрядъ,  а  къ 
королевской  власти  стали  прилагаться  те  обычаи  наследовашя, 
которые  были  действительны  для  сеньёрш  1ерусалимской. 

И  на  Востоке — у  феодальнаго  короля  1еру салима  были  обычныя 
должностныя  лица:  сенешалъ,  коннетабль,  маршалъ  и  т.  д.,  былъ 
свой  феодальный  дворъ  (1а  Ъаи1е  соиг),  а  въ  чрезвычайныхъ  слу- 
чаяхъ  по  почину  короля  и  патргарха  созывались  особые  „парла- 
менты" (совещашя),  въ  которыхъ  принимали  участ1е  бароны,  епи- 
скопы, аббаты,  чужеземные  короли-крестоносцы  и  т.  п.  Но  что  же 
это  были  за  ассизы,  которымъ  присягали  1ерусалимсше  короли, 
какъ  основнымъ  законамъ  государства?  До  насъ  оне  не  дошли,  и 
ихъ  приходится  возстановлять  по  темъ  частнымъ  записямъ,  или 
трактатамъ  юристовъ- феодал овъ,  которые  возникли  или  по  крайней 
мере  сохранились  на  острове  Кипре.  Гвидо  Лузиньянъ,  последит 
король  1ерусалимскш,  съ  согласгя  Ричарда  Львиное  сердце,  пере- 
купилъ  этотъ  островъ  у  тамшперовъ;  сюда,  какъ  живой  обычай, 
перенесены  были  и  ассизы  1ерусалимскаго  королевства  изъ  Аккона, 
где  заседали  феодальный  палаты  после  утраты  Св.  Града.  Вслед- 
ств1е  этого,  напримеръ,  подъ  именемъ  „Ассизъ  Верхней  Палаты" 
(Аз818ез  с1е  1а  Наи1е  Соиг),  т. -е.  палаты  ленниковъ,  известны 
главнымъ  образомъ  трактаты  юристовъ-феодаловъ  Кипрскаго  ко- 
ролевства XIII  в.— Филиппа  Новарскаго  и  Жана  д'Ибелина.  Фи- 
липпъ  Новарскш  1)  былъ  упорнымъ  противникомъ  Фридриха  II 
Гогенштауфена,  а  Жанъ  д'Ибелинъ  сопровождалъ  Людовика  IX  въ 
крестовомъ  походе  противъ  Египта.  Подъ  именемъ  „Ассизъ  Палаты 
буржуа"  (А8518ез  (1е  1а  Соиг  (1ез  Ъоиг§ео1з),  т.-е.  палаты  горолсанъ, 
сохранился  на  Кипре  трактатъ  неизвестнаго  юриста,  возникшш, 
вероятно,  еще  до  утраты  1ерусалима  на  почве  самой  Палестины. 
Точно  также  до  основашя  Кипрскаго  королевства  и  въ  пределахъ 


1)  Уроженецъ  г.  Новары  въ  Ломбард1и. 


62  — 


Предан]е  о  ,,Пись- 

мах'ь  Гроба  Гос- 
подня". 


самого  королевства  1ерусалимскаго  возникла,  вероятно,  небольшая 
книга,  посвященная  ленному  праву  и  известная  подъ  заглав1емъ 
„1е  Ыуге  аи  Ко1";  въ  этой  „книге  короля"  изложеше  сжато,  и 
языкъ  ближе  къ  своду  законовъ,  ч'Бмъ  къ  юридическому  трактату. 
Таковы  главныя  записи  1ерусалимскихъ  ассизъ.  Въ  конце  кресто- 
выхъ  походовъ  въ  мае  1291  г.  палъ  Акконъ  (8.  ^ап  сРАсге),  по- 
следнее владеше  христанъ  въ  Сирш;  съ  т1зхъ  поръ  предашя  1еру- 
салимскаго  королевства  держались  еще  только  на  острове  Кипре, 
где  более  300  л-втъ  правила  династ1я  Гвидо  Лузиньяна.  Эта  тра- 
дищя  и  дошла  до  насъ  въ  трудахъ  кинрскихъ  юристовъ,  найден- 
ныхъ  въ  Венецш  1).  Что  же  разумели  они  подъ  1ерусалимскими 
ассизами?  Жанъ  д'Ибелинъ  разсказываетъ  по  этому  поводу  сле- 
дующее предаше. 

Князья  и  бароны,  завоевавш]'е  1ерусалимское  королевство,  из- 
брали было  королемъ  и  сеньёромъ  герцога  Годфрида  Бульонскаго, 
который,  впрочемъ,  не  захогвлъ  носить  золотого  венца  тамъ,  где 
1исусъ  Христосъ  носилъ  терновый,  и  попрежнему  называлъ  себя 
только  герцогомъ.  Желая,  чтобы  королевство  имело  хорошш  строй, 
а  его  населеше  управлялось  и  судилось  согласно  справедливости 
и  разуму,  Годфридъ,  по  совету  патр1арха,  князей,  бароновъ  и 
наиболее  мудрыхъ  лицъ,  каюя  только  нашлись,  избралъ  сведу- 
щихъ  людей,  дабы  они  путемъ  разспросовъ  узнали  отъ  уроженцевъ 
различныхъ  земель,  собравшихся  въ  Герусалимъ,  обычаи  ихъ  ро- 
дины. Сведу шде  люди  собрали  эти  сведетя  и  записи  представили 
герцогу  Бульонскому.  Тогда  Годфридъ  опять  собралъ  патр1арха, 
князей,  бароновъ  и  наиболее  мудрыхъ  лицъ,  каюя  только  нашлись, 
велелъ  прочесть  имъ  все  записанное  и,  по  ихъ  совету  и  съ  ихъ 
одобрешя,  выбралъ  изъ  записанныхъ  обычаевъ  те,  которые  каза- 
лись ему  хорошими,  и  сделалъ  ихъ  ассизами  и  обычаями,  кото- 
рыхъ  должно  держаться,  соблюдать  ихъ  и  пользоваться  ими  въ 
1ерусалимскомъ  королевстве.  Затемъ  Годфридъ  установилъ  будто 
бы  две  светсшя  палаты  для  суда  —  „Верхнюю  Палату"  (1а  Наи1е 
СоиН;)  изъ  вассальныхъ  рыцарей  и  „Палату  горожанъ"  (1а  Соиг! 
йе  1а  Вог^ез1е)  изъ  лучшихъ  горожанъ.  Во  главе  Верхней  Палаты, 
где  разбирались  дела  вассаловъ,  сталъ  въ  качестве  правителя  и 
судьи  самъ  Годфридъ;  во  главе  „Палаты  горожанъ",  где  разби- 
рались дела  остального  населешя,  онъ  ноставилъ  своимъ  замести- 
телемъ  зависимаго  человека  (виконта).  Все  это  было  установлено 


*)  Въ  коиц'Ь  XV  в.  Кипръ  принадлежалъ  Венецш. 
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съ  общаго  соглаия  сеньёра,  его  вассаловъ  и  горожанъ.  Для  каж- 
дой изъ  Палатъ  были  установлены  свои  особыя  ассизы  и  обычаи 
(отсюда  поняло  Ассизъ  Верхней  Палаты  и  Лссизъ  Палаты  буржуа). 
Будто  бы  впосл'Бдствш  Годфридъ  и  его  преемники  исправляли  ассизы, 
съ  совета  патр1арха,  бароновъ,  высшихъ  ленниковъ  и  самыхъ 
мудрыхъ  людей  государства,  рыцарей,  клериковъ  и  лпрянъ.  Въ 
такихъ  случаяхъ,  обыкновенно  при  высадке  новаго  отряда  кресто- 
носцевъ  (новомъ  разза^е),  король  собиралъ  въ  городе  Акконе 
(С.  Жанъ  д'Акръ)  патр1арха  и  другихъ  сов'Ьтниковъ  и  поручалъ 
разузнавать  отъ  сведущихъ  людей,  приходившихъ  изъ  различныхъ 
частей  света,  обычаи  этихъ  странъ  и  записывать  ихъ.  Некоторые 
короли  посылали  даже  пословъ  въ  иныя  государства,  чтобы  изу- 
чать тамошше  обычаи.  Будто  бы  все  установленные  въ  1ерусалим- 
скомъ  королевстве  ассизы,  порядки  и  обычаи  (аззхзез,  иза&ез  е1 
сои^итез)  были  записаны  прописными  буквами;  при  этомъ  первая 
буква  каждой  ассизы  была  украшена  золотомъ,  а  все  заглав1Я  рас- 
писаны алой  краской.  Такъ  были  написаны  Ассизы  Верхней  Палаты 
и  Ассизы  Палаты  буржуа;  на  каждой  изъ  хартш  находилась  пе- 
чать и  подпись  короля,  патр1арха  и  виконта  1ерусалимскаго;  ихъ 
называли  „Письмами  Гроба  Господня"  (ЬеМгез  йи  8.  8ёри1сге),  по- 
тому что  онъ*  хранились  у  Гроба  въ  обширномъ  ковчеге.  Когда  для 
справки  приходилось  открывать  этотъ  ковчегъ,  то  при  этомъ  должны 
были  присутствовать  девять  лицъ:  самъ  король  или  его  замести- 
тель (кто-либо  изъ  высшихъ  ленниковъ),  двое  изъ  ближнихъ  лен- 
никовъ (Ьоттез  %ез),  патр1архъ  или  его  заместитель  (прюръ  Гроба 
Господня),  два  каноника,  виконтъ  1еру салима  и  двое  присяжныхъ 
изъ  Палаты  буржуа. 

Таковое  предаше,  которое  передаетъ  Жанъ  д'Ибелинъ  въ  пер-  Ассизы  какъ 
выхъ  статьяхъ  своей  книги.  По  этому  первому  опредъ-лешю  кипр- 
скаго  юриста,  ассизы  —  это  западно-европейсюе  кутюмы,  записан- 
ные на  выборъ  при  Годфрид1>  Бульонскомъ  и  исправлявппеся  при 
его  преемникахъ.  Тотъ  же  Жанъ  д'Ибелинъ  приводитъ  въ  другомъ 
месте  коронащонную  присягу  1ерусалимскаго  короля.  Какъ  пони- 
маетъ  ассизы  эта  королевская  присяга?  Король  обращается  съ 
присягой  къ  патр1арху.  Онъ  обещается  блюсти  владешя  и  воль- 
ности Св.  церкви  1ерусалимской,  и  ассизы  королевства,  короля 
Амальриха  и  короля  Балдуина,  его  сына,  и  старые  обычаи,  и  ассизы 
королевства  1ерусалимскаго.  Итакъ,  здесь  ассизы  связаны  уже  съ 
именами  королей  Амальриха  и  Балдуина  IV.  Действительно,  въ 
памятникахъ    феодальнаго    права    1ерусалима   упоминается    рядъ 


поздними  за- 
писи обычаем». 
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ассизъ,  связанныхъ  съ  именами  опред'Ьленныхъ  королей:  напр., 
ассиза  Балдуина  II  въ  1е  Ыуге  аи  Ко1  перечисляетъ  проступки 
иротивъ  ленной  присяги  (Ш  тепИе),  за  которые  сеньёръ  могъ 
отобрать  ленъ  у  вассала;  или  самъ  Жанъ  д'Ибелинъ  излагаетъ 
ассизу  короля  Амальриха,  по  которой  ленники  ленниковъ  (агпёге — 
уаззаих,  вавассеры)  должны  были  принести  присягу  ближней  зави- 
симости (Н§ёсе)  главному  сеньёру  королевства.  Но  имя  Годфрида 
никогда  не  встречается  въ  такомъ  сочетанш.  Еще  более  противо- 
речить себе  Жанъ  д'Ибелинъ  въ  конце  книги,  где  онъ  какъ  бы 
даетъ  отв-втъ  на  вопросъ,  чъ\мъ  же  была  „ассиза"  его  времени 
въ  эпоху  кипрскихъ  юристовъ?  „Въ  правлеше  семи  королей  1еру- 
салимскихъ, — говоритъ  онъ  здесь, — которые  все  вместе  процар- 
ствовали 86  л-бтъ  (очевидно,  Годфрида  онъ  не  считаетъ),  были 
составлены  и  установлены  ассизы,  и  до  утраты  Святой  Земли  ими 
пользовались  такъ,  какъ  теперь  (на  Кипре)  этого  уже  нельзя  сде- 
лать: потому  что  мы  знаемъ  ихъ  довольно  -  таки  слабо  и  все,  что 
мы  изъ  нихъ  знаемъ,  знаемъ  по  слухамъ  или  изъ  обычая.  И  мы 
принимаемъ  за  ассизу  обычай,  который  на  нашихъ  глазахъ  дей- 
ствовал^ какъ  ассиза,  говоря,  что,  по  слухамъ,  ассиза  именно  та- 
кова". Въ  другомъ  месте  это  новое  определеше  ассизы  выражено 
еще  яснее:  „Во  всехъ  делахъ  следу етъ  твердо  держаться  ассизъ, 
а  въ  случаяхъ,  где  не  ясно,  какова  ассиза,  должно  держаться 
обычая  и  давней  практики.  Поэтому,  каждое  соображеше,  свиде- 
тельство или  решеше  (ез§аг1;  о  и  сопогззапсе  ои  гесог!),  которое 
Палата  ленниковъ  произнесетъ,  какъ  ассизу,  должно  и  соблюдаться, 
какъ  ассиза,  потому  что  во  многихъ  случаяхъ  ассиза  можетъ  быть 
выяснена  только  ссылкой  на  давнюю  практику  или  на  обычай  палаты. 
Ассиза  —  это  известная  форма  закона  и  должна  соблюдаться  и 
действительно  соблюдается  въ  1ерусалимскомъ  королевстве  и  въ 
королевстве  Кипрскомъ  лучше,  чемъ  законы,  декреты  и  декреталш". 
Если  въ  частностяхъ  и  надо  признать  у  Жана  д'Ибелина  про- 
тивореч1я  съ  самимъ  собой  и  другими  источниками  по  исторш 
1ерусалимскаго  королевства,  то  все-таки  общее  представлеше  объ 
ассизв  и  различныхъ  фазахъ  ея  существоватя  —  выдержано  въ 
его  трактате.  Вотъ  итогъ  этого  изложешя:  Начиная  съ  Годфрида 
Бульонскаго  и  при  7  герусалимскихъ  короляхъ,  кроме  очередныхъ 
заседанш  Палаты  ленниковъ  и  буржуа,  собираются  чрезвычайные 
сеймы  (парламентъ)  изъ  прелатовъ,  вассал овъ,  горожанъ  и  выра- 
батываютъ  ассизы  1),  который  и  записываются  и  хранятся  у  Гроба 

*)  Впрочсмъ,  ассиза  Амальриха  постановлена  только  Верхней  Палатой. 
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Господня.  Но  Палаты  ленниковъ  и  буржуа  руководятся  этими  асси- 
зами  чаще  всего  но  памяти,  истолковываютъ  ихъ  по  усмотръ-нш,  до- 
полняютъ  по  общему  духу  и  изъ  обычая.  Такъ  продолжаетъ  вы- 
рабатываться, несмотря  на  существовало  основныхъ  писанныхъ 
законовъ  (ЬеИгез  а"  и  8.  8ёри1сге),  обычное  право  1ерусалима  (из  е! 
соизйитез,  ^з  сопзие^исИпагшт),  которое  при  новыхъ  сеймахъ 
можетъ  переходить  въ  ассизы.  Взят1е  Герусалима  Саладиномъ  въ 
1187  г.  уничтожаетъ  писанное  право,  и  ассизы  съ  этихъ  поръ 
живутъ  наравн'Б  съ  обычаями  только  въ  традищяхъ  феодальныхъ 
и  городскихъ  палатъ  (въ  Акконъ1  и  Никозш  на  Кипр'в),  въ  памяти 
выдающихся  юристовъ  изъ  среды  ленниковъ  и  буржуа,  въ  част- 
ныхъ  записяхъ  этихъ  грамотныхъ  людей. 

По  отношешю  къ  Годфриду  Бульонскому  предаше,  приводимое 
Жаномъ  д'Ибелиномъ,  не  выдерживаетъ  критики:  его  приходится 
урезывать.  Кипрскш  юристъ  ведетъ  отъ  Годфрида  чуть  ли  не  всб 
основные  законы  и  учреждешя  1ерусалимскаго  королевства,  по- 
добно тому,  какъ  весь  строй  Кипрскаго  государства  предаше  при- 
писывало деятельности  Гвидо  Лузиньяна.  Жанъ  д'Ибелинъ  пред- 
полагаем съ  самаго  начала  стройную  феодальную  организащю 
ленниковъ  и  коммунальный  строй  городовъ.  Этому  представленш 
объ  1ерусалимгБ  противоречить  разсказъ  Вильгельма  Тирскаго;  по 
его  словамъ,  еще  къ  концу  царствовашя  Балдуина  I  городъ  былъ 
такъ  скудно  населенъ,  что  жителей  едва  хватало  на  защиту  во- 
ротъ,  башенъ  и  сгбнъ.  Сарацины  или  погибли  при  падеши  Геру- 
салима, или  были  изгнаны,  а  франковъ  было  такъ  мало  и  такъ 
они  были  б^дны,  что  едва  могли  заселить  одинъ  кварталъ  столицы. 
Нельзя  преувеличивать  и  числа  сиршцевъ,  которыхъ  турки  угне- 
тали по  городамъ  и  избивали  при  первомъ  приближенш  христ1ан- 
скаго  войска.  Въ  такомъ  же  положенш  были  и  друпе  города,  а 
мнопе  вовсе  еще  не  были  завоеваны.  Правда,  у  того  же  Виль- 
гельма Тирскаго  въ  грамотъ1  отъ  1100  г.  рыцари  (тШЧез)  уже 
противополагаются  горожанамъ  (Ьиг^епзез),  и  упоминается  даже 
виконтъ,  вероятно,  Палаты  буржуа,  но  все  это  только  зачатки 
городской  общины.  Итакъ,  представлеше  Ибелина  о  городскихъ 
учреждешяхъ  Годфрида  нужно  сильно  уменьшить:  ассизы  горожанъ, 
какъ  они  дошли,  и  т^  37  палатъ  буржуа  по  городамъ  1еруса- 
лимскаго  королевства,  о  которыхъ  говоритъ  предаше,  могли  воз- 
никнуть только  гораздо  позже.  То  же  самое  нужно  сказать  и  о 
Верхней  ПалагБ  короля  (1а  Наи1е  Соиг)  и  соотв-Бтствующихъ  ей 
22    палатахъ    въ    барошяхъ    другихъ    сеньёровъ.    Каше  -  нибудь 
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законы,  обязательные  для  руководства,  должны  были  существовать 
уже  при  Годфрид-в,  но  в"Бдь  для  этого  годились  отечественные 
кутюмы.  1ерусалимское  писанное  право,  если  оно  вообще  было  на- 
лицо, могло  существовать  только  въ  зародыше  скромнаго  разме- 
ра. Уголовное  право,  какъ  оно  изложено  у  Ибелина  и  др.,  во 
всякомъ  случае  не  могло  входить  въ  ассизы  Годфрида.  Ч'бмъ 
иначе  объяснить,  что  при  БалдушгБ  II  сеймъ  въ  Наблусв  (Ыеапо- 
лисъ  въ  Самарш),  созванный  въ  1120  г.  королемъ  и  патр1архомъ 
изъ  бароновъ,  епископовъ,  аббатовъ  и  народа,  нашелъ  нужнымъ 
издать  въ  25  главахъ  постановлешя  противъ  безнравственности, 
воровства  и  разбоя?  Вильгельмъ  Тирскш  знавалъ  ихъ  въ  архивахъ 
церквей.  Ье  1л>ге  аи  Ко1  приводитъ  еще  другую  ассизу  (езьаЪ- 
Иззетеп!)  первостепенной  важности  для  феодальнаго  общества,  но 
установленную  только  лишь  при  Балду  инъ1  II:  въ  ней  приведено 
12  случаевъ  нарушетя  ленной  присяги  (П§ёсе),  т.-е.  проступки, 
за  которые  конфискуется  ленъ. 
Действительный  Но  подвергая  сомнбнш  кодификащю  ассизъ  при  Годфридъ1  Буль- 
онскомъ,  трудно  отвергать  существоваше  самыхъ  ЬеМгез  (1и  8. 
8ёри1сге  *)  (Писемъ  Гроба  Господня).  О  нихъ  говоритъ  и  другой 
кипрскш  юристъ,  предшественникъ  Жана  д'Ибелина,  Филиппъ  Но- 
варскш,  ни  словомъ  не  упоминающш,  впрочемъ,  о  законодатель- 
ной деятельности  Годфрида.  Этотъ  писатель  приводитъ  даже,  откуда 
самъ  онъ  почерпнулъ  свои  св^д-втя  о  существованш  „Писемъ  Гроба 
Господня",— отъ  людей,  которые  видали  „Письма"  до  1187  г.,  т.-е. 
до  падетя  1ерусалима;  но  когда  Саладинъ  взялъ  городъ,  „Письма" 
погибли,  „и  никогда  потомъ  не  было  ни  письменныхъ  ассизъ,  ни 
обычаевъ,  ни  кутюмовъ".  Отъ  поколотя  юристовъ,  помнившаго 
битву  при  Гиттин^б,  Филиппъ  Поварскш  въ  молодости  получилъ 
вообще    вев   свои   св-бд-бшя   о  1ерусалимскомъ  правъ\  Въ  1218  г. 


„Письма  Гроба 
Господня". 


*)  Назваше  ЬеМгез  могло  возникнуть,  когда  у  Св.  Гроба  хранились  еще  от- 
дельный ассизы  до  свода  ихъ  воедино.  Большинство  ученыхъ  (ф.  Зибель,  Куг- 
леръ,  Пруцъ)  отвергаетъ  кодификащю  ассизъ  при  Годфридв.  Никоторые  из- 
сл-вдователи  отвергаютъ  вообще  существоваше  Писемъ  Гроба  Господня  и  ду- 
маютъ  (Додю),  что  обычное  право  феодаловъ  никогда  не  было  записано  въ 
самой  Палестин'Б.  Друпе  изелядователи  (Поленъ  Пари,  Пруцъ)  полагаютъ,  что 
подъ  именемъ  ЬеИгез  с1и  8.  8ери1сге  разумелись  не  собранный  воедино  ассизы 
(законы),  а  просто  Книга  ленныхъ  владънш  Герусалимскон  баронш,  т.-е.  списки 
леновъ,  имена  вассаловъ,  услов1я  ихъ  слулсбы  и  т.  п.  Напротивъ,  редакщю 
Ассизъ  Палаты  Горолсанъ,  сделанную  какимъ-нибудь  частнымъ  юристомъ 
изъ  числа  судей  Палаты,  изслБдователи  довольно  единогласно  относятъ  еще 
ко  времени  существовашя  1ерусалимскаго  королевства. 
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онъ  участвовалъ  въ  первой  осад*  Даапэтты  Жаномъ  до  Бр1эннъ,  какъ 
оруженосецъ  сира  Пьера  Шапъ,  и  въ  свободное  время  читалъ  ему 
въ  слухъ  романы.  Здесь  его  услыхалъ  однажды  Рауль  Тивергад- 
скш,  сенешаль  королевства  1ерусалимскаго,  и  похвали  лъ,  какъ  онъ 
читаетъ.  Когда  загвмъ  Рауль  заболъ\лъ,  Пьеръ  Шапъ  посылалъ 
къ  нему  Филиппа  для  чтешя  вслухъ.  Это  продолжалось  более 
трехъ  м"Бсяцевъ.  Раулю  обыкновенно  не  спалось,  и  онъ  после 
чтешя  вслухъ  начиналъ  разсказывать  Филиппу  о  дъ\лахъ  1еру- 
салимскаго  королевства,  о  его  обычаяхъ  и  ассизахъ  и  наказывалъ 
запоминать  все  это.  Позднее  кипрскш  юристъ  встречался  въ  Бей- 
руте, Акре  и  на  Кипре  со  старымъ  сиромъ  Ибелиномъ  Бейрут- 
скимъ,  котораго  приходилось  уже  разспрашивать,  съ  Бал1аномъ 
Сидонскимъ,  Николаемъ  Антюмомъ  изъ  среды  горожанъ  и  др., 
но  Рауль  Тивер1адскш  былъ  главный  авторитетъ  въ  области  права. 
Напр.,  про  брата  Гвидо  Лузиньяна,  Амальриха,  впослъ'дствщ  ко- 
роля кипрскаго  (1197 — 1205),  участвовавшая  въ  битве  при  Гит- 
тине  въ  зваши  1ерусалимскаго  коннетабля,  говорили,  что  онъ  зналъ 
ассизы  на  память  лучше  всбхъ  другихъ  людей,  за  исключешемъ 
только  Рауля.  Король  Амальрихъ  не  хотъ'лъ  оставаться  въ  зави- 
симости отъ  толкование  феодальнаго  двора  и  думалъ  было  пред- 
принять новую  кодификащю  ассизъ,  утраченныхъ  при  паденш  1еру- 
салима;  для  этого  онъ  просилъ  помощи  у  Рауля  Тивер1адскаго.  По 
словамъ  Филиппа  Новарскаго,  король  предложилъ  Раулю  пригла- 
сить къ  участш  въ  кодификацш  еще  10  вавассеровъ  и  ув-врялъ, 
что  при  ихъ  поддержке  припомнитъ  все  ассизы.  Рауль  уклонился 
подъ  предлогомъ,  что  не  хочетъ  работать  сообща  съ  какимъ-ни- 
будь  Раймундомъ  Антшмомъ  и  тому  подобными  правоведами  низ- 
каго  происхождешя,  въ  действительности,  онъ,  вероятно,  желалъ 
сохранить  за  Палатой  ленниковъ  привилепю  возстановлять  ассизы 
по  памяти.  Ученикъ  Рауля  —  Филиппъ  Новарскш  — написалъ  свою 
книгу  о  1ерусалимскихъ  ассизахъ  по  просьбе  друга  -  сеньё^а,  но 
сделалъ  это  неохотно  и  всегда  раскаивался.  Итакъ,  существо- 
ваше  ЬеИгез  с1и  5.  8ери1сге  засвидетельствовано  надежной  тради- 
цией, и  Жанъ  д'Ибелинъ  ясно  отличаетъ  ихъ  отъ  описей  феодовъ 
и  повинностей  ленниковъ  (писцовыя  книги),  которыя  хранились 
не  у  Гроба  Господня,  а  въ  приказе  королевской  казны  (8есге1 
с1и  Ко1,  а  это  —  Тгезог  съ  бальи  во  главе).  Кому  изъ  1ерусалим- 
скихъ  королей  принадлежала  первая  кодификащя  ассизъ  и  обы- 
чаевъ,  сказать  трудно.  Такъ  какъ  Балдуинъ  II  (ум.  1131  года) 
еще  издаетъ   отдельный   постановлсшя  о  воровстве,  разбое,  кон- 
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фискацш  леновъ,  са  съ  именами  Амальриха  и  Балдуина  IV  опять 
связаны  особыя  ассизы,  который  въ  коронацюнной  присяге  про- 
тивополагаются „старымъ",  то  сводъ  воедино  „старыхъ  ассизъ" 
правдоподобно  отнести  къ  царствованш  Фулькона  Анжуйскаго  и 
Балдуина  III  (1131—1162).  Историкамъ  же  приходится  возстано- 
влять  феодальные  порядки  1ерусалимскаго  королевства  по  кипрской 
традицш. 
ООщШ  характеръ  Первая  половина  книги  Ибелина  посвящена  уголовному  и  гра- 
жданскому процессу,  вторая — представляетъ  собой  цельный  трак- 
татъ  леннаго  права.  Эта  часть  заслуживаетъ  наиболыпаго  внимашя 
историка  какъ  по  особенностямъ  феодальныхъ  отношешй  на  Во- 
стоке, такъ  и  по  своеобразности  ихъ  обработки  въ  систему  права. 
Нигдъ1  въ  Европе  феодальный  принципъ  не  достигалъ  такого  край- 
няго  развийя,  какъ  въ  областяхъ,  завоеванныхъ  крестоносцами. 
Здъсь,  кромъ  привычки  къ  феодальнымъ  учреждетямъ,  вынесенной 
съ  Запада,  были  налицо  всб  те  внътпшя  услов1я,  которыя  обык- 
новенно обостряли  эту  систему:  фактъ  завоевания  и  раздала,  под- 
боръ  ополченш  изъ  наиболее  предпршмчивыхъ,  подвижныхъ  эле- 
ментовъ  Европы;  постоянная  борьба  съ  сарацинами;  слабость  ко- 
ролевской власти,  не  освященной  традищей;  довольно  независимое 
положете  свътскихъ  бароновъ  вдали  отъ  честолюбивой  Римской 
церкви.  Съ  другой  стороны,  феодальныя  учреждешя  все-таки  не 
были  зд'Ьсь  естественнымъ  произведет емъ  туземной  почвы,  а  за- 
несены сюда  съ  Запада.  Когда  движете  крестовыхъ  походовъ 
стало  улегаться  и  пестрая  толпа  крестоносцевъ  начала  склады- 
ваться въ  организованное  общество,  тогда,  именно  вслъдств1е  раз- 
нообраз1я  обычаевъ  (кутюмовъ)  въ  сред'Б  ополченш  и  необходи- 
мости считаться  съ  особыми  местными  услов1ями  Палестины,  ры- 
царство должно  было  сознательно  и  съ  разборомъ  (критически)  от- 
нестись къ  отношетямъ,  ускользавшимъ  на  Западъ  отъ  вниматя 
вслъдств1е  давней  привычки  къ  нимъ.  Въ  связи  съ  вдумчивымъ 
отношетемъ  къ  своимъ  привычкамъ  должно  было  явиться  желате 
закрепить  ихъ  (кодифицировать).  Па  Западъ  обработка  и  сводъ 
ленныхъ  кутюмовъ  производились  чаще  всего  юристами,  которые 
стояли  уже  на  точкъ  зрЪшя  королевской  власти,  вступившей  въ 
борьбу  съ  феодалами.  Въ  этой  теоретической  борьбе  съ  феодаль- 
нымъ принципомъ  легисты  (законники)  опирались  на  римское  право, 
которое  сообщало  особую  окраску  ихъ  мышленш  о  людскихъ  от- 
ношсшяхъ  и  отучало  понимать  средневековую  действительность 
такъ,  какъ  она  сама  себя  понимала.  Напротивъ,    на   Востоке  (въ 
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особенности  на  Кипре)  феодальный  дворъ  ленниковъ  взялъ  верхъ 
надъ  королемъ,  и  юристы-вассалы  изучали  из  и  сои!итез  и  аз81зе8 
въ  тъхъ  видахъ,  чтобы  не  дать  возможности  королевской  власти 
разрастаться  путемъ  мелкихъ  правонарушенш .  Самые  пр1емы  мыш- 
лешя  о  феодальныхъ  отношешяхъ  и  учреждешяхъ  вырабатывались 
здесь  не  на  враждебномъ  римскомъ  праве,  а  повторяли  собой  ходъ 
феодальной  мысли,  какъ  она  раскрывалась  во  время  судебныхъ 
иренш  передъ  Палатой  ленниковъ.  Все,  что  могъ  дать  организо- 
ваннаго  феодализмъ,  предоставленный  самому  себе,  онъ  далъ  это 
на  Востоке.  Какъ  будто  ради  всесторонняго  изучешя  этого  на- 
чала историку  въ  виде  исключешя  дана  была  возможность  про- 
извести опытъ  и  искусственно  создать  среду,  особенно  благопр1ят- 
ную  для  кристаллизащи  феодальнаго  общества. 

Сердцемъ  феодальнаго  общества  въ  Сирш  былъ  не  столько 
король,  сколько  его  Палата,  т. -е.  совокупность  ленниковъ.  Палата 
хранила  ассизы  и  обычаи  въ  своей  памяти,  толковала  ихъ,  а  позд- 
нее стала  даже  источникомъ  закона,  потому  что  после  гибели  „Пи- 
семъ  Гроба  Господня"  обычаи,  признаваемые  Палатой  за  ассизы, 
были  приравнены  пропавшимъ  „Письмамъ".  Гаранйей  Палаты  держа- 
лись всъ  пожаловашя  въ  стране:  раздачи  леновъ,  производившаяся 
сеньёромъ  безъ  поручительства  вассаловъ  (поттез  Н&ез),  имели 
силу  только,  пока  самъ  онъ  былъ  живъ;  напротивъ,  лены,  роз- 
данные за  порукой  Палаты,  обязательно  утверждались  и  его  на- 
сл'бдникомъ.  Трактатъ  объ  ассизахъ  горожанъ  объявляетъ  неза- 
коннымъ  поборъ  въ  772  су  за  уклонеше  отъ  очистки  улицъ  только 
потому,  что  король  Балдуинъ  I  установилъ  его  безъ  совета  своихъ 
вассаловъ  и  своихъ  горожанъ.  Нечего  говорить  о  томъ,  что  вся 
юрисдикщя  исходила  отъ  Палаты;  ея  свидетельство  (гесог!;)  о 
факте  дарешя  и  владешя  заменяло  собой  письменную  привил егпо. 
Кашя  же  средства  были  въ  рукахъ  отдъльнаго  вассала,  чтобы  при- 
нудить сеньёра  подчиниться  приговору  Палаты  и  какая  гарант1я  у 
отдъльнаго  ленника  противъ  произвола  этого  всемогущаго  собрашя? 

Если  сеньёръ  не  исполняетъ  решетя  или  постановлетя  Палаты, 
то  есть  три  средства  понудить  его  къ  тому  (о!ез1гато!ге  1е  зе1^пог):  С^™Й0ТИВ,Ь 
1)  заклиная  его  честью  и  клятвой,  которую  онъ  далъ  —  блюсти 
ассизы;  2)  созывая  и  заклиная  своихъ  пэровъ  (т.-е.  другихъ  лен- 
никовъ того  же  сеньёра) — понудить  сеньёра  къ  соблюдешю  поста- 
новлены Палаты  (раг  зетопйге  е!  соп^игег  сез  регз);  3)  отказы- 
ваясь отъ  службы,  къ  которой  обязывалъ  ленъ  (раг  1ш  ^а^ег  с1е 
зоп  зегпсе).  Прежде    однако  чЬшъ  прибегнуть  къ  одному  изъ  этихъ 
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способовъ,  надо  сперва  несколько  разъ  повторить  свое  требоваше 
въ  присутствш  двора  (^иегге).  Къ  этимъ  способамъ  понуждешя 
ленникъ  можетъ  прибегать,  если  сеньёръ  не  платитъ  ему  ренты, 
составляющей  ленъ,  или  удерживаетъ  часть  земельнаго  лена  и  т.  п. 
Порядокъ  принуждешя  былъ  таковъ:  ленникъ  трижды  требуетъ 
удовлетворешя  передъ  Палатой;  затемъ  беретъ  себе  советника 
изъ  ея  среды  и  дважды  назначаетъ  сеньёру  срокъ.  Когда  эти 
сроки  иройдутъ,  ленникъ  приходитъ  къ  нему  и  говоритъ:  „я  отка- 
зываюсь отъ  службы,  которую  я  долженъ  вамъ  за  этотъ  ленъ". 
Когда  ленникъ  откажется  отъ  службы  (&а^ег  1е  зепчсе),  онъ  ждетъ 
годъ  и  день,  не  удовлетворитъ  ли  сеньёръ  его  требовашя,  и  не 
является  ни  на  каше  призывы  сеньёра.  Затемъ  если  сеньёръ 
все-таки  не  платитъ,  тогда  ленникъ  можетъ  выбрать  одинъ  изъ 
трехъ  обычныхъ  путей — усовещивать  сеньёра,  обратиться  къ  по- 
мощи ленниковъ  или  уже  окончательно  отказаться  отъ  службы, 
поступить  куда-либо  наемникомъ,  взять  ленъ  у  другого  сеньёра 
и  т.  п.  Заклинаше  пэровъ  (езсоп^игетеп!)  состоитъ  въ  томъ,  что 
обиженный  созываетъ  ихъ  и  разсказываетъ  все  дело;  всб  пэры 
тогда  въ  свою  очередь  должны  временно  отказаться  отъ  феодаль- 
ной службы  (&а§ег  1е  8е1&пог),  пока  сеньёръ  не  заплатитъ  должнаго 
обиженному. 

Какая  же,  съ  другой  стороны,  была  гарания  у  отдъмгьнаго  лен- 
ника противъ  произвола  всей  Палаты?  Онъ  могъ  только  объявить 
всю  Палату  „безчестной"  (Гаиззег  1а  соиг,)  но  это  средство  было 
почти  неисполнимо.  Если  ленникъ    хочетъ    обезчестить    Палату  и 
скажетъ,  что  ея  судъ  или  соображешя,  или  св'бдъ'шя,  или  решете 
несправедливы  или  незаконны,  тогда,  чтобы  доказать  свое  заявле- 
ние,   онъ    долженъ    выйти  на  поединокъ  со  всей  Палатой  и  побе- 
ждать по  очереди,  одного  за  другимъ,  всбхъ  ея  членовъ,  даже  гбхъ, 
кто  не  участвовалъ  въ  разборе  дела. 
Ассизы  короля       Зависимость    короля    отъ    своего   феодальнаго    двора,    который 
всегда    могъ   прибегнуть   къ  стачке  (§а^ег  1е  зегунзе),  чтобы  на- 
стоять на  своемъ,  должна   была    вредно    отзываться    на    обороне 
1ерусалимскаго  королевства.  Поэтому   заслуживаешь    внимашя    по- 
пытка короля  Амальриха — оставаясь  на  почве  феодальныхъ  отно- 
шсшй,  укрепить  свою  власть  и  создать  себе   особую   военно-поли- 
тическую силу  изъ  вавассеровъ,  которую   всегда    можно    было  бы 
противопоставить  Палате  изъ  ленниковъ  первой  руки.   Ассиза  ко- 
роля Амальриха  1162  года  составляетъ  коренную  особенность  фе- 
одальнаго строя  въ  Палестине.  Поводомъ  къ  издание  этой  ассизы 


—  71  — 

послужила  война  между  Амальрихомъ  и  Жираромъ,  сеньеромъ  Сета 
(Сидона)  и  Бофора.  Война  возгоралась   всл'Бдсше   того,  что  Жи- 
раръ  лишилъ  одного  изъ  своихъ    вассаловъ  лена    безъ    ведома  и 
ръчиешя  двора.  По  миру,  заключенному   между   королемъ  и  сеньё'- 
ромъ Сета,  Жираръ  вернулъ  своему  вассалу  ленъ  и  вознаградилъ 
его  за  всв  убытки.  При  этомъ  случае  феодальный  дворъ,  состояв- 
ши! изъ  короля,  Жирара,  всбхъ  бароновъ,  высшихъ   вассаловъ  и 
вообще  всбхъ  т"Бхъ  ленниковъ,    отъ   которыхъ    въ    свою    очередь 
зависали  вассалы  второй  руки  (вавассеры),    составилъ    и    устано- 
вилъ  новую  ассизу.  Ассиза  гласила,  чтобы  всв  вавассеры  королев- 
ства принесли  присягу  ближней  зависимости  (Н&ёсе)  главному  сеньё- 
ру  (королю)  за  лены,  которые  они  держали  отъ  его  вассаловъ,  и 
что  если  король  хочетъ   имъ'ть   присягу  въ    верности    отъ  людей, 
живущихъ  по  городамъ,  замкамъ,  бургамъ,  то  пусть    всв  они  да- 
дутъ  ему  присягу  и  несутъ  въ  силу  нея  гв  же   обязанности,    ко- 
торыми   связаны    вавассеры    въ   силу   присяги   о  ближней  зависи- 
мости. Что  же  такое  эта  Н&ёсе?  Описывая   обрядъ,    посредствомъ 
котораго  устанавливалась  вассальная  зависимость     (кол-внопрекло- 
неше,  вложете  рукъ  въ  руки  сеньёра,  поцелуй  въ   губы),   Жанъ 
д'Ибелинъ  различаешь  два  типа  вассальной  зависимости  на  Восто- 
ке: бол"Бе  обыкновенная  (между  вавассерами   и  вассалами  первой 
руки)  устанавливается  посредствомъ   попил аде,    болЗзе   т-всная  за- 
висимость (пошта^е  \ще,  Н&ёсе)   допускалась   въ    1ерусалимскомъ 
королевстве  только  по  отношение  къ  главному   сеньёру.    Д'Бло  въ 
томъ,  что  Ьотта&е  можно  было  приносить  н'всколькимъ  сеньёрамъ, 
отъ  которыхъ  вассалъ  держалъ  лены;  надо  было  только  при  каж- 
дой новой  присяге  оговаривать  свой  первый   потта^е  или  %ёсе, 
(заиуег  зоп  ргеппег  зе1&пог),  т.-е.    своему   второму    сеньёру    вас- 
салъ давалъ  объчцаше  помогать  противъ  всбхъ,  кромъ-  своего  пер- 
ваго  сеньёра.  Но  присягу  ближней  зависимости  (Н^ёсе)  можно  было 
на  Востоке  произносить  только  одинъ  разъ,  и  поэтому  вассалы  и 
вавассеры  (по  ассизъ  Амальриха)  давали  ее  главному  сеньёру  (ко- 
ролю): противъ   него   они    никогда    не  должны  были  помогать  во- 
оруженной рукой.    Ассиза    Амальриха    дала    возможность   королю 
опираться  на  вавассеровъ  и  даже  на   горожанъ   противъ  непокор- 
ныхъ  ленниковъ  первой  руки.  Если,  напр.,    главный  сеньёръ  при- 
зываетъ  своего  непосредственнаго  вассала  къ  участш  въ  Верхней 
Палагв,  а  тотъ    не    идетъ,  тогда    король    можетъ    (опираясь    на 
поглта&е  И^е)  обратиться  за  содъ-йсшемъ   къ  вавассерамъ   непо- 
корнаго  вассала.  Эти  поттез  И&ез    (вавассеры)    должны    явиться 
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къ  своему  непосредственному  сеньёру  и  требовать,  чтобы  тотъ  въ 
течете  сорока  дней  непременно  явился  къ  королю.  Когда  сорокъ 
дней  прошли,  тогда  все  вавассеры  должны  покинуть  своего  непо- 
средственнаго  сеньёра  и  идти  къ  сеньёру  верховному;  при  этомъ 
они,  конечно,  теряютъ  свои  лены  и  терпятъ  убытки,  за  которые 
ихъ  долженъ  вознаградить  король.  Но  такъ  какъ  всб  феодальный 
иовинности  обоюдны,  то  въ  силу  той  же  ассизы  главный  сеньёръ 
долженъ  оказывать  поддержку  вавассерамъ  противъ  ихъ  непосред- 
ственныхъ  сеньёровъ.  Если  кто-либо  изъ  непосредственныхъ  лен- 
никовъ  короля  наложитъ  руку  на  личность  или  ленъ  вавассера 
безъ  постановлешя  своего  двора  (палаты)  или  откажетъ  ему  въ 
суде  или  исполненш  приговора,  тогда  верховный  сеньёръ  долженъ 
освободить  неправильно  заключеннаго  или  помочь  ему  вернуть 
ленъ.  Вслъдств1е  ассизы  Амальриха  ленники  второй  руки,  давиле 
главному  сеньёру  королевства  присягу  ближней  зависимости,  могли 
сидеть  въ  Верхней  Палате  короля  наравне  съ  непосредственными 
вассалами  его;  ассиза  эта  объединяла  между  собой  всбхъ  вавас- 
серовъ,  делала  ихъ  „пэрами"  другъ  для  друга  и  связывала  обя- 
занностью взаимной  поддержки  противъ  непосредственныхъ  сеньё- 
ровъ. 

Къ  особенностямъ  феодализма  въ  Палестине  надо  отнести  и 
крайнее  развитае  денежныхъ  леновъ.  Крестоносцы-рыцари  не  вхо- 
дили въ  подробности  сельскаго  хозяйства,  а  довольствовались  только 
рентой  отъ  сиршцевъ  и  арабовъ,  оставшихся  на  земляхъ  въ  ка- 
честве кр-Бпостныхъ.  Поэтому  рыцари  и  своимъ  вассаламъ  отво- 
дили часто  въ  ленъ  не  определенный  участокъ  земли,  а  известную 
часть  ренты.  Между  ленниками  и  ленами  съ  крепостнымъ  населе- 
юемъ  не  устанавливалось .  никакихъ  прочныхъ  отношенш,  и  о  па- 
тр1архальномъ  духе  феодальной  жизни  здесь  не  могло  быть  и  речи. 
Съ  другой  стороны,  точное  определеше  суммы,  составлявшей  де- 
нежный ленъ,  давало  вассалу  право  требовать  недоборъ  съ  сень- 
ёра и  грозить  въ  противномъ  случае  отказомъ  отъ  службы. 

Вообще  феодальный  строй,  подававппй  часто  поводы  къ  внут- 
реннимъ  раздорамъ,  ослаблялъ  1ерусалимское  королевство  и  въ 
значительной  степени  содвйствовалъ  его  падешю.  Но  ведь  первые 
крестоносцы,  создавппе  его,  были  убеждены,  что  само  Провидеше 
непосредственно  ведетъ  ихъ  къ  победамъ  и  торжеству,  и  не  при- 
давали цены  соображешямъ  м1рской  политики  и  тактики.  И  новый 
приливъ  рыцарей  съ  Запада,  и  внимате  палестинскихъ  бароновъ 
всегда  устремлялись   къ   1ерусалиму  —  по  соображешямъ  религш: 
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тамъ  была  главная  святыня  —  гробъ  Господень.  Ленники  не  были 
даже  обязаны  служить  сеньёру  за  пределами  гоударства,  хотя 
внутри  границъ  ихъ  можно  было  задержать  на  действительной 
службе  до  году.  А  между  тбмъ,  если  бы  какой-нибудь  государ- 
ственный челов'Ькъ  или  стратегъ  отрешился  отъ  привязанности  къ 
1ерусалиму,  какъ  религюзному  центру,  ему  стало  бы  ясно,  что 
Гробъ  Господень  надо  было  завоевывать  на  Эвфрагв  и  въ  Мосуле, 
где  было  средоточ1е  могущества  сельджуковъ,  а  не  на  берегахъ  1ор- 
дана.  На  Юге,  въ  Египте,  калифатъ  Фатимидовъ  былъ  въ  упадке, 
и  самыя  опасныя  границы  христнскихъ  государствъ  находились 
на  Севере  и  на  Востоке.  Вполне  разумно  было  стремление  завое- 
вать Сиршское  побережье,  дабы  обезпечить  сношешя  съ  Запад омъ, 
но  для  укр-вплешя  границъ  следовало  еще  овладеть  эмиратами  Да- 
маскомъ  и  Алеппо,  захватить  Гарранъ  и  Ракку  и  все  переправы 
черезъ  Эвфратъ.  Но  эпоха  крестовыхъ  походовъ  умела  ценить 
только  Терусалимъ. 


III. 

Духовно=рыи,арск1е  ордена.  Процессъ  тампльеровъ. 

Идея  крестовыхъ  походовъ  всего  цельнее  воплотилась  и  долее  1оанниты. 
всего  держалась  въ  духовно-рыцарскихъ  орденахъ.  Жертвуя  собой 
и  своими  деньгами  ради  борьбы  съ  неверными,  эти  ордена  заняли 
исключительное  положеше  и  на  Востоке  и  на  Западе,  сосредото- 
чивши въ  своихъ  рукахъ  крупныя  поземельный  пожертвовашя  щед- 
рыхъ  благотворителей;  въ  силу  этого  они  на  ряду  съ  итальянскими 
купцами  стали  посредниками  между  двумя  культурами— Европы  и 
Азш.  Но  М1ровая  известность  и  политическое  могущество  отвле- 
кали ихъ  отъ  первоначальныхъ  скромныхъ  целей.  Вернее  другихъ 
оставался  предашю  орденъ  юаннитовъ.  Выросши  изъ  общины,  по- 
святившей себя  уходу  за  бедными  и  больными,  въ  рыцарскш  со- 
юзъ  для  борьбы  съ  неверными,  онъ  всегда  продолжалъ  развивать 
свою  полезную  деятельность  въ  обоихъ  направлешяхъ  и  въ  Пале- 
стине, и  на  Родосе,  и  даже  на  Мальте,  постепенно  суживаясь  и 
замирая.  По  противоположному  пути  пошелъ  орденъ  тампльеровъ: 
опираясь  на  поземельную  собственность  и  на  исключительный  при- 
вилегии, дарованный  церковью,  онъ  развился  въ  независимую  по- 
литическую  силу,   на  которую   съ   опасешемъ   и  завистью   стали 
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глядеть  и  свЪтодя  власти,  и  католическое  духовенство;  могуще- 
ство и  стремление  обособиться  погубили  тампльеровъ.  Больше  по- 
литическаго  смысла  и  дальновидности  обнаружилъ  самый  молодой 
изъ  орденовъ — нвмецкш.  Еще  раньше,  ч-бмъ  утрачены  были  хри- 
ст1анами  ихъ  посл"бдшя  владешя  на  Востоке,  рыцари  нЬмецкаго 
ордена  нашли  за  Вислой  новое  поприще  для  борьбы  съ  неверными 
и  сумели  развит1е  политическаго  вл1яшя  совместить  съ  прежней 
культурно-религюзной  целью. 

Колыбелью  ордена  юаннитовъ  былъ  страннопршмный  домъ   (го- 
списъ),    основанный  частнымъ  жертвователемъ  въ  1ерусалимъ\  Не- 
задолго до  начала  крестовыхъ  иоходовъ  богатый  горожанинъ  Амаль- 
фи  Панталеонъ  Мауро  основалъ  госписъ  съ  прштомъ  для  купцовъ 
и  паломниковъ  въ  Антюхш;  заттзмъ,  получивъ  въ  даръ  отъ  калифа 
Мостансеръ  Билла  участокъ  земли  въ  хриейанскомъ  квартале  1е- 
русалима,  онъ  основалъ  и  здесь  монсстырь  8.  Мапа  1а1та,  кото- 
рый долженъ  былъ  служить  убежищемъ  для  купцовъ  изъ  Амальфи, 
ведшихъ  въ  XI  в.  левантскую  торговлю;  рядомъ  возникъ  позднее 
и  женскш  монастырь  8.  Мапа  Ма^сЫепа  съ  прштомъ  для  палом- 
ницъ.  Оба  учреждешя  въ  1ерусалиме  распространили  вскоре  свою 
благотворительность   на  всбхъ  римско-католиковъ,  но  они  далеко 
не  могли  удовлетворять  всбхъ   нуждавшихся  въ  помощи  съ   гбхъ 
поръ,  какъ  после  завоевашя  Св.  Града  въ  1099  г.  усилился  при- 
ливъ  паломниковъ.   И  вотъ,  девять  знатныхъ  юношей    съ   Гергар- 
домъ  во   глав^   соединились   въ   общину   ради   ухода  за  паломни- 
ками. Подъ  охраной  св.  1оанна   Милостиваго,  котораго  замъ-стилъ 
впоследствш   1оаннъ   Креститель,    они   поселились   въ  госписб   не 
далеко  отъ  монастырей  Панталеона   Мауро.  Слухи  о  ихъ  самоот- 
верженной  деятельности   проникли    на    Западъ,    и    пожертвовашя 
стали   сыпаться   на   нихъ.  Въ   южной   Францш   они   получили   въ 
даръ   земли   еще   въ   начале  XII  столе™.  Но   паломничество   въ 
пределахъ    Палестины   не   было   безопасно;  община  должна   была 
расширить  кругъ  своихъ   заботъ  и  стала  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ 
охранять  пилигримовъ  на  пути  отъ  береговыхъ  пристаней  къ   Св. 
Граду.  Отсюда  выросъ  мало-по-малу  обетъ  всехъ  рыцарей  Госпи- 
таля —  биться   противъ   неверных!,;  образцомъ  могъ  служить  при 
этомъ  только  что  возникппй  орденъ   тампльеровъ.  Такъ   сложился 
целый  духовно-рыцарскШ   орденъ,    первымъ   магистромъ   котораго 
сталъ    нреемникъ   Гергарда  —  Раймундъ   дю-Пюи.   При    Раймунде 
данъ  былъ  и  уставъ  ордену,  но   подлинникъ   хартш  съ  папскимъ 
утверждошемъ  ногибъ  при  паденш  Аккона  въ  1291  г.,  и  въ  1300  г. 
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Бонифащю  VIII  пришлось  еще  разъ  подтвердить  когаю  съ  утра- 
ченнаго  документа.  Раймундъ,  „бедный  рабъ  Христа  и  хранитель 
Госписа  въ  1ерусалимв",  требуетъ,  по  этому  уставу,  обета  непо- 
рочности, послу шашя  и  отречешя  отъ  собственности  ото  всЬхъ, 
кто  хочетъ  посвятить  себя  служенш  бЬднымъ.  Они  должны  до- 
вольствоваться водой  и  хлебомъ  и  ходить  въ  самой  простой  одежде, 
такъ  какъ,  ведь,  ихъ  господа-нишде,  которымъ  они  должны  слу- 
жить, терпятъ  отъ  нужды  и  наготы,  а  рабу  не  подобаетъ  роско- 
шествовать, когда  господинъ  бедствуетъ.  Мысль,  что  бедняки  — 
господа  для  рыцарей1),  легла  въ  основате  всего  учреждешя.  Она 
выражалась  въ  цвломъ  ряде  символическихъ  обрядовъ;  наприм., 
когда  братья,  собиравшие  пожертвоватя,  возвращались  домой,  то 
они  клали  сборы  въ  больничной  палате  передъ  своими  „господами", 
т.  е.  призреваемыми.  Призръ'шемъ  бедныхъ  и  больныхъ  орденъ 
юаннитовъ  не  пренебрегалъ  и  тогда,  когда  уже  достигъ  богатства. 
Кругъ  его  деятельности  съ  годами  даже  расширился,  тщатель- 
ность ухода  усилилась.  По  правиламъ  Раймунда  дю-Пюи,  больной, 
нуждавшиеся  въ  помощи  Госпиталя,  долженъ  былъ  сначала  испо- 
ведаться передъ  духовникомъ  ордена  и  прюбщиться:  тогда  ему 
отводили  койку  и  снабжали  всЬмъ  нужнымъ,  какъ  своего  „го- 
сподина". 

Но  въ  1181  году  при  Госпитале  юаннитовъ  было  уже  четыре 
ученыхъ  врача,  чтобы  определять  болезни  и  делать  братьямъ 
ордена  указашя  относительно  приготовлешя  лекарствъ.  Собрашя 
капитула  ордена  издаютъ  точныя  постановлешя  о  размерахъ  коекъ 
для  больныхъ,  о  теплой  одежде,  пище  и  т.  п.  По  обычаю,  боль- 
нымъ  давали  трижды  въ  неделю  свежую  свинину  и  баранину,  а 
кто  былъ  на  д1эте,  тому  курицу.  Каждая  провинщя  ордена  должна 
была  доставлять  въ  Госпиталь  те  произведешя,  которыми  она  осо- 
бенно славилась,  наприм.,  прюръ  владенш  ордена  во  Францш  по- 
сылалъ  ежегодно  въ  1ерусалимъ  100  кусковъ  зеленаго  сукна  на 
одеяла  больнымъ;  прюры  Пизы  и  Венещи  доставляли  крашеныя 
бумажныя  ткани,  а  бальи  Тивер1ады — сахаръ.  Всю  черную  работу 
по  уходу  за  больными  несли  не  сами  рыцари,  а  причисленные  къ 
ордену  „служашде  братья".  Такая  систематичность  въ  благотво- 
рительности производила  сильное  впечатлеше  на  паломниковъ,  по- 
сещавшихъ  Св.  Землю.  1оаннъ  Вюрцбургскш  слышалъ,  наприм., 
отъ    служащей    братш,  что   число   призреваемыхъ   въ   Госпитале 


1)  (^ша  Допит  позШ  раирегез. 
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больныхъ  доходило  до  2000;  кроме  того,  Госпиталь  раздавалъ  ми- 
лостыню какъ  по  домамъ  бедняковъ,  такъ  и  нищимъ,  ходившимъ 
отъ  дверей  къ  дверямъ;  наконецъ,  юанниты  поддерживали  своей 
помощью  еще  многихъ  людей,  жившихъ  въ  укр'Бплешяхъ  и  защи- 
щавшихъ  Св.  Землю  отъ  сарацинъ. 

Однако  съ  течешемъ  времени  вся  эта  благотворительная  деятель- 
ность стала  падать  исключительно  на  служащую  братш  и  духовен- 
ство; наиротивъ,  сами  рыцари  превратились  въ  привилегированный 
классъ  и  чуждались  обязанностей,  противныхъ,  какъ  имъ  каза- 
лось, рыцарской  чести.  Это  раздвоеше  въ  среде  ордена  вывело 
его  на  новую  дорогу  и  существенно  изменило  общШ  его  харак- 
тера Когда  къ  обязанностямъ  рыцаря  Госпиталя  прибавилась  во- 
енная охрана  паломниковъ  и  борьба  съ  неверными,  тогда  военное 
начало  взяло  въ  ордене  верхъ,  а  монашеское  отодвинулось  на 
заднш  планъ.  Особые  клерики  ордена  приняли  теперь  на  себя  все 
заботы  о  богослуженш:  они  стояли  во  главе  церквей  и  часовенъ 
юаннитовъ,  отправляя  требы  среди  населетя  принадлежавшихъ 
ордену  казалш,  и,  какъ  полковые  священники,  шли  все  за  рыца- 
рями въ  битву.  Стремлеше  ордена  обособиться  отъ  католическаго 
духовенства  сказывалось  въ  запрещены  рыцарямъ  исповедоваться 
у  священника,  не  принадлежавшаго  къ  клерикамъ  юаннитовъ.  Съ 
другой  стороны,  къ  лицамъ,  вновь  поступавшимъ  въ  орденъ,  стали 
предъявлять  требовашя  более  стропя  и  чисто  рыцарсшя,  напр., 
родовитость.  Обязанность  предварительнаго  пострижешя  преврати- 
лась въ  формальность,  и  молодая  знать,  воспитавшаяся  въ  доме 
ордена,  легко  становилась  юаннитами,  въ  особенности,  если  выра- 
жала желаше  плыть  за  море  на  Востокъ  для  борьбы  съ  невер- 
ными. Но  съ  утратой  Палестины  и  пере'Ьздомъ  магистра  юанни- 
товъ на  Мальту  эта  забота  о  продолженш  дела  крестовыхъ  похо- 
довъ  исчезаетъ;  самъ  орденъ  перестаетъ  нуждаться  на  Западе  въ 
многочисленныхъ  воинахъ,  и  доступъ  въ  рыцари  1оанна  Крести- 
теля становится  крайне  затруднителенъ;  наприм.,  прюры  теряютъ 
право  принимать  новыхъ  членовъ,  и  оно  остается  привилепей 
магистра.  Только  въ  Испаши,  где  продолжалась  война  съ  маврами, 
и  на  Востоке  прюры  могли  попрежнему  поставлять  въ  новые 
рыцари  столько  воиновъ,  сколько  нужно  было  для  поддержашя 
боевой  силы.  Усилеше  военнаго  начала  отразилось  и  на  одежде 
рыцарей.  Только  белый  крестъ  на  груди  рясы,  установленный  еще 
правилами  Раймунда  дю-Пюи,  остался  навсегда  отличительнымъ 
признакомъ   юаннитовъ;    онъ   сохранялся   позднее  и  на   красномъ 
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кафтане  и  черномъ  плаще,  которые  рыцари  надевали  на  битву. 
Некоторый  доропя  ткани  и  ярше  цвета  были  запрещены  юанни- 
тамъ,  но  имъ  разрешался,  наприм.,  черный,  серый  и  коричневый 
камлотъ.  Правила  генеральнаго  капитула  точно  определяли,  какое 
оруж1е,  сколько  лошадей  и  прислуги  могъ  получить  юаннитъ,  со- 
образно своему  чину  въ  ордене.  Рыцарь  обязанъ  былъ  содержать 
въ  исправности  оруж1е,  выданное  изъ  арсенал овъ  ордена,  а  ста- 
рое сдавалось  но  счету  каждый  разъ,  когда  онъ  получалъ  взам'Ьнъ 
новое.  Впрочемъ,  могущество  юаннитовъ  за  пределами  Св.  Земли 
покоилось  не  столько  на  самихъ  рыцаряхъ,  сколько  на  группахъ 
лицъ,  стоявшихъ  подъ  охраной  ордена:  это — такъ  называемые  до- 
наты  и  „собратья"  (СопГга1гез).  Донаты  приносили  ордену  присягу 
на  верность,  не  бросая  м1рской  жизни;  если  же  они  принимали 
монашество,  то  легко  становились  полноправными  юаннитами.  Подъ 
именемъ  „  собрать евъ"  къ  ордену  примыкали  государи  и  высшая 
знать,  жертвуя  ему  при  этомъ  земли  или  доходы.  Въ  н^которыхъ 
отношешяхъ  они  становились  членами  ордена,  напр.,  исповедова- 
лись у  орденскаго  духовенства  и  погребались  на  кладбищахъ  юан- 
нитовъ; глава  ордена  возлагалъ  даже  на  нихъ  руки  въ  знакъ  тор- 
жественна™ принят1я  въ  лоно  общины.  Такъ  какъ  „собратья"  по- 
могали ордену  пожертвовашями,  то  въ  такое  отношеше  къ  юанни- 
тамъ  могли  становиться  и  женщины. 

Къ  концу  крестовыхъ  походовъ  орденъ  юаннитовъ  влад'Ьлъ  на  ВладШя  шнни- 
Востокб  обширными  угодьями  на  всемъ  протяжеши  Сирш  отъ  горъ  товъ' 
Арменш  и  до  границъ  Египта,  съ  вилланами  и  светскими  рыца- 
рями-ленниками, домами,  лавками,  мельницами,  хлебными  печами, 
банями  и  всякими  доходными  статьями.  Кроме  общежитш  рыцарей 
въ  Герусалимъ',  Акконе,  Тире,  Монте  Пелегрино,  близъ  Триполиса 
и  Антюхш,  орденъ  владелъ  здашями  почти  во  всвхъ  городахъ 
Палестины,  употребляя  ихъ  для  благотворительныхъ  целей  или 
сдавая  внаймы.  Въ  общемъ  система  хозяйства  на  орденскихъ 
земляхъ  была  та  же,  какъ  и  въ  казал1яхъ  бароновъ  или  итал1ан- 
скихъ  коммунъ,  т. -е.  юанниты  раздавали  земли  то  на  ленныхъ 
услов1яхъ>  то  въ  аренду,  преимущественно  наследственную.  Но 
ордену  былъ  чуждъ  хищническш  взглядъ  на  свои  угодья,  обычный 
среди  бароновъ  за  моремъ.  1оанниты  старались,  напротивъ,  найти 
равновес1е  между  своими  доходами  и  благосостояшемъ  зависимыхъ 
людей.  Наравне  съ  феодалами,  орденъ  владелъ  и  доходными 
статьями,  и  крепостными,  и  рабами;  напр.,  въ  1160  г.  король  Бал- 
дуинъ   подарилъ   ордену  60  палатокъ,  т. -е.  семействъ  бедуиновъ, 
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а  въ  Аккон'Ь  юанниты  получали   известную  долю  пошлинъ  въ  га- 
вани. Благодаря  всвмъ  своимъ  доходамъ,  орденъ  св.  1оанна  сталъ 
крупной  денежной  силой  своего  времени  и  ссужалъ  большими  сум  - 
мам  и  бароновъ  Палестины.  Въ  XIII  в.  въ  его  распоряженш  на  Западе 
и  Востоке  насчитывали  19  тысячъ  земельныхъ  единицъ  (тапо1Г8),  а 
каждаго  мануара  было  достаточно,  чтобы  содержать  вооруженнаго 
рыцаря  1).  Своими  пограничными  казал1ями  орденъ  пользовался  не 
только   для   1ГБлей   хозяйственныхъ,  но  и  для   защиты  пред'вловъ 
крестоносцевъ.  Въ  трехъ  м-встахъ  сосредоточены  были  хозяйствен- 
ный и  боевыя  силы  юаннитовъ:    вдоль  Египетской  границы  между 
Аскалономъ  и  Хеврономъ,   загвмъ   вокругъ   горы   Оавора  и  Тиве- 
р1адскаго    озера   на   опасныхъ   пунктахъ  восточной  границы  и  на 
С'вверъ'  въ  области  Триполиса  и  Антюхш.    Во   всвхъ   трехъ  цент- 
рахъ  орденъ  воздвигъ  кръчше  замки:    таковъ  былъ  Кратумъ,  или 
Курдскш  замокъ  на  сввер'Б  (Саз1гшп  Сигсюгит).  Бревэ  папы  Але- 
ксандра IV  отъ  1254  г.  освободило  отъ  десятины  всв  земли  юан- 
нитовъ,  лежавпдя  вокругъ  его  замка,  въ  виду  громадныхъ  жертвъ, 
принесенныхъ  тамъ  орденомъ,  и  об^щатя  держать  и  на  будущее 
время  60  рыцарей  въ  Курдскомъ  замк'Ь.  Совершенно  независимаго 
положешя    добился    орденъ    для   своихъ   влад^шй   въ   княжеств-в 
Антюхшскомъ.    Для   области   Апамейской,  доставшейся  ему  зд'Ьсь 
въ  1167  г.,  онъ  получилъ  право  войны  и  мира  и  могъ  проводить 
свою   собственную   политику  по  отношешю  къ  магометанскимъ  го- 
сударямъ.  Перемир1я,   который    заключалъ    зд^сь    орденъ,    счита- 
лись   обязательными    для    всего    княжества;  напротивъ,   договоры 
князя  Антюхш    съ   неверными   не   им'Ьли  такого  же  значешя  для 
юаннитовъ.  Съ  соглас1я  Боэмунда  Антюхшскаго  сеньёръ  Маргата 
уступилъ  въ  1186  г.  ордену  эту  крепость   съ   городомъ  Валешей 
и  окружающими  ихъ  угодьями  за  определенную  ренту,  потому  что 
ему  самому  не  хватало  ни  денегъ,  ни  войска  для  защиты.  Орденъ, 
въ  виду  его  общеполезной   деятельности,  не  обязанъ   былъ   отда- 
вать князю  обычную  долю  съ  добычи,  которую   рыцари   отнимали 
зд'Ьсь  у  сарацинъ.  Договоры,  заключавппеся   зд^сь  юаннитами  съ 
врагами-магометанами,  должны  были  соблюдаться   князьями  Антю- 
хш; напротивъ,  для  ордена  въ  Маргатв  не  были  обязательны  до- 
говоры князя,  хотя  тотъ  и  объ-щалъ  испрашивать  на  нихъ  совета 
у  рыцарей  св.  1оанна.  Чисто  государственное  верховенство  ордена 


1)  Статистически  данныя  среднев'Ьковыхъ  источппковъ  не  наделены,  но  они 
даютъ  общее  представлеше  современниковъ  о  богатстве  ордена. 


—  79   — 

надъ  этой  областью  выражалось  и  въ  томъ,  что  епископъ  Валеши 
съ  1215  г.  утверждался  магистромъ  ордена  шаннитовъ.  Въ  центре 
этой  области  на  трехугольномъ  плато  высокой  скалы  въ  недоступ- 
номъ  замкв  Маргатв  съ  его  колоссальной  башней  было  м'Ьстопре- 
бываше  магистра  ордена. 

Уже  въ  1211  г.  наломникъ  Вильбрандъ  Ольденбургскш  любо- 
вался на  эту  громаду  зданш;  по  его  свъмгбшямъ,  гарнизонъ  этой 
крепости  доходилъ  до  тысячи  человъ-къ,  а  въ  ея  складахъ  лежали 
запасы  пров1анта  на  пять  л*тъ  впередъ.  И  все-таки  султанъ  Ке- 
луанъ  овладъчгъ  этой  твердыней:  его  осадныя  машины  по  частямъ 
были  подняты  на  высоты,  а  подкопы,  подведенные  съ  южной  сто- 
роны, гд-б  плато  соединялось  съ  окрестными  горами,  разрушили 
здъхь  бастшнъ  и  грозили  падетемъ  главной  башнъ\  Гарнизонъ  по- 
сггбшилъ  тогда  сдаться  (въ  ма*  1285  года).  Нау дачная  защита  Три- 
полиса  въ  1289  г.  подорвала  в-Ьру  въ  будущность  ордена,  а  съ 
утратой  посл'Бднихъ  хританскихъ  влад-Бнш  въ  Сирш  началось  его 
въ-ковое  разложеше  1).  Но  эта  попытка  шаннитовъ  создать  орденъ- 
государство  не  прошла  безсл'вдно  и  послужила  прим-Бромъ  для 
другихъ  подобныхъ  ему  общинъ,  напр.,  для  н^мецкаго  ордена  на 
берегахъ  Вислы. 

Хотя  участие  нЪмецкихъ  рыцарей  въ  завоеванш  Палестины  иН  мецкш  орденъ. 
было  незначительно,  но  зато  паломники  изъ  Германш  посещали 
въ  большомъ  числъ1  Св.  М-вста.  Поэтому  одинъ  уроженецъ  Герма- 
ния, переселившшся  совсбмъ  съ  своей  женой  въ  1ерусалимъ,  еще 
при  Балдуин'Б  I  основалъ  зд'Ьсь  на  свои  средства  страннопршмный 
домъ  для  паломниковъ,  а  рядомъ  построилъ  часовню.  Госписъ  сталъ 
разростаться  благодаря  пожертвовашямъ;  благочестивые  люди  шли 
туда  въ  услужеше.  Въ  сороковыхъ  годахъ  XII  столМя  папа  Це- 
лестинъ  II  подчинилъ  это  благотворительное  учреждеше  магистру 
ордена  шаннитовъ,  который  назначалъ  прюра  этой  „служащей 
братш"  нъ-мецкаго    происхождешя.    Учаспе   иЗшецкаго   рыцарства 


1)  Въ  1309  г.  юанниты  завладели  Родосомъ  и  подъ  именемъ  Родосскихъ 
рыцарей  бились  съ  Османскими  турками  до  1522  г.,  когда  островъ  пришлось 
сдать  Сулейману  И.  Тогда  Карлъ  У  предоставилъ  ордену  островъ  Мальту 
подъ  услов1емъ  продолжать  борьбу  съ  неверными.  Въ  1798  году  Наполеонъ 
Бонапартъ  взялъ  Мальту,  а  Мальтшсше  рыцари  выбрали  себе  вскоре  грос- 
меистеромъ  русскаго  императора  Павла  I.  После  его  смерти  орденъ  упра- 
влялся только  „наместниками"  и  продолжалъ  свою  благотворительную  деятель- 
ность по  уходу  за  больными  и  паломниками  и  въ  1ерусалимъ*  и  въ  Западной 
ЕвропЬ.  Въ  1879  г.  папа  Левъ  XIII  возобновилъ  санъ  гросмейстера  Мальтш- 
скаго  ордена. 
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во  второмъ  крестовомъ  походе  подняло  было  ыоложеше  госписа, 
но  катастрофа  1187  г.  отозвалась  на  немъ  сильнее,  чъмъ  на  дру- 
гихъ  уже  окрвпшихъ  орденахъ.  Бътлецы,  потерявппе  съ  иадешемъ 
1еру салима  все  свои  доходы,  возобновили,  однако,  труды  по  уходу 
за  больными  въ  лагере  подъ  Аккономъ  и  на  судахъ  любекскихъ 
и  бременскихъ  купцовъ,  приплывшихъ  въ  Сирш.  Гвидо  Лузиньянъ 
отвелъ  м"БСто  для  новаго  госписа  въ  Аккон'Б,  а  братъ  императора 
Генриха  VI,  герцогъ  Фридрихъ  Швабскш,  принялъ  его  подъ  свое 
покровительство.  Смелые  планы  Гогенштауфеновъ  стали  распро- 
страняться и  на  Востокъ;  для  ихъ  осуществлешя  нъ'мецкш  орденъ 
могъ  стать  опорной  точкой.  Когда  въ  1197  г.  германсше  князья 
появились  въ  Палестине  съ  Конрадомъ  Майнцскимъ,  дабы  подго- 
товить почву  для  крестоваго  похода  самого  императора,  тогда  нъ'- 
мецкш госписъ  окончательно  былъ  расширенъ  въ  духовно-рыцар- 
скш  орденъ,  по  образцу  итал1анскаго  и  французскаго:  нъмецше 
рыцари  должны  были  ухаживать  за  больными,  какъ  юанниты,  и 
сражаться  съ  неверными,  какъ  тампльеры.  Въ  ихъ  уставе,  утвер- 
жденномъ  Иннокент1емъ  III,  смешались  статуты  обоихъ  другихъ 
орденовъ.  Теперь  сама  собой  пала  и  зависимость  отъ  юаннитовъ. 
Во  глав'Ь  нъмецкихъ  рыцарей  появляется  вскоре  въ  званш  грос- 
мейстера  одинъ  изъ  величайшихъ  государственныхъ  людей  того 
времени — Германъ  ф.  Зальца.  Этотъ  гросмейстеръ  сумълъ  жить 
въ  ладахъ  съ  римской  церковью,  какъ  юанниты  и  храмовники,  и 
въ  то  же  время  тъсно  примкнулъ  къ  Гогенштауфенамъ  и  ихъ  по- 
литике, враждебной  папамъ.  Тщетно  возстали  шанниты  противъ 
самостоятельности  новаго  ордена,  и  безуспешно  отрицали  тампль- 
еры его  право  на  б-влый  плащъ  съ  чернымъ  крестомъ  1).  Въ  1229  г. 
Германъ  ф.  Зальца  сталъ  воздвигать  близъ  Аккона  и  особый  за- 
мокъ  для  ордена — Монфоръ  или  Штаркенбергъ,  а  папа  Григорш  IX 
взывалъ  ко  всему  христнскому  м1ру  о  денежной  помощи  для  „Но- 
выхъ  Маккавеевъ".  До  1271  г.  Штаркенбергъ  былъ  м-встопребы- 
ватемъ  магистра  ордена:  гарнизону  пришлось,  наконецъ,  покинуть 
его  всл-Бдств1е  тяжкаго  натиска  султана  Бибара. 

Но  ту  военную  организащю,  систему  хозяйства  и  культурный 
цели,  который  нЪмецкШ  орденъ  выработалъ  себ^  на  Востоке,  онъ 
перенесъ  впосл'Бдствш  и  на  берега  Вислы.  Язычниковъ  прус- 
совъ  нъмецше  рыцари  часто  называли  зд^сь  сарацинами,  а  геогра- 
фичесшя   имена   Палестины   появились   вблизи    Балтшскаго   моря. 


I)  У  тампльеровъ   былъ  бъ\шй  плащъ  съ  краснымъ  крестомъ. 
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До  сихъ  поръ  въ  пределахъ  Пруссш  можно  найти  и  1ерусалимъ 
(близъ  Кенигсберга)  и  Эммаусъ  (близъ  Данцига).  Въ  Палестине 
рядомъ  съ  маршаломъ  ордена  ехалъ,  бывало,  со  знаменемъ  Турко- 
пулъ  *),  а  начальникъ  наемныхъ  войскъ,  состоявшихъ  на  службе 
у  маршала,  назывался  Туркопул1емъ;  и  вотъ  еще  въ  XV  в.  въ 
областяхъ  прусскаго  ордена  былъ  въ  ходу  грубый  „хл-вбъ  Турко- 
пуловъ",  выдававшшея  прислуге.  Въ  войне  съ  неверными  орденъ 
и  на  берегахъ  Вислы  прим'Бнялъ  ту  же  систему,  какъ  крестоносцы  въ 
Сирш.  Подъ  защитой  цъ\даго  ополчешя  крестоносцевъ  воздвигался 
прежде  всего  замокъ  на  высотахъ,  господствовавшихъ  надъ  обшир- 
ною областью,  намеченной  для  распространешя  хриспанства.  Когда 
язычникамъ  уже  нанесенъ  первый  тяжелый  ударъ  и  крестоносцы 
разойдутся,  въ  замке  остается  гарнизонъ,  чтобы  путемъ  постоян- 
ной мелкой  войны  принудить  жителей  области  подчиниться  или  вы- 
селиться. Тогда  замокъ  становился  центромъ  для  колонизации  управ- 
лен1я.  Таково  было  назначеше  Кульма,  Мар1енвердера,  Кенигсберга: 
они  соответствовали  Маргату  и  Монфору  въ  Палестине.  Та  си- 
стема хозяйства,  которую  немецкш  орденъ  прим'Бнялъ  и  на  Востоке, 
и  на  Севере,  была  заимствована  у  юаннитовъ.  Небольшая  часть 
земель 'подъ  садами  (въ  Палестине  подъ  виноградниками  и  планта- 
щями  сахарнаго  тростника)  оставлялась  обыкновенно  въ  непосред- 
ственномъ  управлении  ордена.  Пастбища  сдавались  на  Востоке  на 
съемъ  бедуинамъ,  платившимъ  ренту  скотомъ  и  кожами.  Часть 
иашенъ  обрабатывалась  на  средства  ордена  для  удовлетворешя  его 
собственныхъ  потребностей,  а  все  остальныя  поля  снимались  на 
аренду  или  общинами  виллановъ  или  отдельными  свободными  хо- 
зяевами. Рента  за  пашни  чаще  всего  уплачивалась  курами,  яйцами, 
сырами;  кроме  того,  крестьяне  орденскихъ  земель  и  въ  Палестине 
и  въ  Пруссш  обязаны  были  помогать  при  постройке  замковъ  и 
въ  случае  вторжешя  непр1ятеля  браться  даже  за  оруж1е. 

1оанниты  пережили    друпе  ордена   и  послужили   образцомъ  при  ВозникновеШеор- 
созданы  гуманныхъ  орденовъ  и  общинъ  новаго  времени.  Немецкш    денаР11™11ЛЬ" 
орденъ,  правда,  разложился,  но  его  рыцари  успели  создать  Прус- 
сш, какъ  светское  государство.  Одни  только  тампльеры  трагично 
погибли  въ  средше  века  и  не  оставили  ни  традицш,  ни  преемниковъ. 
Между  темъ,  одно  время  орденъ  храмовниковъ  шялъ  могуществомъ 

*)  Туркопулами  называли  на  Востоке  легкую  конницу  изъ  туземцевъ, 
сирШцевъ  и  магометанъ,  въ  роди  нашихъ  казаковъ.  Первоначально  это  были 
Д'вти  греческихъ  матерей  и  отцовъ  изъ  турокъ  или  арабовъ.  Туркопулы  хо- 
рошо знали  местность  и  воепныя  хитрости  сарацинъ. 
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п  славой  ярче  своихъ  собратьевъ.  Его  вызвали  къ  жизни  вскоре 
нослаз  основашя  1ерусалимскаго  королевства  тт>  разбои,  которые 
делали  опасными  всяшя  сообщешя  между  Яффой  и  Св.  Градомъ. 
Грабители,  магометане  и  сиршцы,  отваживались  приближаться  къ 
самымъ  воротамъ  1ерусалима  и  зд'Ьсь  у  цистернъ  подкарауливали 
франковъ,  приходившихъ  поить  лошадой.  Для  борьбы  съ  этими 
разбойниками  бургундскш  рыцарь  Гюго  де  Пэнъ  (Раупз)  соеди- 
нился съ  уроженце мъ  северной  Францш  Годефруа  де  С.-Омеръ; 
къ  нимъ  примкнуло  еще  шесть  другихъ  рыцарей,  и  основаше  для 
ордена  тампльеровъ  было  заложено  такимъ  образомъ  въ  1119  г. 
Правда,  ни  устава,  ни  монастырскаго  об-вта  на  первое  время  не 
было.  Еще  въ  1123  г.  самъ  руководитель  общины  называется  мь 
ряниномъ,  живетъ  въ  браков  и  им'Ьетъ  сына.  Но  вскоре  рыцари 
принесли  1ерусалимскому  патр1арху  объять  охранять  безопасность 
дорогъ  и  провожать  паломниковъ  на  пути  отъ  берега  къ  Св.  Граду. 
Тогда  Гюго  де  Пэнъ  выбралъ  изъ  устава  св.  Бенедикта  несколько 
правилъ,  который  стали  обязательными  для  всбхъ  „бъ,дныхъ  ры- 
царей Христа".  Членамъ  общины  запрещены  были  роскошь  въ 
одеждъ,  безц'Бльные  разговоры  и  см'Ьхъ,  охота  и  т.  п.;  объты 
ц'Бломудр1я,  бедности  и  послушашя  делали  рыцарей  отнын-б  мо- 
нахами. Король  Балдуинъ  предоставилъ  въ  ихъ  распоряжеше  домъ 
рядомъ  съ  бывшей  мечетью,  которая,  по  преданью,  стояла  на  мъст-в 
храма  Соломонова.  Тогда  брат1я  Гюго  де  Пэна  стала  называться 
„бъднымъ  рыцарствомъ  Христа  изъ  храма  Соломонова"  или  про- 
сто „храмовниками"  (тампльерами).  Это  необычайное  соединеше  ры- 
царства и  монашества  поражало  современниковъ,  польза  отъ  тру- 
довъ  храмовниковъ  была  для  всбхъ  очевидна,  и  пожертвовашя  въ 
пользу  ордена  стали  стекаться  со  всбхъ  сторонъ.  Орденъ  тампль- 
еровъ, въ  отлич1е  отъ  юаннитовъ,  уже  при  самомъ  основаши  далъ 
рыцарскому  началу  въ  своей  средгБ  перевесь  надъ  монашескимъ 
и  ум'влъ  этимъ  привлекать  къ  себ'Б  полудикихъ  феодал овъ,  являв- 
шихся на  Востокъ  безъ  глубокаго  ионимашя  крестовыхъ  походовъ 
и  искавшихъ  прежде  всего  приключенш.  Бернардъ  Клервоскш  осо- 
бенно цбнилъ  орденъ  тампльеровъ  за  то,  что  онъ  далъ  разумную 
и  хриспанскую  цъль  этой  грубой  силгб,  легко  подпадавшей  на 
Носток-б  всякимъ  искушешямъ.  По  просьб  б  Гюго  де  Пэнъ  этотъ  ве- 
ликш  аскетъ  и  мистикъ  въ  особомъ  трудгв  „Бе  1аис1е  поуае  тПШае" 
(„Хвала  новому  рыцарству!")  обратилъ  внимаше  хриспанскаго  М1ра 
на  новое  рыцарство.  Бернардъ  Клервоскш  изображаетъ,  какъ  въ 
противоположность  одичавшему  светскому  „феодальному  рыцарству" 
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эти  рыцари-монахи  живутъ  въ  братской  любви,  смиренномъ  послу- 
шанш  магистру  и  добровольное  бедности.  Храмовники  обитаютъ 
въ  палатахъ,  лишенных!»  всякихъ  украшенш;  на  сгвнахъ  разве 
только  панцыри  и  оружие.  Они  не  знаютъ  праздности:  кто  свобо- 
денъ  отъ  воинскихъ  обязанностей,  тотъ  чинитъ  оруж1е  и  одежды. 
Ни  болтовни,  ни  суетливости,  ни  громкаго  смеха,  ни  шушуканья  и 
бормоташя  не  допускается;  волоса  у  нихъ  коротко  обстрижены;  шах- 
маты и  игральный  кости  въ  презр-вши,  соколы  и  всякая  охота  за- 
прещены, представлешя  скомороховъ  избегаются.  Люди,  которые 
на  Западе  были  безбожниками  и  распутниками,  разбойниками  и 
клятвопреступниками,  становятся  полезными  тружениками  въ  лоне 
ордена  тампльеровъ.  Такова  была  характеристика  новыхъ  рыцарей 
у  св.  Бернарда. 

Въ  январе  1128  г.  Гюго  де  Пэнъ  съ  пятью  другими  рыцарями 
появился  на  своей  родине  на  провинщальномъ  синоде  въ  Труа, 
чтобы  добиться  для  новаго  ордена  освящешя  церковью.  Здесь 
выработанъ  полный  уставъ  ордена  (первоначально  чуть  ли  не  на 
французском^)  языке)  въ  форме  заповедей  рыцарямъ  отъ  имени 
синода.  Кроме  того,  прелаты,  собравппеся  на  синодъ  въ  Труа,  об- 
ратились съ  пастырскимъ  послашемъ  ко  всему  светскому  рыцар- 
ству, призывая  его  къ  подражашю  и  на  поддержку  новому  воз- 
рождающемуся рыцарству  духовному.  Какъ  и  св.  Бернардъ,  синодъ 
въ  Труа  призываетъ  храмовниковъ  обращать  на  путь  христ1анской 
деятельности  рыцарей  порочныхъ,  даже  отлученныхъ  отъ  церкви. 
Но  новый  уставъ  точно  определилъ,  въ  какой  мере  и  какимъ  пу- 
темъ  тампльеры  имеютъ  право  допускать  въ  свой  орденъ  людей, 
отлученныхъ  церковью  за  различный  преступлешя  1).  Виновный 
рыцарь  (вероятно,  уже  заявивший  себя  какими-либо  подвигами  на 
службе  ордену)  долженъ  былъ  сначала  сообщить  о  своемъ  наме- 
рены епископу;  если  магистръ  и  друие  храмовники  считаютъ  от- 
лученнаго  рыцаря  вообще  достойнымъ  войти  въ  ихъ  среду,  то  епи- 
скопъ  могъ  снять  съ  него  отлучеше.  Друпя  статьи  устава  опре- 
деляли въ  духе  первоначальныхъ  правилъ  Гюго  де  Пэна  образъ 
жизни  рыцарей,  ихъ  одежду,  общую  дисциплину  и  права  магистра, 
положеше  духовенства  ордена  и  техъ  рыцарей,  которые  служили 
храмовникамъ,  не  давая  монашескаго  обета,  и  всей  „служащей 
братш" .  Уставъ   этотъ   долженъ  былъ   идти  на  утверждеше  папы 


х)  Вообще  же  сношешя    съ  отлученными  навлекали    въ  средше  в-Ька  от- 
лучеше на  апрянъ. 

О* 


тампльеров'ь. 
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Гонор1я  II,  но,  кажется,  онъ  никогда  не  получилъ  формальнаго 
освящешя  Римской  курш.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  уставъ  не  считался 
чъмъ-либо  неизмъннымъ;  уже  его  последняя  статья  ставила  гросмей- 
стера  выше  буквы  закона,  а  впослъдствш,  съ  соглашя  здравомы- 
слящей части  капитула,  магистръ  прямо  таки  могъ  изменять  обы- 
чаи ордена.  Отсутств1е  устава,  утвержденнаго  папами,  дало  тампль- 
ерамъ  возможность  уклоняться  отъ  первоначально  намъченныхъ 
цълей  и  всю  внутреннюю  жизнь  ордена  приспособлять  къ  новымъ 

ШИрОКИМЪ    уСЛОВ1ЯМЪ    Д'БЯТеЛЬНОСТИ,    КОТОрЫЯ  ОТКРЫЛИСЬ  ему    ВМ'БСТ'Б 

съ  богатствомъ  и  могуществомъ. 
ВозвышеШе  На  родине  Гюго  де  Пэна  въ  Шампань^  тампльеры  впервые 
прюбръли  обширную  поземельную  собственность,  благодаря  ще- 
дрости Тибо  IV  (съ  1125  г.);  городъ  Провенъ  (Ргоушз),  известный 
своими  многолюдными  ярмарками,  сталъ  центромъ  здъшнихъ  вла- 
дънш  ордена.  Связи  Годефруа  де  С.-Омеръ  въ  области  Нижней 
Лотарингш  открыли  ордену  доступъ  въ  Артуа  и  Фландрш.  Графъ 
Дитрихъ  Фландрскш  уже  въ  сентябре  1128  г.,  когда  у  него  гостили 
Гюго  де  Пэнъ  и  Годефруа  де  С.-Омеръ,  подарилъ  ордену  КеНеГ 
с1е  Г1апс1ге,  т. -е.  поборъ,  который  долженъ  былъ  уплачиваться 
храмовникамъ  каждый  разъ,  когда  ленъ  переходилъ  по  наследству 
не  по  прямой  лиши.  Раймундъ  Беренгарш  III,  графъ  Барцелоны 
и  маркграфъ  Прованса,  своими  пожертвовашями  укръпилъ  поло- 
жеше  ордена  въ  южной  Францш  и  за  Пиринеями,  где  въ  немъ 
нуждались  для  борьбы  съ  маврами.  Въ  эту  эпоху  молодое  Порту- 
гальское государство  расходовало  свои  силы  всецело  на  борьбу  съ 
неверными  и  предоставило  храмовникамъ  область  между  Коимброй 
и  Лейрой,  которую  они  должны  были  еще  защищать  противъ  са- 
рацинъ.  Совершенно  какъ  въ  Палестине,  орденъ  строилъ  здесь 
крепости  и  иривлекалъ  колонистовъ.  Первыя  церковныя  привилепи 
ордена  разсчитаны  были  тоже  на  Пиринейскш  полуостровъ:  церкви 
въ  тъхъ  областяхъ,  который  храмовники  отнимали  у  мавровъ, 
становились  независимыми  отъ  епископской  власти.  ЛИряне  изъ 
всбхъ  классовъ  населешя  примыкали  здъсь  къ  ордену  подъ  име- 
немъ  „домочадцевъ"  (ТатШагез)  и  становились  почти  въ  вассальную 
зависимость  отъ  него,  чтобы  только  пользоваться  охраной  рыцарей. 
Графство  Тулузское,  Иль-де-Франсъ,  Бретань,  Нормащця  и  т.  д. 
стали  тоже  поирищемъ  для  мирныхъ  завоеваны  ордена.  Въ  Англш 
храмовники  утвердились  въ  Лондоне,  въ  Италш —  на  Авентинв. 
Но  первыя  пожертвования  въ  пред'Блахъ  Францш,  наприм.,  при  Лю- 
довике УД,  состояли  исключительно  изъ  доходовъ  и  не   удъляди 
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еще  ордену  никакой  государственной  власти  надъ  землями,  прине- 
сенными въ  даръ.  Число  рыцарей  возростало  не  такъ  быстро,  какъ 
площадь  ихъ  ноземельныхъ  влад^шй.  Орденъ  принималъ  новыхъ 
членовъ  въ  свою  среду  съ  большой  разборчивостью  и  требовалъ  отъ 
нихъ  непременно  знатности.  Для  борьбы  съ  неверными  онъ  дер- 
жа лъ  на  жаловаши  наемныхъ  рыцарей  и  экюйэ,  служившихъ  подъ 
началомъ  рыцарей — храмовниковъ.  Заботы  по  управлешю  им-бшями 
заставили,  наконецъ,  тампльеровъ  допустить  въ  ордене  и  болъ-е 
низменные  слои  общества,  но  лишь  на  положены  „служащихъ 
братьевъ",  серв1ентовъ,  т. -е.  членовъ  ордена  съ  уменьшенными 
правами.  Изъ  этой  „служащей  братш"  набиралось  впоследствш  и 
войско  ордена.  Число  должностныхъ  лицъ  тоже  возросло:  кроме 
гросмейстера,  маршала  и  сенешала  ордена,  было  много  магистровъ 
и  проку раторовъ  во  главе  областныхъ  капитуловъ.  Въ  силу  буллы 
Александра  III,  все  провинщальные  дома  ордена  были  подчинены 
„Тамплю"  (рыцарскому  дому)  въ  1ерусалимъ\ 

Соревнуя  съ  светскими  князьями,  и  папы  осыпали  храмовниковъ 
своими  щедротами.  Повинуясь  булле  Целестина  II  (отъ  1144  г.), 
прелаты  должны  были  увещевать  свою  паству  собирать  пожертво- 
ватя  въ  пользу  храмовниковъ,  и  жертвователямъ  отпускалась  за 
это  */7  церковныхъ  пеней,  наложенныхъ  на  нихъ  за  годъ.  Епи- 
скопы и  священники  были  недовольны  сборами  такихъ  пожертво- 
ванш,  истощавшихъ  кошельки  и  щедрость  паствы  въ  ущербъ  ея 
непосредственнымъ  пастырямъ.  Но  въ  глазахъ  верующихъ  поло- 
вины XII  в.  орденъ  храмовниковъ  вполне  заслуживалъ  такихъ 
исключите льныхъ  милостей:  въ  нихъ  видели  еще  „атлетовъ  Христа", 
„Новыхъ  Маккавеевъ";  ученый  другъ  папы  Александра  III,  1оаннъ 
Салисбершскш,  назвалъ  ихъ  „единственными  людьми,  ведшими  спра- 
ведливый войны".  Папа  Евгенш  111(1145  —  53)  даровалъ  имъ  крас- 
ный крестъ  на  ихъ  белыя  одежды:  это  былъ  обычный  символъ 
борцовъ  за  церковь.  Вскоре  за  пожертвовашями  последовали  по- 
литичесшя  права  и  внутреннее  самоуправление.  Прокураторы,  ко- 
торыхъ  орденъ  держалъ  при  Римской  курш  въ  качестве  полити- 
ческихъ  агентовъ  (Ргосига1ог  т  Сипа  Котапа),  заботились  при 
восшествш  на  престолъ  новаго  папы  о  расширены  правъ  храмов- 
никовъ и  утвержденш  ихъ  старыхъ  привилегш.  Такъ  возникъ 
ц^лый  рядъ  папскихъ  грамотъ.  Он*в  даровали  ордену  право  прь 
обретать  или  строить  вновь  церкви  и  основывать  кладбища,  а 
главное,  независимость  и  обезпеченность  отъ  интердикта.  Если 
тампльеры,  собиравппе  подаяше,  приходили  къ  церкви,  подвергшейся 
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интердикту  1),  то,  по  привилегш  папы  Евгешя  III,  церковь  откры- 
валась въ  честь  ордена  и  отлученные  допускались  къ  участию  въ 
богослуженш;  въ  течете  года  такое  нарушеше  интердикта  допу- 
скалось дважды.  Понятно,  что  въ  такихъ  случаяхъ  на  храмовни- 
ковъ  щедро  сыпались  подаяшя.  Уже  Евгенш  III  нозволилъ  тамплье- 
рамъ  завести  свои  собственный  кладбища  для  погребешя  членовъ 
ордена,  но  загьмъ  это  право  было  распространено  и  на  серв1ентовъ, 
на  зависимыхъ  людей  ордена  и  вообще  на  всвхъ  оказавшихъ  ему 
какую-либо  услугу.  Благочестивые  люди  изъ  всбхъ  сословш  доби- 
вались чести  быть  похороненными  на  кладбищахъ  ордена  и  за  это 
оговаривали  въ  своихъ  зав'Ьщашяхъ  вклады  въ  пользу  его  церквей. 
Вообще  Римская  кур1я  стала  рано  распространять  на  всб  классы 
зависимыхъ  отъ  ордена  людей  права  и  привилегш,  касавппяся, 
бывало,  только  рыцарей  храма.  По  булле  Александра  III  отъ  1160  г., 
арх1епископы  и  епископы  не  смели  ни  привлекать  къ  суду,  ни 
облагать  штрафами  людей  ордена,  провинившихся  въ  чемъ-либо. 
Папы  поддерживали  и  обычай  храмовниковъ  не  допускать  разъ 
принятаго  въ  орденъ  рыцаря  до  перехода  въ  друпя  корпорацш,  ни 
даже  въ  общину  Бернарда  Клервоскаго.  Право  ордена  давать  убе- 
жище людямъ  и  ихъ  имуществу  было  иногда  неудобно  и  для  св'вт- 
скихъ  вельможъ.  Собственность  тампльеровъ.  наприм.,  хл-вбъ, 
платье  и  весь  скотъ,  отмеченный  выжженными  крестами,  находи- 
лась подъ  особой  охраной  Римской  курш. 
Булла  Алексан-  Всб  права  и  привилегш,  дарованный  ордену  папами,  были, 
дра  111,  наконецъ,  собраны  воедино  и  подтверждены  буллой  Александра  III 
отъ  1163  г.,  которая  по  первымъ  словамъ  называется  Опте  (1а1ит 
орИпшт;  для  ордена  она  была  своего  рода  Великой  Харлей  воль- 
ностей. Эта  булла  призывала  тампльеровъ  на  защиту  церкви  въ 
такое  время,  когда  ей  угрожали  не  только  неверные,  но  и  свет- 
ская власть  имиераторовъ  изъ  дома  Гогенштауфеновъ.  Какъ  за- 
щитники церкви,  они  должны  и  жить  на  счетъ  церковныхъ  иму- 
ществу а  потому  вся  движимая  и  недвижимая  собственность  ордена 
освобождалась  отъ  десятины  въ  пользу  церкви;  напротивъ,  деся- 
тины, который  собиралъ  орденъ,  утверждались  за  нимъ.  Папа  пы- 
тался опереться  на  орденъ,  какъ  на  любимое  детище  католической 
церкви,  и  старался  обезпечить  его  противъ  всякаго  вл1яшя  свет- 
скихъ  властей  и  епископовъ.  Въ  магистры  всего  ордена  могъ  быть 
избранъ   только   храмовникъ   и  иритомъ  непременно  лишь  своими 


1)  Запрещеше  богослужешя . 
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товарищами -рыцарями.  Законы  и  обычаи,  установленные  маги- 
стромъ  съ  совъта  капитула,  не  могли  быть  изменены  никакой 
другой  властью,  стоящей  вив  ордена.  Наконецъ,  тампльерамъ  за- 
прещалось приносить  кому-либо  ленную  присягу  или  клятву  на 
верность.  Дабы  освободить  излюбленный  орденъ  отъ  давлешя  пре- 
латовъ,  папа  Александръ  III  создаетъ  своей  буллой  особыхъ  орден- 
скихъ  священнослужителей.  Право  строить  себе  собственный  церкви 
и  основывать  кладбища  распространяется  на  вев  влад'втя  тамплье- 
ровъ  безъ  исключешя.  Первоначально  татя  церкви  ордена  не  были 
изъяты  изъ  подъ  в'БД'вшя  епископовъ,  которые  и  ставили  туда 
священниковъ.  Напротивъ,  булла  1163  г.  дала  ордену  право  при- 
нимать въ  свою  среду  клериковъ  и  священниковъ,  откуда  бы  они 
ни  приходили,  если  только  сами  рыцари  были  убеждены  въ  за- 
конности ихъ  посвящешя.  Предварительное  соглаше  м'Ьстныхъ  епи- 
скоповъ испрашивалось,  но  оно  перестало  быть  обязательными 
Эти  орденсте  священники  вели  тотъ  же  образъ  жизни,  какъ  и 
рыцари,  носили  такую  же  одежду,  правда,  застегнутую  до  верху, 
и  обязаны  были  безусловно  повиноваться  магистру,  но  они  все-таки 
не  были  полноправными  членами  ордена  и  не  им'Бли  голоса  въ  ка- 
питуле. Хотя  храмовники  въ  случае  необходимости  могли  испо- 
ведоваться и  причащаться  и  у  чужихъ  священниковъ,  вив  орден- 
скаго  духовенства,  но  зато  священники  -  тампльеры  совершали 
требы  не  только  для  рыцарей,  но  и  для  вевхъ  людей,  зависимыхъ 
отъ  ордена.  Самъ  папа  становился  какъ  бы  единственнымъ  епи- 
скопомъ  тампльеровъ.  Булла  Опте  с1а1ит  орИтит  обособляла 
орденъ  почти  въ  независимую  церковь.  Современное  духовенство 
съ  твмъ  болыпимъ  неудовольств1емъ  смотрело  на  эту  новую  при- 
вил епю,  что  тампльеры  оставались  для  него  все-таки  по  преиму- 
ществу м1рянами,  а  между  гвмъ  могли  они  теперь  повелевать  сво- 
ими клериками.  Злоупотреблеше  новыми  привилепями  переполнило 
чашу  терп^шя  епарх1альнаго  духовенства,  и  на  Латеранскомъ  со- 
боре 1179  г.  ордену  пришлось  выдержать  целую  бурю  нападокъ; 
несмотря  на  сопротивлеше  рыцарей,  соборъ  принялъ  рядъ  мгвро- 
прхятш  противъ  самовольнаго  расширешя  и  безъ  того  чудовищныхъ 
правъ  ордена. 

Пожертвовашя  и  привилегии  XII  в.  определили   положеше   хра-    Управлеше 
мовниковъ  въ  сл'вдующемъ  столетш.  Двадцать  пять  л^тъ,  которыя 
отделяли   годъ   буллы   Александра   III   отъ   времени   Саладина   и 
утраты  1сру салима,  дали  возможность  ордену  выработать  внутреннш 
строй   въ   соотвъ-тствш   съ   своимъ  новымъ  могуществомъ.  Центръ 
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тяжести  ордена  все  еще  лежалъ  въ  Палестине.  Отсюда  управлялъ 
магистръ  всбхъ  храмовниковъ,  здесь  были  ихъ  сенешалъ  и  мар- 
шалъ.  Но  у  1ерусалимскаго  королевства,  какъ  одной  изъ  провинцш 
ордена,  былъ  свой  особый  комтуръ,  зависимый  отъ  магистра. 
Съ  десятью  рыцарями  комтуръ  поддерживалъ  традицш  первыхъ 
храмовниковъ  и  провожалъ  наломниковъ,  снабжая  ихъ  лошадьми 
и  провиз1ей.  Такими  же  провинщями  ордена  были  еще  Триполисъ, 
Антюх1Я,  Франщя,  Англ1я,  Пуату,  Аррагошя,  Португал1я,  Апул1я  и 
Венгр1я;  у  каждой  былъ  свой  комтуръ  (или  магистръ  провинцш), 
который  для  мъхтныхъ  храмовниковъ  зам'Ьнялъ  магистра  всего 
ордена  и  утрачивалъ  свою  власть,  какъ  только  являлся  въ  его 
область  самъ  глава  рыцарей.  При  магистрахъ  провинцш,  или  ком- 
турахъ,  были  те  же  должностныя  лица,  какъ  и  при  главномъ  ма- 
гистре. Изъ  „служащей  братш"  набирались  менее  важныя  должно- 
стныя лица,  наприм.,  знаменосецъ,  наблюдавшш  за  оруженосцами, 
комтуръ  гавани  въ  Акконе,  глава  кухни,  глава  кузнецовъ  и  т.  п. 
Богатство  ордена  казалось  современникамъ  необычайнымъ,  но  опре- 
делить его  теперь  можно  только  приблизительно.  Въ  1191  г.  хра- 
мовники были  въ  состояши  купить  у  Ричарда  Львиное  Сердце 
островъ  Кипръ  за  сто  тысячъ  визанпевъ  (по  количеству  содержи- 
маго  золота  эта  сумма  равняется  950,000  франковъ,  а  сравнительно 
съ  покупательной  силой  того  времени  можетъ  быть  даже  8  милл. 
франковъ);  при  этомъ  40  тысячъ  визанпевъ  были  уплачены  тот- 
часъ  же.  Хроникеръ  Матвей  Парижскш  опредъ*лялъ  количество 
земельныхъ  угодш  ордена  въ  9,000  мануаровъ;  число  это  съ 
1291  г.  по  1307  г.  возросло  до  10,500,  несмотря  на  утрату  вла- 
д-вшй  въ  Сирш. 

Однако,  ордену  далеко  не  во  вс^хъ  провинщяхъ  удалось  достичь 
политической  самостоятельности.  Такъ,  въ  Португалш  тамильеры 
попали  прямо-таки  въ  зависимость  отъ  королей,  напротивъ,  во 
Франщи  во  многихъ  областяхъ  къ  нимъ  перешли  чисто  государ- 
ственный права.  Въ  Португалш  все  рыцари  ордена  были  ленни- 
ками короля  (вопреки  булле  Александра  III)  и  исключительно  пор- 
тугальцы по  происхожденш;  выборъ  магистра  производился  лишь 
съ  разрешешя  монарха,  равно  какъ  и  отсылка  денегъ  въ  главный 
госписъ  въ  1ерусалиме;  новый  магистръ  долженъ  былъ  приносить 
присягу  на  верность  королю  и  его  наследнику.  Но  во  Франщи 
вследъ  за  доходами  съ  земель,  пожертвованныхъ  ордену,  перехо- 
дили къ  храмовникамъ  и  сеньёралышя  права.  Ссылаясь  на  буллу 
Александра  III,  запрещавшую  тампльерамъ  становиться  въ  ленную 
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зависимость,  рыцари  превращали  принесенные  имъ  въ  даръ  лены 
въ  безвозвратное  в  лад-вше  (тат  тоНе).  Съ  другой  стороны,  фео- 
дальные вельможи,  жертвуя  земли  ордену,  выговаривали  себе  обык- 
новенно лишь  высшую  юрисдикщю  или  же  въ  другихъ  случаяхъ 
право  суда,  и  судебныя  пошлины  и  пени  д-влились  между  террито- 
р1альнымъ  сюзереномъ  и  рыцарями.  Даже  самъ  французскш  ко- 
роль шелъ  на  такое  размежеваше:  въ  1279  году  ФилиппъЧШ 
иокончилъ  свои  распри  съ  парижскими  тампльерами  полюбовной 
сдЗзлкой.  Право  суда  надъ  домами,  улицами  и  доходами  ордена 
внутри  Парижа  осталось  за  королсмъ;  напротивъ,  въ  своихъ  вла- 
д'Ьшяхъ  за  сгвнами  города  (зд^сь  лежалъ  главный  Тампль,  слу- 
живши! сокровищницей  и  крепостью)  рыцари  творили  судъ  и  рас- 
праву по  всвмъ  д'Ьламъ;  король  не  могъ  собирать  съ  этихъ  вла- 
д-вшй  нн  1аШе,  ни  поборовъ  на  содержаше  стражи. 

Внешнее  могущество  ордена  продолжало  расти  въ  XIII  в.,  но  Обособленность 
его  нравственное  значеше  и  уважеше  къ  нему  въ  обществе  поко- 
лебались. Неудачи  хриспанъ  въ  Св.  Земле  ставились  на  Западе 
въ  связь  съ  своекорыстной  политикой  тампльеровъ;  уже  двусмы- 
сленное поведете  рыцарей  подъ  Дамаскомъ  въ  1148  г.  набросило 
на  нихъ  подозргвше  въ  прямой  измъ'Н'Б.  Первоначальныя  цт>ли  ордена 
раньше  всего  пришли  въ  забвеше  среди  его  членовъ,  и  вм'бст'б  съ 
погоней  за  богатствомъ  и  властью  закралась  туда  и  симошя.  Булла 
Иинокенпя  III  отъ  1213  г.  предписывала  патр1арху  следить,  чтобы 
ордснъ  не  бралъ  никакихъ  поборовъ  со  вновь  принимаемыхъ  въ 
рыцари  Храма.  Рано  появились  слухи  и  о  ереси  въ  среди  ордена. 
Обряды,  противные  не  только  ученпо  католической  церкви,  но  и 
христанству  вообще,  могли  зародиться  среди  тампльеровъ  только 
благодаря  тому,  что  римская  кур1я  мирволила  своему  излюбленному 
ордену  и  дала  ему  возможность  обособиться  отъ  церкви  и  м1ра  и 
замкнуться  въ  своей  эгоистичной  независимости.  Постепенно  утвер- 
дилось правило,  что  храмовники  вовсе  не  имтштъ  права  испове- 
доваться у  какихъ-либо  другихъ  священниковъ,  вне  своего  орден- 
скаго  духовенства.  Это  расширеше  привилепи  Александра  III  дало 
ордену  возможность  щадить  нъ,которыя  порочныя  наклонности  и  суе- 
въ-р1я  своихъ  членовъ,  близшя  къ  ереси.  Къ  тому  же,  храмовники 
были  изъяты  изъ-подъ  обыденной  церковной  юрисдикщи:  они  не 
могли  быть  отлучены  отъ  церкви  местными  епископами,  даже  па- 
тр1архъ  1ерусалимскш  не  могъ  налагать  на  нихъ  кары  (по  булле 
папы  Гонор1я  Ш  отъ  1217  г.).  Только  папа  былъ  еще  для  ордена 
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„епископомъ".  По  отдельные  рыцари  начинали  уже  заявлять  требо- 
вания на  безусловную  свободу  даже  передъ  лицомъ  самого  епископа- 
папы  и  колебать  власть  римскаго  первосвященника,  призвавшую 
орденъ  къ  независимости  и  господству.  Во  время  правлешя  Ур- 
бана IV  (1261 — 64)  маршалъ  ордена  Этьенъ  де-Сисси  совершилъ 
иреступлетс,  неизвестное  намъ  по  существу,  но  побудившее  папу 
вмешаться  въ  дела  тампльеровъ,  отлучить  маршала  и  потребовать 
его  удалешя  въ  посланш  на  имя  магистра  0омы  Берара.  Письмо 
Климента  IV  на  имя  того  же  магистра  тампльеровъ  свидетельству етъ, 
что  орденъ  не  торопился  исполнить  повелт>шя  папы.  Климентъ  IV 
высказываетъ  магистру  свое  изумлеше,  что  Этьенъ  де-Сисси  по- 
прежнему  числится  маршаломъ  и  даже  былъ  посланъ  со  своей 
должностной  печатью  въ  Римъ.  Здесь  онъ  явился  къ  папе.  Когда 
Климентъ  IV  потребовалъ,  чтобы  маршалъ  сложилъ  съ  себя  зваше 
и  выдалъ  печать,  то  Этьенъ  де-Сисси  отказался  повиноваться  и 
дерзко  заявил ъ,  что  печать  возвратитъ  онъ  только  тому,  отъ  кого 
ее  получилъ,  и  называлъ  вообще  неслыханнымъ  такое  вмешатель- 
ство папы  въ  д*вла  ордена.  Въ  письме  къ  магистру  Ооме  Берару 
Климентъ  IV  напоминаетъ  храмовникамъ  свою  власть  вязать  и  раз- 
решать и  все  благодеяшя  римской  курш  относительно  ордена: 
ведь,  если  папы  лишатъ  рыцарей  своего  покровительства,  то  имъ 
не  удержаться  противъ  натиска  спископовъ  и  нападенш  светскихъ 
князей.  Темъ  более  не  должны  они  бросать  Риму  вызовъ  своей 
заносчивостью;  ибо  папа  и  церковь  только  изъ  снисхождешя  тер- 
пели до  сихъ  поръ  многое  такое  въ  среде  ордена,  чего  нельзя 
будетъ  Клименту  IV  терпеть  долее,  не  отягощая  своей  совести, 
разъ  онъ  самъ  подыметъ  речь  объ  этнхъ  заблуждешяхъ,  вызван- 
ный на  то  неповиновешемъ  храмовникомъ.  Но  и  на  этотъ  разъ 
Климентъ  IV  не  хотелъ  прибегать  къ  суровости;  онъ  готовъ  былъ 
даже  снять  съ  Этьена  де-Сисси  отлучеше,  произнесенное  Урба- 
номъ  IV,  и  ждать,  пока  магистръ  самъ  наложитъ  на  него  кару. 
Что  же  это  были  за  заблуждешя  ордена,  разеледовашемъ  которыхъ 
грозилъ  Климентъ  IV? 
Уклошпя  оп  По  учешю  римской  церкви,  отъ  неиовшювешя  папе,  наместнику 
Христа,  былъ  какъ  бы  одинъ  шагъ  и  до  отречешя  отъ  1исуса. 
Таковъ  и  былъ  въ  действительности  путь  ордена  къ  ереси.  Дорожа 
своей  безусловной  независимостью,  храмовники,  преимущественно 
во  Франщи,  стали  требовать  отъ  вновь  ноступающихъ  членовъ  въ 
доказательство  ихь  нолнаго  иовиновешя  ордену  двухъ  кощунствеи- 
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ныхъ  обрядовъ:  отречешя  отъ  1исуса  Христа  и  осквернешя  его 
креста  нлевашемъ  1);  но  требования  эти  предъявлялись  не  всегда, 
и  самое  кощунство  служило  только  порукой  въ  томъ,  что  новый 
храмовникъ  и  гбломъ,  и  душой  будетъ  принадлежать  ордену.  Мноие 
]?новь  поступающее  съ  ужасомъ  узнавали  въ  последнюю  минуту 
посвящешя  тайну  французскаго  ордена,  растерявшись  или  уступая 
насилпо,  произносили  отречеше  и  затъмъ  всю  жизнь  мучились  со- 
знашемъ  своего  гръха.  Друпе  принимали  весь  обрядъ  за  пустую 
внешность,  а  некоторые  подъ  покровомъ  отречешя  давали  волю 
своимъ  суев,ьр1ямъ  или  ттшъ  еретическимъ  учешямъ,  который  они 
усвоили  раньше.  Не  придавая  этому  кощунству  никакого  догмати- 
ческого значешя,  руководители  тампльеровъ  дали,  однако,  поводъ 
отд'Ьльнымъ  братьямъ  и  ц'блымъ  общинамъ  ордена  свободнее  отно- 
ситься къ  ученш  церкви,  нежели  это  было  въ  обычатз.  Не  понимая 
богослужешя  на  латинскомъ  языке,  не  имъ\я  ни  права,  ни  воз- 
можности читать  латинскую  Библно,  храмовники,  въ  особенности 
„ служа шде  братья",  вышедпие  изъ  низшихъ . классовъ  народа,  легко 
подпадали  подъ  вл1яше  народныхъ  суев'врш  и  еретическихъ  ученш, 
распространенныхъ  на  Востоке  и  въ  южной  Францш.  Съ  другой  сто- 
роны, бол'Ье  развитые  рыцари  пользовались  независимостью  ордена, 
чтобы  вопреки  запрещение  церкви  удовлетворять  свою  религшзную 
любознательность  изучешемъ  Библш  въ  пересказахъ  на  народный 
языкъ.  Во  время  слъдств1я  надъ  тампльерами  въ  Провансъ1  въ 
1308  г.  въ  главномъ  домъ1  рыцарей  въ  Арлъ1  найдена  была  книжка 
съ  толковашями  на  Библйо  (ЫЬег  т1егрге1аИошз  8ирег  НЪпзВЛэНае). 
Можетъ  быть,  книга  эта  служила  для  чтешя  во  время  трапезы  рыца- 
рей. Среди  рукописей  Парижской  Национальной  библютеки  есть  пер- 
гаментъ  изъ  248  листовъ,  исписанный  въ  два  столбца  на  француз- 
скомъ  языкъ.  По  содержание,  это — переложете  пяти  книгъ  Моисея, 
книги  Гисуса  Навина,  книгъ  Судей,  Царей  и  Маккавеевъ,  Товш  и 
Юдиои.  Книгъ  Судей  предпосланъ  прологъ  въ  французскихъ  сти- 
хахъ,  объясняю щш  поводъ  и  цтзль  автора  работы.  Переводъ  книги 
Судей  сдъланъ,  какъ  оказывается,  по  поручение  „магистра  Ри- 
харда" и  „брата  Оттона",  членовъ  „достопочтеннаго  Общества", 
„Святого  Братства".  Они  побудили  автора  перевести  книгу  Судей, 
дабы  ихъ  товарищи  черпали  оттуда  примеры  гордаго  рыцарства. 
Такъ  какъ  авторъ  превозноситъ  заттшъ  орденъ  Рихарда  и  Оттона 


*)  Такое  объяснение  давалъ  кощунственнымъ  обрядамъ  гросмейстеръ  Яковъ 
Молэ. 
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за  его  готовность  жертвовать  жизнью  для  защиты  в'Ьры,  называете 
его  избраннымъ   рыцарствомъ   Господа,    крестъ    котораго   они   но- 
сятъ  на  себ'Б,  а  сЬагИё  е!  питШ1ё  считаетъ  главными   добродете- 
лями этого  ордена,  то  ръ-чь  идетъ  зд'Ьсь,  конечно,  о  французскихъ 
тампльерахъ  х).  На  поляхъ  Библш  тампльеровъ  попадаются  толко- 
вашя,  а  къ  книгамъ  Моисея  и  1исуса  Навина  приложены  введешя. 
Хотя  въ  нихъ  и  н'Ьтъ  прямо-таки  еретическихъ  у  чеши,  но  истол- 
коваше  библейскихъ  событш  поражаетъ  свободнымъ,  разсудочнымъ 
отношетемъ  къ  букв1з   Закона.    Толкователь,    напр.,    настаиваетъ 
на  томъ,  что  Богъ  создалъ  весь  м1ръ  видимый  и  невидимый  сразу, 
а  если  книга  Бьтя  говоритъ  о  дняхъ  творетя,  то  тутъ  надо  по- 
нимать только  постепенное  разм'Ьщете    существъ  и  приведете  въ 
порядокъ  того,  что  уже  было  создано.  II  самый    переводъ  Библш 
для  рыцарей,  и  эти  толковашя  шли  въ  разр'Бзъ  съ  общимъ  духомъ 
католической  церкви  XIII  в.  Между  тъмъ  число  тампльеровъ  вм-бст-б 
со  всей  служащей  бравей  и  зависимыми  людьми  ордена  было  такъ 
значительно,  что  кощунственные  обряды  и  свободное  отношеше  къ 
требовашямъ  церкви   не  могли  оставаться   тайной.  Если  папы  ре- 
шили смотреть  сквозь  пальцы  на  порядки  среди  храмовниковъ,  то, 
в-бдь,  была   еще   королевская    власть,  которая    могла  вмъхгб    съ 
инквизищей   взять   во  Франщи   въ  свои   руки   изобличеше  ордена. 
Филиппъ  IV  Красивый,    сидевши!    на  французскомъ   престоле   съ 
конца  XIII  в.,  имгблъ  въ  прошедшемъ  прим*Бръ  истреблешя  ерети- 
ковъ:  это — крестовый  походъ   противъ   альбигойцевъ  при  Филиппе 
Августе. 

Филиппъ  Краен-      Какъ    носитель    монархическаго    начала ,    Филиппъ     Красивый 

вый  и  орденъ.  *  * 

м  всегда  былъ  радъ  усилить  обаяше  королевской  власти  или  огра- 
ничить государственный  права  какой-либо  монашеской  общины.  Но 
онъ  не  былъ  безусловнымъ  врагомъ  тампльеровъ.  Еще  его  пред- 
шественникъ,  Филиппъ  III  Отважный  (1271 — 85),  издалъ  ордонансъ 
„Есс1е81агпт  шлПаИ",  запрещавши!  духовнымъ  корпоращямъ  и  орде- 
намт>  прюбр'Ьтать  лены,  но  относительно  тампльеровъ  ордонансъ 
не  былъ  приведспъ  въ  исполнеше.  Тотчасъ  посл^  восшеств1я  на 
престолъ  Филиппъ  IV  решился,  было,  осуществить  волю  предше- 
ственника и  положить  конецъ  переходу  леновъ  въ  „мертвую  руку" 
ордена    храмовниковъ.  Въ  силу  этого  король  наложилъ  секвестръ 


*)  Среди  магистровъ  тампльеровъ  былъ  Рихардъ  де-Бюръ  (с!е  Вигез) 
(1256 — 57),  по  магистрами  называли  и  комтуропъ  какъ  провинций,  такъ  и  от- 
д-бльныхъ  домовъ  ордена. 
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на  всб  земли,  прюбръ-тенныя  тампльерами  .за  послбдшя  тридцать 
лътъ,  и  приказалъ  чиновникамъ  взять  ихъ  въ  свое  управлеше.  Но 
это  первое  столкновеше  между  привилегированнымъ  орденомъ  и  ко- 
ролевской властью  окончилось  мирно.  Указомъ  отъ  1292  г.  король 
отложилъ  до  другого  времени  изелъдоваше  вопроса  о  правахъ  хра- 
мовниковъ  на  секвестрованные  лены  и  вернулъ  ихъ  ордену  за  пору- 
кой казначея  парижскаго  Тампля.  Можетъ  быть,  уступчивость  Фи- 
липпа IV  ^въ  концб  XIII  ст.  объясняется  той  распрей,  которая 
разыгралась  между  королемъ  и  папой  Бонифащемъ  VIII.  Въ  течете 
этой  борьбы  излюбленный  орденъ  римской  курш  стоялъ  на  сторонь 
св-втекаго  монарха,  расшатывавшаго  папскш  престолъ.  Черезъ  по- 
средство визитатора  ордена  храмовниковъ  во  Франщи  Гюго  де-Перодо 
(Регаийо)  состоялся  въ  1303  г.  договоръ  между  королемъ  и  тамплье- 
рами о  взаимной  охран-в  и  поддержке,  направленной  прямо  противъ 
паны  Бонифащя  VIII.  Въ  слъ-дующемъ  году  объ-  верховныя  власти — 
новый  папа  и  король — осыпаютъ  орденъ  своими  милостями.  Бене- 
диктъ  XI  подтверждаешь  тампльерамъ  всб  ихъ  привилегия,  а  Фи- 
липпъ  IV  издаетъ  въ  ихъ  пользу  грамоту  вольностей,  которой  устра- 
няетъ  передъ  ними  всб  препятстя  къ  расширешю  поземельной 
собственности  и  усилешю  своихъ  исключительныхъ  правъ.  Всб 
земли,  прюбр'Бтенныя  до  сихъ  поръ  тампльерами,  были  признаны 
„мертвой  рукой",  юрисдикщя  ордена  —  утверждена  и  расширена. 
Напр.,  лица,  входивппя  такъ  или  иначе  въ  составъ  ордена,  осво- 
бождались отъ  обязанности  являться  по  призыву  въ  св-Бтсше  суды, 
если  тяжба  касалась  частныхъ  дъ\лъ;  королевсме  бальи  и  сержанты 
могли  назначать  и  вести  судебныя  засьдашя  въ  областяхъ  орден- 
ской юрисдикции  только  тамъ,  гд'Б  это  было  въ  обычае  съ  давнихъ 
поръ  и  т.  д.  Слухи  о  ереси  ордена  положили  конецъ  союзу  между 
королемъ  и  храмовниками. 

Филиппъ  IV  по  природе  былъ  склоненъ  къ  ръчпите льнымъ,  Начало  процесса 
насильственнымъ  м'врамъ  въ  борьбе  со  своими  соперниками,  но 
цбли  для  своихъ  насилш  король  выбиралъ,  руководясь  государ- 
ственными соображешями;  онъ  совершалъ  ихъ,  сохраняя  всю  внеш- 
ность законности,  опираясь  на  общественное  мнтзте  и  на  учре- 
ждешя,  пользовавппяся  дов-Брхемъ  своего  времени.  Такимъ  былъ 
Филиппъ  въ  удачной  борьбе  съ  папой  Бонифащемъ  VIII,  такимъ 
остался  онъ  и  въ  процессе  тампльеровъ.  Могущество  ордена  шло 
въ  разр^зъ  съ  идеей  монархической  власти,  которую  проводили 
французеше  короли  и  ихъ  легисты,  а  отъ  его  уничтожешя  Фи- 
липпъ IV  могъ   ждать  только  выгоды.  Но  не  король   создалъ   по- 


тампльеровъ  ин- 
квизищен. 
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водъ  для  гибели  храмовниковъ:  онъ  явился  ему  самъ  собой.  Юж- 
вая  Франщя  была  уже  раньше  театромъ  безконечныхъ  процессовъ 
нротивъ  еретиковъ.  Инквизищя  прюбрела  себе  тамъ  навыкъ  на 
ппзшихъ  и  среднихъ  классахъ  общества  и  какъ  бы  право  требо- 
вать жертвъ  более  высокопоставленныхъ.  Къ  храмовникамъ  она, 
впрочемъ,  могла  применить  только  все  гв  же  возмутительный 
формы  уголовнаго  процесса,  которыя  казались  ея  жестокому  вре- 
мени дозволительными  нротивъ  еретиковъ  вообще.  Процессы  о  ереси 
(ас!а  Яо!е1)  вели  тогда  инквизиторы  (следственные  судьи,  тдшзь 
1огез  ЪаегеНсае  ргаугЫлз),  непосредственно  назначавшиеся  папами. 
Но  Франщи  ихъ  было  несколько,  но  съ  Иннокент1я  IV  прюръ  па- 
рижскихъ  монаховъ  ордена  предикантовъ  (доминиканцевъ)  былъ 
обыкновенно  главой  учреждешя.  Положеше  инквизицш  было  такое 
же  привилегированное,  какъ  и  у  ордена  храмовниковъ;  только 
папа  могъ,  наприм.,  налагать  на  нихъ  отлучеше.  Не  даромъ  коси- 
лись на  инквизиторовъ  епископы,  юрисдикщя  которыхъ  уменьши- 
лась. Зато  новая  сила — государственная  власть  фринцузскихъ  ко- 
ролей— охотно  поддерживала  инквизицш  своей  светской  вооружен- 
ной рукой.  Дли  того,  чтобы  начать  процессъ,  инквизиторы  могли 
не  дожидаться  прямого  допоса,  достаточно  было,  если  о  комъ-либо 
шла  худая  молва  ((ШГатаНо) .  Тогда  инквизиторъ  „инструировалъ" 
процессъ,  т.-е.  пристуиалъ  къ  допросу  заподозръннаго  лица,  ко- 
торое привлекалось  къ  слгбдствно  пока  какъ  бы  на  правахъ  сви- 
детеля (ЪезИз),  и  предъявлялъ  ему  пункты  обвинешя.  Въ  действи- 
тельности уже  на  этой  ступени  процесса  сознаше  „свидетеля" 
вынуждалось  сплошь  и  рядомъ  иытками.  Въ  случае  сознашя  „сви- 
детеля" церковь  давала  кающемуся  отпущете  греха  и  принимала 
опять  въ  свое  лоно,  предоставляя  себе  зат-вмъ  право  все-таки 
наказать  его.  Между  твмъ  нотар1усы,  записывавийе  показашя  сви- 
детелей, по  окончашя  допроса  обрабатывали  ихъ  въ  офищальный 
протоколь.  По  инструкщи,  инквизиторамъ  былъ  предоставленъ  про- 
изволъ  выбирать  и  вносить  въ  протоколъ  только  те  изъ  показанш 
обвиняемаго,  которыя  казались  имъ  наиболее  правдоподобными  и 
касались  прямо  сущности  преступлешя,  короче  говоря,  только  то, 
что  подтверждало  его  вину.  Теперь  только  после  примирешя  съ 
церковью  начинался  самый  „судъ"  инквизицш,  вторая  ступень  про- 
цесса. Обвиняемому  прочитывался  (обыкновенно  на  народномъ  языке) 
протоколъ  съ  его  показашями.  Если  обвиняемый  отказывался  отъ 
нихъ,  то  это  ('читалось  отиадешемъ  въ  прежнюю  ересь  и  влекло 
за  собой  сожжеше  или  другую   кару,  по  приговору  суда;  поэтому 
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жертвы  инквизпторовъ  обыкновенно  клятвенно  скрепляли  такой 
протоколы  Въ  протоколахъ  делалась  теперь  даже  приписка,  что 
вс  I,  Езложенныя  показанш  обвиняемый  иризналъ  добровольными, 
не  вынужденными  ни  угрозами,  ни  пытками,  ни  подкупомъ.  Такъ 
было  и  съ  тампльерами,  хотя  изъ  показанш  н'ькоторыхъ  рыцарей 
ясно,  что  они  подверглись  пристрастному  допросу.  Степень  нака- 
зашя  тоже  была  предоставлена  инквизитору  на  произволъ.  Госу- 
дарство помогало  инквизицш  на  всЬхъ  ступеняхъ  процесса  и  воз- 
награждалось за  это  имуществомъ,  конфискованнымъ  у  обвинен- 
наго.  Таково  было  учреждеше,  которое  устами  инквизитора  Францш 
Гильома  Имбера  (1тЪег1)  потребовало  у  Филиппа  IV  следств1я  надъ 
храмовниками. 

„Диффамащя",  худая  слава  объ  ордене,  уже  давно  была  налицо. 
Климентъ  У  получилъ  первыя  св-бд-бшл  о  его  заблуждетяхъ  не- 
задолго до  восшеств1я  на  престолъ.  Когда  магистръ  ордена  Яковъ 
Молэ  прибыль  съ  Кипра  въ  1306  г.,  чтобы  совещаться  съ  папой 
о  новомъ  крестовомъ  походе,  онъ  узналъ,  что  передъ  королемъ 
и  папой  выставлены  тяжелыя  обвинешя  противъ  храмовниковъ. 
При  дворе  Филиппа  IV  шесть  мъсяцевъ  обсуждали  вопросъ,  прежде 
чъмъ  начать  самое  слъдств1е.  Король  советовался  съ  вельможами, 
светскими  и  духовными,  и  сообщилъ  обвинеше  даже  папе.  Глава 
ордена,  вероятно,  уведомленный  о  приближающейся  грозе  самимъ 
папой,  обратился  къ  римской  курш  съ  просьбой  произвести  слъд- 
ств1е,  дабы  положить  конецъ  слухамъ,  которые  онъ  считалъ  лож- 
ными. Поэтому  въ  конц^  августа  1307  г.  Климентъ  V  писалъ  ко- 
ролю, что  новыя  свъдъшя  поколебали  его  уверенность  въ  неви- 
новности ордена  и  что  онъ  теперь  же  самъ  намъренъ  приступить 
въ  Пуатье  къ  разбору  дела  о  тампльерахъ.  Но  т^мъ  временемъ 
предварительный  обсуждешя  сделали  для  короля  и  инквивитора 
Францш  самый  фактъ  ереси  очевиднымъ.  Гильомъ  Имберъ  решилъ 
начать  следств1е,  но  не  противъ  всего  ордена,  а  противъ  отдель- 
ныхъ  подозрительныхъ  членовъ  его,  и  потребовалъ  содейств1я  у 
Филиппа.  Вопросъ  могъ  теперь  только  итти  о  компетенцш  инкви- 
зицш по  отношешю  къ  ордену,  который  былъ  изъятъ  своими  льго- 
тами отъ  всякаго  церковнаго  суда,  кроме  папскаго.  Но  инквизи- 
щя  была  сама  учреждешемъ  привилегированным^  предполагаемая 
ересь  грозила  опасностью  христ1анству,  а  Филиппъ  IV  могъ,  правда, 
унижать  папство,  но  не  прочь  былъ  при  этомъ  созидаемой  имъ 
власти  французскаго  короля  сообщить  и  ореолъ  защитника  веры. 
Своимъ  вмешательствомъ  онъ  решилъ  спорный  вопросъ  въ  пользу 
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инквизицш  и  14  сентября  изготовилъ  инструкщю  для  королевскихъ 
чшюшшковъ  объ  арестованы  храмовниковъ;  здт>сь  были  уже  вы- 
сказаны всЬ  обвинительные  пункты  противъ  ордена:  отречеше  отъ 
Христа,  поругаше  креста,  друпе  непристойные  обряды  при  пр1ем-Ь 
въ  орденъ  и  разръчнеше  порочной  жизни  его  членамъ.  Ударъ  былъ 
хорошо  подготовленъ  и  удался:  въ  ночь  съ  12  на  13  октября  были 
одновременно  арестованы  всЬ  храмовники  въ  тогдашней  Францш, 
а  на  ихъ  имущество  наложенъ  секвестръ. 

Инквизицюнный  процессъ  не  исключалъ  гласности.  Черезъ  два 
дня  (14  окт.)  въ  зал-в  капитула  Парижской  Божьей  Матери  собра- 
лись его  кононики  и  магистры  университета  и  узнали  изъ  устъ 
канцлера  Гильома  Ногарета  и  инквизитора  Имбера  объ  арестЬ  ры- 
царей и  выставленныхъ  противъ  нихъ  обвинешяхъ.  ЗасЬдаше  во- 
зобновилось загвмъ  въ  зданш  самого  Тампля,  захваченнаго  коро- 
лемъ,  и  зд'Ьсь  въ  присутствш  прелатовъ,  магистровъ  и  бакалав- 
ровъ  парижскаго  университета  магистръ  тампльеровъ  Яковъ  Молэ 
призналъ,  что  отречеше  отъ  Христа  и  поругаше  креста  были 
обычными  обрядами  ордена  при  посвящеши  новаго  члена;  онъ 
оправ дывалъ  ихъ  гЬмъ,  что  это  было  только  испыташе  повинове- 
шя.  Несколько  другихъ  тампльеровъ  подтвердили  показаше  своего 
магистра;  кажется,  они  разсчитывали  своими  объяснешями  ко- 
щунственныхъ  обрядовъ  спасти  орденъ  и  уладить  дъмю  полю- 
бовно. Черезъ  три  дня  посл'Ь  этого  начался  формальный  инквизи- 
цюнный процессъ  противъ  арсстованныхъ.  Съ  19  окт.  по  24  ноября 
выслушаны  были  показашя  138  тампльеровъ.  Зд'Ьсь  были  налицо 
представители  всЬхъ  разрядовъ  ордена:  среди  „служащей  братш" — 
простые  пахари,  пастухи,  а  съ  другой  стороны  —  должностныя 
лица  съ  магистромъ  Яковомъ  Молэ  во  главъ\  По  инструкции,  „въ 
случа'Ь  надобности"  должна  была  применяться  пытка,  и  сл^ды 
пристрастнаго  допроса  отразились  на  н'Ькоторыхъ  протоколахъ 
противоргЬч1ями.  Но  масса  ноказанш  сохранила  живой  личный 
характеръ  допрашиваемыхъ  и  даетъ  мелюя  подробности  ихъ  пр1ема 
въ  орденъ,  отт'Ьнки  ихъ  тогдашняго  наотроешя;  все  это  не  похоже 
ни  на  заученный  урокъ,  продиктованный  инквизиторомъ  во  время 
пытокъ,  ни  на  единообразную  форму  протокола,  заранее  написан- 
паго  въ  дух-Ь  обвинешя.  Правда,  объяснешя,  которыя  могли  бы 
служить  извинешемъ,  пропускаются,  но  важно,  что  почти  всЬ 
обвиняемые  безъ  исключешя  признали  только  два  пункта  обвине- 
шя, какъ  и  ихъ  магистръ:  отречеше  отъ  Христа  и  поругаше 
креста;    напротивъ,    показашя    о    поклонеши   идолу,  о  двоев"Ьрш 


папы. 
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(дуализме,  т. -е.  признаши  двухъ  началъ  въ  ш'р'Ь,  Бога  Высшаго 
и  Бога  Преиеподняго,  въ  духе  катаровъ  и  богомил овъ),  о  дозво- 
ленш  порочной  жизни  и  т.  п.  встречались  только  изредка. 

Хотя  Климентъ  V  и  былъ  въ  зависимости  отъ  короля,  но  из-  Вмешательство 
вт^стю,  что  орденъ  тампльоровъ  во  Франщи  уже  изобличенъ,  и  что 
его  богатства  въ  рукахъ  Филиппа  IV,  должно  было  все  -  таки  за- 
дать папу  за  живое.  Честь  спасешя  веры  вместе  съ  существен- 
ной наградой  доставались  не  Клименту  V,  епископу  храмовниковъ, 
а  светскому  монарху.  Въ  посланш  къ  Филиппу  IV  папа  посп-Ь- 
ш нлъ  выразить  свое  изумлеше  по  поводу  его  незаконнаго  образа 
действш  и  надежду,  что  рыцари  вместе  съ  ихъ  собственностью 
тотчасъ  же  будутъ  выданы  своему  естественному  судье  —  папе. 
Дабы  овладеть  движетемъ,  начавшимся  уже  помимо  него,  Кли- 
ментъ V  пошелъ  далее  короля  и  въ  булле  отъ  22  ноября  1307  г. 
обратился  ко  всвмъ  государямъ  вообще  съ  требоватемъ  аресто- 
вать тампльеровъ  въ  ихъ  государствахъ,  въ  виду  данныхъ,  обна- 
руженныхъ  французскимъ  процессомъ.  Тогда  последовало  задер- 
жаше  храмовниковъ  въ  Англш,  Провансе,  Неаполе;  въ  Арагоши 
и  на  Кипре  рыцари  укрылись  въ  свои  замки  и  пошли  на  сделку 
только  после  долгаго  сопротивления.  Но  португальскш  король  Де- 
нисъ  не  внялъ  ни  внушешямъ  Филиппа  IV,  ни  булле  папы  и  взялъ 
сторону  ордена,  въ  полномъ  послушаши  служившаго  ему  противъ 
мавр овъ. 

Какъ  только  верховный  глава  церкви  взялъ  въ  свои  руки  пре- 
следование тампльеровъ  и  объявилъ  образъ  действш  Филиппа  IV 
и  инквизицш  незаконнымъ,  король  уступилъ  и  принялъ  выжида- 
тельное положеше.  Онъ  даже  далъ  заверешя  въ  томъ,  что  рыцари 
и  ихъ  земли  будутъ  выданы  папе  и  его  кураторамъ;  но  Филиппъ 
IV  зашелъ  уже  слишкомъ  далеко,  чтобы  позволить  Клименту  V 
спасти  орденъ.  27  шня  1308  г.  были  представлены  въ  Пуатье  къ 
папскому  допросу  первые  8  или  9  храмовниковъ;  число  ихъ  скоро 
возросло  до  72:  рыцарей,  клериковъ,  серв1ентовъ.  Следств1е  по- 
ручено было  несколькимъ  кардиналамъ,  велось  безъ  пытки  и  только 
подтвердило  данныя  парижскаго  процесса,  т. -е.  существоваше  въ 
среде  ордена  обрядовъ  отречешя  отъ  Христа  и  поругашя  креста. 
Въ  Шиноне  допрошены  были  высппе  сановники  тампльеровъ: 
прецепторы  Кипра,  Нормандш,  Пуату,  генеральный  визитаторъ 
ордена,  онъ  же  верховный  прецепторъ  Франщи— Гюго  де  Перодо  и, 
наконецъ,  магистръ  Яковъ  Молэ.  Они  не  отрицали  кощунствен- 
ныхъ  обрядовъ,  а  Перодо  и  Молэ   повторили   показашя,  которыя 
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они  уже  раньше  дали  въ  Париже.  Послъднш  сомнтзтя  относительно 
виновности  ордена  разорялись  у  папы,  и  онъ  решился  возобновить 
прюстановленный  было  процессъ.  Но  Климентъ  У  попытался  отде- 
лить пресл^доваше  заподозр'Ьнныхъ  тампльеровъ  поодиночке  отъ 
СЛ-БДСТВ1Я  надъ  всбмъ  орденомъ,  какъ  учреждешемъ.  Епископамъ 
совместно  съ  инквизищей  папа  предоставилъ  въ  ихъ  епарх1яхъ 
преслъ\д,овате  отд-бльныхъ  храмовниковъ,  а  приговоры  надъ  изобли- 
ченными должны  были  произноситься  на  провинщальныхъ  синодахъ; 
только  решете  участи  Якова  Молэ  и  ивкоторыхъ  другихъ  санов- 
никовъ  ордена  папа  выговорилъ  себе  самому.  Напротивъ,  вопросъ 
о  виновности  ордена  въ  его  совокупности  долженъ  былъ  (по  мысли, 
поданной  Филиппомъ  IV)  решиться  на  особомъ  всеобщемъ  соборе, 
и  комиссш  изъ  арх1епископовъ  и  папскихъ  комиссаровъ  поруче- 
но было  собрать  для  будущаго  собора  предварительный  св'бдъчпя. 
Сначала  комисс1я  предполагала  было  объезжать  Франщю  изъ  епар- 
хш  въ  епархпо  и  всюду  производить  сл"Бдств1е  надъ  заключенными, 
которые  офищально  уже  были  сданы  королемъ  во  власть  папы  въ 
лице  его  представителя — кардиналъ-епископа  Петра  изъ  Пренесте, 
но  загвмъ  решено  было  "вызвать  всбхъ  тампльеровъ  къ  допросу 
въ  Парижъ. 

Съ  гбхъ  поръ  какъ  процессъ  противъ  ордена  огласился,  пере- 
шелъ  въ  руки  папы  и  охватилъ  всю  Западную  Европу,  тампльеры 
съ  магистромъ  ордена  во  главе  изменили  свою  тактику  въ  защите. 
Уже  изъ  перваго  инквизицюннаго  допроса  стало  ясно,  что  никашя 
объяснешя  кощунственныхъ  обрядовъ  не  могутъ  оправдать  ихъ 
въ  глазахъ  церкви,  светской  власти  и  общественнаго  мн1шя;  съ 
другой  стороны,  явилась  надежда,  что  римская  кур1я  еще  разъ 
ироявитъ  относительно  ордена  свою  обычную  снисходительность  и 
благополучно  проведетъ  его  черезъ  все  подводные  камни  формаль- 
наго  процесса.  Надо  было,  во  что  бы  то  ни  стало,  доказать,  что 
орденъ  во  всей  совокупности  былъ  чуждъ  ереси,  а  обряды,  при- 
знанные самимъ  магистромъ  передъ  членами  парижскаго  универ- 
ситета, были  только  заблуждешями  отдъ1льныхъ  его  членовъ.  Въ 
надежде  на  папу  и  на  синоды,  мноие  тампльеры  при  допрос*  по 
епарх1ямъ  отказываются  отъ  своихъ  прежнихъ  сознашй,  жалуются 
на  пытки,  застращиванье,  жестокое  обращеше  въ  тюрьмахъ.  Дру- 
пе,  не  отвергая  прямо  своихъ  первыхъ  показашй,  стараются  не 
возвращаться  къ  нимъ,  а  говорятъ  только  о  незаконности  всего 
парижскаго  процесса  инквизицш,  о  заслугахъ  ордена,  заверяютъ 
въ  своей  верности  учешямъ  церкви  вообще,  хватаются  за  юриди- 
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честя  формальности,  чтобы  ставить  ирепятств1я  комиссш  и  сде- 
лать преслъдоваше  всего  ордена  въ  совокупности  невозможнымъ. 
Таково  было,  наирим.,  поведете  самого  магистра  ордена  передъ 
папской  комишей.  Яковъ  Молэ  былъ  родомъ  изъ  бургундской 
знати,  въ  1265  г.  принять  въ  орденъ  въ  епархш  Отена  и  могъ 
еще  участвовать  въ  иослъднихъ  войнахъ  рыцарей  на  Востоке. 
Послъ  утраты  Сирш  онъ  перебрался  вмъсгб  съ  другими  рыцарями 
на  Кипръ,  загвмъ  былъ  провинщальнымъ  магистромъ  Англш  и, 
наконецъ,  благодаря  ловкой  интриге,  избранъ  магистромъ  всего 
ордена,  несмотря  на  то,  что  южно-французская  парт1я  была  тогда 
среди  храмовниковъ  сильнее  бургундской  и  намътила  своимъ  кан- 
дидатомъ  Гюго  де  Перодо.  Ставши  магистромъ,  Яковъ  Молэ  не 
сд'влалъ  никакой  попытки  уничтожить  кощунственные  обряды, 
распространенность  которыхъ  была  ему  хорошо  известна,  да  и 
врядъ  ли  бы  могъ  провести  какую-нибудь  коренную  реформу,  такъ 
какъ  въ  важныхъ  вопросахъ  зависълъ  отъ  большинства  капитула. 
Въ  своихъ  показашяхъ  передъ  парижскимъ  университетомъ  и  пе- 
редъ кардиналами  въ  Шинонъ,  Молэ  уже  дважды  призналъ  обряды 
отречешя  отъ  Христа  и  поругатя  креста,  однако  все  еще  на- 
дъялся  оправдать  ихъ  своими  толковашями.  Только  теперь,  когда 
въ  ноябръ  1309  г.  магистръ  ордена  предсталъ  передъ  комишей, 
и  ему  прочитанъ  былъ  прогоколъ  его  шинонскаго  допроса,  онъ 
понялъ,  какой  опасности  подвергъ  онъ  своей  наивностью  весь  ор- 
денъ. Оказывалось,  что  налицо  оставался  только  голый  фактъ 
кощунства:  то,  чтд  онъ  довърилъ  кардиналамъ  снисходительнаго 
къ  ордену  папы,  какъ  семейное  дъло,  обращено  было  въ  оруж1е 
противъ  него  и  тампльеровъ.  „Другимъ  людямъ",  говорилъ  онъ  те- 
перь съ  негодовашемъ,  онъ  „отвътилъ  бы  на  это  вызовомъ  на 
поединокъ;  такое  невъроятное  коварство  даже  у  сарацинъ  и  та- 
таръ  стоило  бы  виновному  жизни".  Молэ  еще  не  отвергалъ  своего 
сознашя,  но  онъ  уже  не  твердъ  въ  своей  тактикъ:  говоритъ  о  за- 
слугахъ  ордена,  требуетъ,  чтобы  его  пытали,  и  только  одному  лапъ 
хочетъ  сдълать  сообщешя,  которыя,  по  его  словамъ,  послужатъ 
къ  славъ  Бога  и  церкви.  Въ  мартъ  1310  г.  всъ  тампльеры,  съ 
которыми  имъла  дъло  комишя,  въ  количествъ  546  челов'Ькъ, 
были  сразу  собраны  въ  саду  позади  епископскаго  дворца.  Здъсь 
имъ  прочитаны  были  обвинительные  пункты,  а  затъмъ  они  должны 
были  выбрать  изъ  своей  среды  прокураторовъ  для  ответа,  по  од- 
ному уполномоченному  отъ  каждыхъ  6 — 10  храмовниковъ.  Но  эта 
попытка  комиссш  начать    такимъ   путемъ  сл-Бдстихе  противъ  всего 
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ордена  сразу  не  удалась:  тампльеры  уклонились  отъ  выбора  про- 
кураторовъ  подъ  предлогомъ,  что  не  югбютъ  на  то  разр-вшетя 
магистра,  и  комиссш  пришлось  довольствоваться  допросомъ  отдель- 
ныхъ  лицъ. 

Между  гвмъ  епископы,    давше    враги    ордена,    воспользовались 
правомъ  преследовать  отд'Ьльныхъ    тампльеровъ   въ  своихъ  епар- 
х1яхъ  и  воли  дело   съ  энерпей,  часто   съ    жестокостью,  какъ  бы 
доканчивая  первый    инквизищонный    процессь.  Особенную  настой- 
чивость обнаруживалъ  епископъ  Санса  (8епз),  братъ  могуществен- 
наго  министра  Филиппа  IV — Ангеррана  де  Мариньи.  Не  дожидаясь 
исхода  общаго   следств1я    папской    комиссш,  онъ  созвалъ  въ  Па- 
риже провинщальный  синодъ  и  произнесъ  смертный  приговоръ  надъ 
54  тампльерами,    которые    въ  надежде  на  новый   характеръ  про- 
цесса отреклись  было  отъ  своихъ  первыхъ  показанш  передъ  инкви- 
зиторами. Те,    кто  и  раньше  не  сознавался,  были  снова  обречены 
на  заключеше,    а   раскаявппеся    возсоединены    съ   церковью  и  до 
поры  до  времени  въ  ожиданш  наказанш  отпущены  на  волю.  11  мая 
1310  г.   состоялось    страшное    ауто-да-фэ,    и    осужденные    возве- 
дены на  костеръ;    на  сл'Ьдующш   день  за  ними   последовало    еще 
4  тампльера.    Ужасъ   объялъ  храмовниковъ,    продолжавшпхъ  еще 
свои  пререкашя    съ  комисЫей.   13-го  мая    передъ    ней    предсталъ 
тампльеръ    Венсенъ    де  Виллэ,  какъ    олицетвореше    безысходнаго 
отчаятя  и  страха  передъ  мучительной  смертью.  Рыцарь  заклиналъ, 
что  орденъ    невиновенъ,    хотя    онъ  самъ    подъ    пыткой  показалъ 
противное,  но  съ  тЪхъ  поръ  какъ  на  его  глазахъ  повезли  на  казнь 
этихъ  54,  онъ,  кажется,  готовъ  признать  всякое    обвинсше,  хотя 
бы  даже  въ  томъ,  что  онъ  лишилъ   жизни    Спасителя.  Подъ  впе- 
чатл'Мемъ  этого    жестокаго    собьтя    заканчивала    комисс1я   свое 
сл^дствхе.  Она  не  добыла  свъугбнш,    достаточныхъ   для  осуждешя 
всего  ордена.  Кощунственные  обряды  были  доказаны  во  множестве 
случаевъ,  но  встречались  храмовники,  которые  вошли    въ  орденъ 
и  безъ  нихъ.  Ни  одинъ  изъ  этихъ  обрядовъ  не  былъ  внесенъ  въ 
статуты    ордена,  а   тайнаго   устава  вообще   не  существовало.  Не 
было  налицо  и  особой  орденской  ереси,  потому  что  отречеше  отъ 
Христа  не  имйло  догматическаго  характера.    Но,  конечно,  приме- 
нено позорныхъ  обрядовъ  не  оставалось  тайной  для  самого  ордена, 
и  собору  предстояло  решить,  насколько  можно   было  осудить   его 
за  это  во  всей  совокупности. 

Между  темъ    пана,  кажется,    вполне»  уверовалъ    въ  виновность 
ордена  и  старался  свое  прежнее  бездейслъче  загладить  усерддемъ, 
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съ  которымъ  побуждалъ  епископовъ  но  отдельнымъ  государствамъ 
доводить  храмовниковъ  до  сознашя.  Въ  Англш  пытка  была  не 
въ  обычае;  и  вотъ  Климентъ  V  въ  августе  1310  г.  выставляетъ 
въ  духе  инквизицш  иоложеше,  что  по  отношение  къ  еретикамъ 
всб  законы,  все  привилегш,  все  обычаи  падаютъ  сами  собой;  онъ 
осуждаетъ  арх1епискоиовъ  1$ентербершскаго  и  1оркскаго  за  то,  что 
они  не  произвели  давлешя  на  прелатовъ,  воздержавшихся  отъ 
пытки  храмовниковъ.  Но  ожидатя  папы  не  оправдались.  На  Нире- 
нейскомъ  полуострове  орденъ  оказался  совершенно  чистымъ  отъ 
всбхъ  заблужденш  французской  ветви;  здесь  онъ  продолжалъ  свою 
полезную  деятельность  въ  борьбе  противъ  мавровъ,  и  три  госу- 
даря: Яковъ  II  арагонскш,  Фердинандъ  IV  кастильскш  и  Денисъ 
порту гальскш  заранее  условились  между  собой,  чтобы  богатства 
храмовниковъ  ни  въ  какомъ  случае  не  перешли  въ  распоряжете 
къ  папе.  И  въ  Германш  следств1е  ни  къ  чему  не  привело,  а  об- 
щественное мнете  было  на  стороне  ордена.  Въ  Англш  тампльеры 
почти  единогласно  отвергали  свою  виновность;  церковь  не  могла 
осудить  ихъ,  а  довольствовалась  темъ,  что  уклончивымъ  пригово- 
ромъ  какъ  бы  наложила  на  нихъ  охулку  (диффамащю).  На  Кипре 
опять  таки  не  оказалось  никакихъ  следовъ  ереси,  и  храмовники 
подверглись  здесь  пытке  и  осуждешю  изъ  политическихъ  сообра- 
женш — по  обвинение  въ  заговоре  противъ  короля  Генриха.  Только 
въ  отдельныхъ  областяхъ  Италш,  где  среди  ордена  низшш  раз- 
рядъ  „служащихъ  братьевъ"  бралъ  верхъ  надъ  рыцарствомъ, 
инквизиторы  обнаружили  т.е  же  уродливыя  явлешя,  какъ  и  во 
Франщи. 

Таково  было  положеше  делъ,  когда  осенью  1311  г.  собрался  УштожеШе 
соборъ  въ  Вьенне.  Подъ  председательствомъ  самого  Климента  V 
здесь  было  на  лицо  более  сотни  прелатовъ  Францш,  Италш,  Гер- 
манш, Англш,  Шотландш,  Даши,  Венгрш.  Комиссш,  избранной 
изъ  среды  собора,  и  были  предъявлены  все  документы,  касавнпеся 
процесса  противъ  тампльеровъ.  Соборъ,  однако,  не  находилъ  въ 
нихъ  достаточно  данныхъ  для  осуждешя  всего  ордена.  Дело  го- 
тово было  затянуться,  и  непримиримый  врагъ  тампльеровъ  Фи- 
липпъ  IV  поспешилъ  произвести  давлеше  на  папу.  Онъ  писалъ,  что 
вина  ордена  доказана,  а  его  уничтожеше  неизбежно;  что  владешя 
храмовниковъ  папа  можетъ  передать  какому-либо  другому  изъ  су- 
ществующихъ  орденовъ  или  нарочно  для  этого  случая  создать  еще 
новый  рыцарскш  орденъ.  Весной  1312  г.  король  самъ  появился  въ 
Вьенне  съ  братьями,  сыновьями,  свитой  и  заседалъ  рядомъ  съ  папой 
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на  престоле,  несколько  бол'Ье  низкомъ.  Но  папа  и  безъ  того  сво- 
имъ  усердюмъ  въ  последи!!!  перюдъ  процесса  отр'Ьзалъ  себт>  путь 
къ  отступление;  къ  тому  же,  большинство  собора  вм-бстб  съ  упор- 
ствомъ  въ  вопросЬ  о  тампльерахъ  стало  обнаруживать  вообще  не- 
которую наклонность  къ  ограниченно  папскаго  произвола.  Подъ  та- 
кими ВЛ1ЯН1ЯМИ  Климентъ  У  издалъ  буллу  „Уох  ш  ехсе1зо"  отъ 
22  марта  1312  г.,  уничтожавшую  орденъ  тампльеровъ.  Онъ  призна- 
валъ,  что  канонически  орденъ  нельзя  было  осудить  за  ересь,  но 
храмовники  подпали  диффамащи,  худой  молвъ1,  мнопе  братья  ор- 
дена съ  магистромъ,  визитаторомъ  Францш  и  другими  сановниками 
во  главе  принесли  добровольное  сознаше  въ  заблуждешяхъ;  там- 
пльеры  стали  предметомъ  отвращешя  для  церкви,  прелатовъ  и  св-бт- 
ской  власти;  никто  не  захочетъ  отныне  поступать  въ  ихъ  орденъ, 
такъ  что  онъ  станетъ  излишнимъ  и  не  будетъ  въ  состоянш  испол- 
нять свой  долгъ  относительно  Св.  Земли.  Въ  силу  всего  этого 
папа  „съ  соглас1я  собора"  (котораго  вовсе  не  было  дано)  объ- 
являлъ  орденъ  уннчтоженнымъ.  Булла  была  обнародована  въ  тор- 
жественномъ  застзданш  собора  3  апреля  1312  г.  Дальнъйния  буллы 
ръшали  участь  рыцарей  и  ихъ  богатствъ.  Всб  владъшя  и  доходы 
тампльеровъ  повсюду  (за  исключешемъ  Испаши)  передавались  ор- 
дену юаннитовъ.  Магистра  ордена,  визитатора  Францш  и  другихъ 
сановниковъ  Климентъ  У  привлекалъ  къ  своему  собственному  суду, 
дт^ла  объ  остальныхъ  членахъ  ордена  предоставлялись  ръшенпо 
провинщальныхъ  синодовъ. 

Впоследствии  по  причине  своей  болезни  папа  поручилъ  судъ  надъ 
сановниками  ордена  тремъ  кардиналамъ  и  далъ  имъ  право  вязать 
и  разрешать  и  карать  наоснованш  раньше  добытыхъ  данныхъ.  На 
11  марта  1314  г.  назначенъ  былъ  заключительный  актъ  инквизи- 
щоннаго  процесса.  На  площади  передъ  соборомъ  Парижской  Бож1ей 
Матери  были  воздвигнуты  трибуны  для  кардиналовъ  и  прелатовъ 
Францш.  Вельможи  и  народъ  спешили  сюда,  какъ  на  зрелище. 
Ирево  Парижа  подвелъ  къ  кардиналъ-епископу  Сабинскому  и  ар- 
х1спискоиу  Санса  Якова  Молэ,  Гюго  де-Перодо  и  ихъ  товарищей. 
Но  обычаю  инквизицюннаго  процесса,  имъ  прочли  перечислено 
всбхъ  ихъ  преступленш,  основанное  на  собственномъ  сознанш,  и 
приговорили  къ  пожизненному  заключению.  Тогда  вдругъ  заговорили 
Молэ  и  Годефруа  де-Шарнэ,  прсцепторъ  Нормандш,  оспаривали 
справедливость  приговора,  брали  назадъ  не  только  свое  прежнее 
сознаше,  но  объявляли  недействительными  враждебный  ордену 
ноказашя  всбхъ  другихъ  храмовниковъ.  Было  ясно,  что  магистръ 
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тампльеровъ,  погубивши  ихъ  своими  рлзоблачсшями,  въ  послед- 
нюю минуту  нашелъ,  наконецъ,  еще  достаточно  мужества  въ  себе, 
чтобы  покончить  жизнь  мученичествомъ  за  орденъ.  По  взглядамъ 
инквизицш,  за  новое  отпадете  въ  ересь  Якову  Молэ  и  Шарнэ 
грозила  смерть;  впрочемъ,  приговоръ  должны  были  бы  произнести 
иадъ  ними  все-таки  кардиналы.  Но  Филиппъ  IV  не  могъ  уже  бо- 
л'Ье  сдерживать  себя  и  дожидаться.  Еще  вечеромъ  того  же  11-го 
марта  Молэ  и  Шарнэ  по  его  воле  были  возведены  на  костеръ.  Ко- 
роль какъ  бы  торопился  похоронить  весь  орденъ  со  смертью  его 
главы.  Это  вмешательство  светской  власти  было  незаконно,  но 
римская  кур1Я  приняла  его  спокойно.  Зато  предаше  стало  видеть 
съ  этпхъ  поръ  въ  лшгб  Филиппа  IV — палача  тампльеровъ,  а  въ 
нап'Б  Клименте  V — его  послушное  оруд1е. 

Судьба  ордена  храмовниковъ  —  историческая  трагед1я:  они  на- 
шли свою  гибель  въ  томъ,  ч!шъ  возвысились,— въ  своихъ  неогра- 
ниченныхъ  правахъ.  Съ  утратой  Сирш  орденъ  потерялъ  поприще 
для  войны  съ  неверными,  главную  цель  своего  существовали . 
Благотворительность  и  уходъ  за  больными  не  были  въ  обычае  у 
тампльеровъ.  Найти  новое  приложете  для  своихъ  силъ  или  по- 
ставить себе  иныя  нравственный  задачи,— на  это  у  ордена  не  хва- 
тило ни  сердечныхъ,  ни  умственныхъ  способностей.  Права  безъ 
обязанностей  стали  разнуздывать  личность — и  личность  грубую. 
Рыцари,  обособившись  отъ  м1ра,  теряли  людскую  мерку  для  сво- 
ихъ иоступковъ  и  считали  себе  все  дозволеннымъ;  наивно  созна- 
вались они  въ  кощунстве,  и  смерть  явилась  для  нихъ  неожидан- 
ностью. Но  мучешя  въ  тюрьмахъ,  подъ  пытками,  на  костре  не 
дали  имъ  права  на  мученическш  венецъ;  они  пострадали  даже  не 
за  убеждешя,  а  какъ-то  случайно,  по  распущенности.  Еще  при 
жизни  храмовники  давно  перестали  служить  ближнему  и  не  умень- 
шали более  ничьихъ  страданш;  а  своею  смертью  они  и  въ  буду- 
щемъ  никому  не  дали  ни  счастья,  ни  истины,  ни  духовной  свободы. 
Ауто-да-фэ  тампльеровъ  возмущаетъ  безсмысленностью,  жесто- 
костью, но   оно    не  можетъ    навеять   благоговешя,  какъ   костры 

Жанны  д'Аркъ  и  Яна  Гуса. 

Евг.  Щепкинъ. 


XXXVII. 

Андроникъ  Комнинъ. 


Задачи  Византш- 

ской  имперш  въ 

XI 


I. 

Въ  конц-в  XI  въ-ка  на  византшскш  престолъ  вступилъ  импера- 
торъ  Алексвй  I  Комнинъ.  Его  царствоваше  начинаетъ  собою  сто- 
л'Бтнш  перюдъ,  который  не  безъ  основашя  считаютъ  пошгбднимъ 
въ-комъ  блеска  и  могущества  Византш, — перюдъ,  неразрывно  свя- 
занный съ  именемъ  Комниновъ.  Энергичный,  предпршмчивый  и  не- 
утомимый Алексвй  въ  течете  своего  почти  сорокалетнего  правле- 
Н1я  (1080  — 1118)  сумъмъ  упрочить  престолъ  за  своимъ  потом- 
ствомъ,  искусно  справившись  съ  значительной  частью  т^хъ  задачъ, 
катя  въ  его  время  предстояли  византшскому  императору.  А  за- 
дачи эти  были  не  легки. 

Съ  прекращетемъ  (въ  начале  XI  в'вка)  мужской  линш  македон- 
ской династш  для  Византш  наступила  смутная  эпоха.  Ц-влые  пол- 
века престоломъ  распоряжались  то  императрицы,  вм'вст'Б  съ  своею 
рукою  передавав пня  его  людямъ,  которые  удовлетворяли  бол'ве  ихъ 


Источники:  Шсс1ае  СНопШ.  НМопа  (ей.  Вопп.  1835;  есть  русск.  пер.); 
Лапта  Сгпатг,  Шз1опа  (ес1.  Вопп.  1835;  есть  русск.  пер.).  Поеоб1я:  О.  Ус- 
пенскгй,  Цари  Алексвй  II  и  Андроникъ  Комнины  (Ж.  М.  И.  П.,  т.  212  (1880  г.) 
и  214  (1881  г.) — не  окончено);  Ж.  М'Нксп,  Апилошсиз  Копшепиз  (Иаитег'з 
Шз^опзспез  ТазспепЪисЬ.  2мгеНег  ДаЬг^апд,  1831);  НеНгЬегд,  СезсЫсЫе  (1.  Ву- 
/аиПпег  ипс1  с1.  озташзспеп  Ке^пез,  1882;  Сшбалановпчъ,  Впзантшское  го- 
сударство н  церковь  въ  XI  в.,  Спб.  1884  г.;  Л.  Куникъ,  Основаше  Трапезунд- 
ской  импсрш  въ  1204  г.  (Ученыя  записки  Императорской  Академ  1  и  наукъ  по 
2-му  и  3-му  отдвлешямъ.  Т.  II,  вып.  3,  Спб.  1854);  см.  также  „Исторш  Тра- 
пезундскон  импсрш"  1<Ы1тсгаусг,&. 
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личнымъ  вкусамъ,  чемъ  потребностямъ  государства  *),  то  знать, 
сложившаяся  ужо  къ  этому  времени  въ  могущественную  землевла- 
дельческую аристократпо,  то  войско.  Частыя  и  неожиданный  смены 
императоровъ  2)  вели  къ  разстройству  правильнаго  хода  государ- 
ственнаго  управлешя,  къ  уничтоженпо  дисциплины  въ  войске.  Важ- 
ный должности  въ  центральномъ  и  областномъ  управления  часто 
попадали  въ  руки  людей,  случайно  возвысившихся  и  мало  пригод- 
ныхъ  для  своего  назначешя.  Между  начальниками  войскъ,  раз- 
сбянныхъ  по  провинпдямъ  и  нередко  своимъ  вм'Ьшательствомъ 
помогавшихъ  возведешю  и  низвержешю  императоровъ,  попадались 
люди,  нодчасъ  готовые  не  признавать  совершавшихся  въ  Констан- 
тинополе перем-внъ,  сопротивляться  новымъ,  неожиданно  появляв- 
шимся императорамъ  и  даже,  при  удобномъ  случае,  попытаться 
захватить  престо лъ  въ  свои  собственный  руки.  Государственное 
казначейство  было  истощено  —  въ  значительной  мере  тратами 
императоровъ  на  своихъ  любимцевъ  и  любимидъ  или  на  т^вхъ, 
чьею  приверженностью  имъ  приходилось  дорожить;  а  между  гбмъ 
доходы  получались  туго,  такъ  какъ  мнопя  провинцш  были  опу- 
стошены и  разорены  иноземными  вторжешями  и  междоусобными 
войнами,  наполнявшими  эпоху,  предшествовавшую  воцаренш  Але- 
ксея. 

Внешнее  положеше  государства  было  также  очень  тяжелое. 
Съ  севера  угрожали  имперш  какъ  славянсюя  племена  Сербш  и 
Далмащи,  такъ  еще  более  печенеги,  за  которыми  съ  тыла  надви- 
гались половцы  (куманы) .  Съ  запада  для  Византш  являлась  страш- 
ная опасность  въ  лице  итал1анскихъ  норманновъ,  стремившихся 
завладеть  землями  имперш  и  мечтавшихъ  объ  основанш  государ- 
ства въ  Малой  Азш.  Наконецъ,  самый  опасный  врагъ  надвигался 
съ  востока.  Сельджуксше  турки,  двинувшись  въ  конце  X  века  съ 
первоначальныхъ  местъ  своего  поселешя  между  Сыръ-Дарьей  и  Аму- 
Дарьей  и  распространивпие  постепенно  свою  власть  на  значительную 
часть  Ирана  и  Месопотамш  уже  около  половины  Х1-го  века,  при 
императоре  Константине   Мономахе,  столкнулись   съ  византшцами 


1)  Таковы  были  Зоя,  дочь  посл'Ьдняго  императора  изъ  македонской  дина- 
спи  Константина  VIII,  бывшая  три  раза  замужемъ,  и  Евдоюя,  вдова  импера- 
тора Константина  Дуки,  вышедшая  вторично  замужъ  за  Романа  Дюгена. 

2)  За  время  отъ  смерти  Константина  VIII  (1028)  до  вступлешя  на  пре- 
столъ  Алексия  Комнина  (1080)  въ  Византш  сменилось  10  императоровъ  и, 
кром'Ь  того,  около  двадцати  м'всяцевъ  (янв.  1055 — авг.  1056)  управляла  госу- 
дарствомъ  императрица  беодора. 
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въ  восточныхъ  провинщяхъ  Малой  Азш  1).  Среди  неурядицъ  50— 
70-хъ  годовъ  XI  века,  быстро  сменявннеся  императоры  не  могли 
сдержать  напора  страшныхъ  кочевниковъ,  и  богатыя.  малоазшсюя 
области,  доставлявпия  имперш  наиболыше  доходы  и  лучшихъ  сол- 
датъ,  стали  добычею  турокъ.  Они  надвигались  все  далее  и  далее 
на  западъ,  безпощадно  истребляя  населеше,  опустошая  цветущтя 
местности,  превращая  возделанный  поля  въ  луга  и  пастбища. 
Къ  началу  царствоватя  Алексея  турки  успели  уже  изъ  Месо- 
потамии продвинуться  въ  Сирш,  Киликно,  Каппадокпо,  Ликаошю, 
Фрипю,  проникали  въ  Виеинпо  и  Мизио,  простирая  свои  набеги 
и  распространяя  свои  владешя  до  самыхъ  береговъ  Мраморнаго 
моря,  а  затвмъ  въ  первые  годы  правлешя  Алексея  захватили 
даже  западные  берега  полуострова — древнюю  Лидш  и  мнопе  изъ 
Спорадскихъ  острововъ  2). 
Алексей  Ком-  Съ  замечательной  настойчивостью  и  неутомимостью  обратился 
Алексей  къ  исправленш  того  положешя,  въ  какомъ  засталъ  го- 
сударство. Главное  свое  внимаше  при  этомъ  онъ  обратилъ  на 
охрану  имперш  отъ  внъчпнихъ  враговъ.  Почти  все  его  царствова- 
ше  прошло  въ  борьбе  противъ  нихъ,  въ  борьбе,  которая  велась 
столько  же  оруж1емъ,  сколько  хитрыми  пр1емами  византшской  ди- 
плома™. Алексей  совершилъ  несколько  походовъ  противъ  пече- 
неговъ  и  половцевъ  и,  несмотря  на  отдельный  неудачи,  сумелъ, 
въ  конце  концовъ,  съ  замечательной  ловкостью,  разъединивши  ко- 
чевниковъ, действовавшихъ  сначала  вместе,  оградить  отъ  нихъ 
имперш  на  довольно  долгш  срокъ.  Ради  защиты  Византш  отъ  гроз- 
наго  норманна  Роберта  Гвискарда,  котораго  византшцамъ  не  легко 
было  одолеть  однимъ  своимъ  оруж1емъ,  Алексей  возбуждалъ  къ 
возстатю  противъ  него  обитателей  южной  Италш  и  сближался 
съ  враждебными  норманнамъ  венещанцами  и  императоромъ  Генри- 


нинъ. 


*)  Византш  принадлежала  въ  это  время  почти  вся  Малая  Аз1я.  Крайней 
оемой  (провинщей)  па  юго-востоке  былъ  Васпураканъ  (къ  востоку  отъ  оз. 
Ванъ).  Отсюда  граница  шла  къ  западу  по  верховьямъ  Тигра  и  Евфрата  до 
Антюхш. 

2)  Зд^сь  указаны  древшя  назвашя  малоазшскихъ  областей.  Въ  Византш- 
ской  имиерш,  какъ  известно,  постепенно  установились  (на  см1шу  дюклет1ано- 
констаитиновскаго  устройства)  двлешя  на  такъ  называемый  еемы  (см.  вып.  I, 
статья  XII:  ,Девъ  III  Исавръ  и  начало  пкопоборства",  стр.  303).  Н-вкоторыя 
изъ  еемъ  сохранили  древшя  назвашя  (напр.,  Каппадошя,  Пафлагошя),  большин- 
ство же  носило  новыя  (напр.,  Анатоликъ  на  м-вств  древней  Фрипи,  Буккеларш 
и  Оитиматы  въ  древней  Виоиши,  Онсикш  и  Абидосъ  въ  древней  Мизш  и  др.). 
Ср.  Скабалановичъ,  стр.  193 — 209. 
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хомъ  IV.  Наконецъ,  напоръ  турокъ  былъ  въ  некоторой  м-вр'Б  ослаб- 
ленъ  двнжен1емъ  участниковъ  перваго  крсстоваго  похода,  и  бла- 
годаря этому  Алексею  удалось  вернуть  мнопя  земли,  такъ  что  къ 
концу  его  царствовашя  за  Византией  оставалось  северное  побе- 
режье Чернаго  и  Мраморнаго  морей  *);  а  борьба  съ  турками  въ 
свою  очередь  отвлекала  крестоносцевъ  отъ  нападенш  на  Византш, 
уже  тогда  казавшуюся  заманчивой  добычей  для  западныхъ  искате- 
лей приключенш,  славы  и  богатствъ. 

Непрерывная  борьба  съ  внешними  врагами  лишала  Алексея 
возможности  посвящать  много  времени  и  внимашя  внутреннимъ 
д-вламъ;  онъ  р'вдко  бывалъ  въ  столице  и  даже  въ  виду  этого  въ 
начале  царствовашя  офищально  передалъ  внутреннее  управлеше 
своей  матери.  Но  самая  внешняя  борьба  была  возможна  только 
при  изв'Ьстныхъ  внутреннихъ  м'Ьрахъ.  Прежде  всего  необходимо 
было  упрочить  за  собою  власть,  захваченную  силой  2).  Для  этой 
ц'Ьли  Алексъй  постарался  стать  въ  хоропня  отношешя  къ  духо- 
венству, а  это  было  вначале  не  трудно  для  человека,  всегда 
выказывавшаго  себя  ревностнымъ  поборникомъ  православ1я  и  не- 
примиримымъ  противникомъ  ересей.  Еще  важнее  было  заручиться 
преданностью  светской,  военной  и  придворной  аристократии.  Но 
Алексвй  не  думалъ  достигнуть  такой  преданности  даровашемъ  знати 
какихъ -нибудь  правъ  и  привилегии,  который  могли  бы  стеснять  его 
власть.  Онъ  только  постарался  привлечь  на  свою  сторону  неболь- 
шое число  самыхъ  крупныхъ  и  могущественныхъ  представителей  ари- 
стократы (особенно  гбхъ,  съ  которыми  былъ  связанъ  родствомъ), 
давая  имъ  почетные  титулы  3),  награждая  ихъ  землями  и  доходами 
съ  городовъ.  Войско  состояло  въ  громадной  части  изъ  иноземныхъ 
наемниковъ,  отъ  которыхъ  нельзя  было  ждать  патрютической  пре- 
данности, и  потому,  несмотря  на  всю  энерпю  и  популярность 
Алексея,  какъ  полководца,  главнымъ  средствомъ  для  поддержашя 


!)  На  востокъ  отъ  Архипелага  влад^шя  имперш  шли  до  линш,  соединя- 
ющей города  Синопъ,  Аморюнъ  и  Филомелюнъ  (посл^дше  два  города  въ 
древней  Фрипи).  Такимъ  образомъ,  Византш  въ  это  время  принадлежали  св- 
веро-восточныя  части  древней  Армеши,  евверныя  части  древняго  Понта  и 
Пафлагоши,  древшя  Виеишя,  Миз1я,  Фрипя  и  Лид1я. 

2)  Алексей  достигъ  престола,  поднявъ  вооруженное  возсташе  противъ 
императора  Никифора  Воташата. 

3)  Алексвй  увеличилъ  число  высшихъ  чиновъ  тремя  новыми:  севастокра- 
тора,  паниперсеваста  и  протосеваста.  Санъ  севастократора  занялъ  въ  ви- 
зантшекой  „табели  о  рангахъ"  первое  м'Ьсто,  принадлежавшее  раиве  сану 
кесаря.  Всв  эти  чины  давались  обыкновенно  членамъ  императорской  фамилш. 


1оаннъ. 
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верности  и  дисциплины  было  хорошее  содержаше  солдатъ,  хоро- 
шая оплата  военной  службы.  Дипломатичесшя  сношешя,  привле- 
чете на  свою  сторону  союзниковъ  требовали  также  большихъ  де- 
нежныхъ  затратъ.  Хорошее  состоите  финансовъ  было,  такимъ 
образомъ,  необходимо  для  успеха  внешней  борьбы,  и  Алексей,  бо- 
лее или  менее  укрепившись  на  престоле,  не  стеснялся  затемъ  уже 
никакими  средствами,  чтобы  наполнять  государственное  казначей- 
ство: онъ  распоряжался  по  своему  усмотретю  богатыми  имуще- 
ствами  церкви,  сокращалъ  размеры  жалованья  и  наградъ  чиновни- 
камъ,  облагалъ  населеше  новыми  налогами,  развивалъ  систему  мо- 
нополии, выпускалъ  монету  плохого  качества.  Не  удивительно,  что 
эти  меры  вызвали  къ  концу  его  царствовашя  недовольство  въ  Ви- 
зантш  какъ  среди  аристократы,  властолюбивыя  стремлешя  которой 
онъ  всячески  старался  ограничить,  такъ  и  среди  духовенства,  за- 
тронутая въ  своихъ  матер1альныхъ  интересахъ,  и  низшихъ  клас- 
совъ,  угнетенныхъ  налогами.  Не  удивительно  также,  что  его  хитрая, 
иногда,  можетъ  быть,  слишкомъ  двоедушная  дипломат1я  стяжала 
ему  нелестную  репутащю  обманщика  и  изменника,  особенно  у  кре- 
стоносцевъ  и  западныхъ  историковъ  перваго  похода.  Но,  во  вся- 
комъ  случае,  деятельность  Алексея  имела  въ  виду  насущныя  нужды 
государства,  и  благодаря  ей  преемникъ  и  сынъ  Алексея  1оаннъ 
нашелъ  при  вступлеши  на  престолъ  и  войско,  и  финансы,  и  внештя 
дъ\яа  государства  въ  гораздо  лучшемъ  положены,  нежели  Алексей. 
Императоръ  1оаннъ  (1118 — 1143)  съ  большимъ  усп'Ьхомъ  про- 
должалъ  политику,  начатую  отцомъ.  Онъ  также  обращалъ  главное 
свое  внимаше  на  хорошее  состоите  казначейства  и  войска  и  на 
внешнее  положеше  государства.  Онъ  удачно  боролся  съ  поченътами, 
которые  снова  решились  перейти  Дунай  и  потерпели  отъ  1оанна 
такое  поражеше,  что  имя  ихъ  почти  исчезло  съ  того  времени  въ 
исторш.  Съ  неменыпимъ  усп-Ьхомъ  дтшствовалъ  онъ  въ  течете 
всего  царствоватя  противъ  турокъ,  возвращая  одинъ  за  другимъ 
занятые  ими  города  и  провинщи  Малой  Азш  1).  Благодаря  тому,  что 
1оаннъ  развивалъ  свою  деятельность  на  прочномъ  основанш,  со- 
зданномъ  Алексеемъ,  ему  сравнительно  легко  давались — особенно 
при  его  бережливости  и  зам-вчательныхъ  военныхъ  способностяхъ — 
все  эти  успехи;  а  эта  легкость  усиеховъ  неудержимо  влекла  къ 
расширенно  задачъ  внешней  политики,  къ  создашю   заманчивыхъ, 

1)  1оаннъ  вернулъ  имперш  городъ  Лаодикею  въ  древней  Фрипи,  южную 
часть  Пафлагонш  (съ  городами  Кастамопомъ  и  Гангрой),  часть  Писидш  и 
Нам  фил  ш  и  др. 
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хотя  и  трудно  выполнимыхъ  плановъ.  Правда,  и  Алексей  Комнинъ 
былъ  не  чуждъ  широкнхъ  замысловъ:  и  онъ  мечталъ  о  возстано- 
вленш  древнихъ  предал овъ  государства,  и  онъ  разд'Ьлялъ  никогда 
не  умиравшее  въ  Восточной  имперш  воззрите,  что  византШсюе 
императоры— единственные  законные  императоры,  которымъ  должна 
принадлежать  власть  надъ  Иташей,  и  что  перенесете  титула  рим- 
скихъ  императоровъ  на  франкскихъ  и  германскихъ  королей  есть 
несправедливость  и  насшие  противъ  „Новаго  Рима";  и  онъ  готовъ 
былъ  поддерживать  притязашя  Византш,  съ  одной  стороны,  на 
земли,  захваченный  крестоносцами  въ  Сирш  и  Палестине,  а  съ 
другой  —  на  Италш.  Но  затруднительное  положеше,  въ  какомъ 
Алексвй  нашелъ  имперш,  необходимость  въ  течете  всего  цар- 
ствоватя бороться  противъ  близкихъ  враговъ  и  опасностей  не 
позволяли  ему  почти  ничего  делать  для  осуществлешя  этихъ  при- 
тязанш.  Это  было  уже  доступнее  для  1оанна,  который  въ  конц'Ь 
царствоватя  вместо  того,  чтобы  окончательно  укрепить  за  собою 
отнятыя  имъ  и  АлексЪемъ  у  турокъ  и  драгоценный  для  имперш 
провинщи  Малой  Азш,  стремился  къ  распространен^  своей  власти 
дал^е,  на  Сирш  и  Палестину.  Онъ  прошелъ  въ  отдаленную  Ки- 
ликио  и  уже  собирался  итти  на  1ерусалимъ,  чтобы,  съ  одной 
роны,  помочь  королю  Фульку  противъ  турокъ,  а  съ  другой,  подчи- 
нить короля  своему  суверенитету,  когда,  случайно  ранивъ  себя 
на  охотб  отравленной  стрелою,  умеръ  весной  1143  года. 

Его  насл'вдникъ,  императоръ  Мануилъ  (1143 — 1180),  нашелъ  Мануилъ. 
финансы  и  войско  не  въ  худшемъ  состоянш,  ч^мъ  1оаннъ,  а 
внбшшя  д^ла  въ  значительно  лучшемъ.  Ему  ничто  уже  не  мешало 
приступить  къ  осуществление  широкихъ  политическихъ  плановъ, 
а  онъ  еще  притомъ  былъ  человъ,къ  склонный  къ  грандюзнымъ 
фантаз1ямъ,  до  крайности  увлекавшшся  мечтами  о  слав^  и  величш 
Византш  и  своего  имени. 

Мануилъ  направилъ  всб  свои  стремлешя  на  Западъ,  пренебрегши 
гораздо  болт^е  важными  восточными  малоазшскими  делами.  Громадную 
часть  своего  царствоватя  провелъ  онъ  въ  самыхъ  разнообразныхъ 
военныхъ  и  дипломатическихъ  предпр1ят1яхъ,  имъыпихъ  одну  ко- 
нечную цвль — возстановлен1е  византшскаго  господства  въ  Италш 
и  признате  въ  ней  Мануила  императоромъ.  Онъ  вступалъ  въ  сно- 
шетя  то  съ  Гогенштау фенами,  то,  видя,  что  интересы  ихъ  расхо- 
дятся,-съ  итал1анскими  городами,  съ  папой  и  даже  съ  норман- 
нами; онъ  захватывалъ  области  въ  Италш,  вмешивался  въ  борьбу 
папы   и   итал1анскихъ   городовъ    противъ    Фридриха    Барбаруссы, 
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помогалъ  возстановленш  Александра  III  на  престоле  св.  Петра 
и  даже  предлагалъ  пап-в  гигантскш  планъ  объединешя  стараго  и 
новаго  Рима  путемъ  соединешя  имперш  и  церкви,  —  словомъ, 
являлся,  по  выражение-  одного  новМшаго  историка,  въ  течете 
ц-влаго  ряда  л'бтъ  дентромъ  тогдашней  всем1рной  политики  1). 
Но  эта  блестящая  роль  со  всеми  ея  военными  предпр1ят1ями  и 
дипломатическими  комбинащями,  стоившими  громадныхъ  денегъ, 
не  приносила  никакихъ  положительныхъ  результатовъ  и  только 
влекла  за  собою  п/влый  рядъ  послед  ствш,  справедливо  возбуждав- 
шихъ  недовольство  среди  византшекой  знати  и  народа. 

Прежде  всего,  недостаточное  внимаше  императора  къ  восточ- 
нымъ  д'Бламъ  позволяло  усиливаться  самому  страшному  врагу  Ви- 
зантии въ  Малой  Азш — иконшекому  султану. 
Пристрасти  Ма-  Дал-ве,  постоянный  сношешя  съ  Западомъ  вели  къ  тому,  что 
нуилакъ  Западу.  Мануилъ,  воспитанный  отчасти  въ  дух-в  западнаго  рыцарства,  свя- 
занный разнообразными  отношешями  съ  западными  императорами 
и  французскими  королями,  оказывалъ  людямъ  западнаго  происхожде- 
шя — „латинянамъ" — слишкомъ  много  предпочтешя  передъ  византш- 
цами,  которые  гордо  называли  себя  „ромэями",  римлянами,  а  за- 
падны хъ  пришельцевъ  —  „варварами".  Младшш  современникъ  Ма- 
нуила,  историкъ  Никита  Акоминатъ,  жалуется,  что  императоръ 
окружалъ  себя  иноземцами,  тратилъ  на  нихъ  массы  денегъ,  такъ 
что  они  собирали  громадныя  сокровища,  точно  „вельможи  у  великихъ 
народовъ",  а  между  т'Ьмъ  это  были  люди,  лишенные  всякаго  обра- 
зования, почти  не  умъчзипе  говорить  по-гречески.  „И  довъряя  больше 
вевхъ  такимъ  людямъ,  какъ  самымъ  въ,рнымъ  и  преданнымъ  слу- 
гамъ,  онъ  не  только  поручалъ  имъ  высппя  должности,  но  и  ста- 
вилъ  ихъ  во  глав-в  судебныхъ  учрежден1й,  гд'Б  не  скоро  освоива- 
ются  съ  делами  даже  и  люди,  спещально  изучивш1е  право". — 
„Если  нужно  было  (какъ  это  часто  случалось)  произвести  опись 
какой-нибудь  провинщи  (съ  ц-блыо  податного  обложешя),  то  и  въ 
такихъ  д'Ьлахъ  подобные  люди  предпочитались  людямъ  бол'Бе  спо- 
собнымъ;  а  если  иногда  и  присоединяли  къ  нимъ  „благороднаго 
ромэя",  образованнаго  и  талантливаго,  то  только  для  того,  чтобы 
производить  переписи  и  определять,  съ  какихъ  статей  собирать 
налоги;  собиралъ  же  деньги  и  прикладывалъ  печати  къ  тюкамъ, 
предназначеннымъ  для  отсылки  императору,  варваръ".  Такое  не- 
дов^е  и  преиебрежеше  императора  къ  ромэямъ  вызывало  въ  нихъ 


I)  Иег^Ьогд,  8.  305. 
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равнодушное  и  небрежное  отношете  къ  д-Ьлу  сбора  податей,  бла- 
годаря чему    въ    казну    доходила    только    малая    часть    сборовъ, 
остальное  же   оставалось    въ   рукахъ    варваровъ  1).  Въ  связи    съ 
такими  Д-БЙСТВ1ЯМИ  императора    стояли  и   друпя,    вызывавпия    не- 
меньшее нсудовольств1е.  Тратя  на    своихъ   фаворитовъ  и  фавори- 
токъ    и   всего  бол-Ье   на    „латинешя    толпы"    (Асепуодн  оэдуЛрек;) 
массы  денегъ,  императоръ  собиралъ  въ  свою  казну,  „какъ  воду  въ 
водохранилище",  и  гб  деньги,    который  должны  были  итти  на  со- 
держание войска,  а  потребности  войска  удовлетворялъ  поборами  съ 
населешя,  носившими  скромное  назваше  добровольныхъ  приношенш 
(осорсяГ).  При  прежнихъ   царяхъ  татя  приношетя    лишь    изредка 
служили  наградой  гбмъ,    кто   особенно   отличился   въ   борьбе    съ 
негнлятелемъ.  Теперь  же,  благодаря  раздаче  ихъ  всбмъ  безъ  раз- 
бора, съ  одной  стороны,  утрачивалось  для  солдатъ  побуждеше  къ 
военной  доблести,    а  съ  другой,  разорялись  провинцш,  такъ  какъ 
ненасытные  солдаты  не  только  отнимали  у  провинщаловъ    деньги, 
но  и  „снимали   последнюю    рубашку".    А   такъ   какъ   при   этомъ 
еще  вербовки  производились  небрежно,  безъ  всякаго  испыташя,  то 
въ   солдаты    посту  па  лъ   всякш,  кто  хогблъ,  и  кому  тяжело   было 
отбывать  государственный   повинности:    портные,   конюхи,    камен- 
щики, кузнецы,  и  этимъ  людямъ  отводили  земли,  съ  населешя  ко- 
торыхъ  они  брали  денежные  сборы.  Такимъ  образомъ,  иногда  поч- 
тенному ромэю,  опытному  въ  военномъ  д'Блтз,  приходилось  платить 
подати  какому-нибудь  „презренному  полуварвару",    не   имевшему 
понят1я  о  томъ,  что  такое  боевой  строй.  Все   это  вело   къ   совер- 
шенному разоренно  провинцш  2). 

Недовольство  сближешемъ  императора  съ  Западомъ,  съ  людьми  Венещанцы. 
„латинскаго  рода",  возникавшее  въ  придворныхъ  и  чиновныхъ 
кругахъ,  распространялось,  такимъ  образомъ,  и  дальше,  сообща- 
лось въ  провинцш,  передавалось  всему  населенно.  Для  торгово- 
промышленнаго  класса,  особенно  въ  столице,  былъ  еще  одинъ 
очень  важный  поводъ  къ  недовольству.  Вмешательство  въ  итал1ан- 
сюя  д-вла  и  въ  особенности  борьба  съ  норманнами  требовали  зна- 
чительныхъ  морскихъ  силъ,  а  между  тъмъ  собственный  военный 
флотъ  Византш  былъ  очень  слабъ.   Поневоле   приходилось  искать 


*)  Шее*.,  ей.  Вошь,  р.  266  —  268.  На  приливъ  западныхъ  пришельцевъ 
во  времена  Мануила  и  на  раздражеше  противъ  нихъ  во  вевхъ  слояхъ  ука- 
зываете также  Вильгельмъ  Тирск1й.  Сам.  ст.  0.  Усненскаго  въ  Ж.  М.  Н.  П. 
1881  г.,  т.  214,  стр.  63. 

2)  №се*.,  р.  272-274. 
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морскихъ  союзниковъ.  Это  обстоятельство  и  привело  имперш  къ 
сближенш  съ  Венещей.  Уже  Алексей  I  въ  борьбе  съ  Робертомъ 
Гвискардомъ  обратился,  какъ  замечено  выше,  къ  помощи  Адр1ати- 
ческой  республики.  Но  венещанцы  дорого  продавали  свои  услуги. 
Въ  1082  г.  былъ  заключенъ  договоръ,  по  которому  импер1я  полу- 
чала право  располагать  венепданскимъ  флотомъ  для  защиты  своихъ 
береговыхъ  областей,  но  зато  представляла  республике  не  только 
безпошлинно  торговать  въ  имперш,  ввозить  и  вывозить  товары, 
но  и  основывать  факторш  и  поселешя  въ  главнейшихъ  торговыхъ 
городахъ  имперш,  не  исключая  столицы  1).  Этотъ  договоръ,  да- 
вавшш  средства  для  могущественнаго  развит1я  венещанской  тор- 
говли въ  имперш  и  на  отдал енномъ  востоке,  помогъ  Венецш  сде- 
латься въ  XII  в.  первостепенной  морской  державой,  но  Византш 
онъ  оказалъ  очень  мало  услугъ.  Служба  венещанцевъ  импер1и  бы- 
ла часто  ненадежна,  помощь  ихъ  не  отвечала  ожидашямъ  и  нуж- 
дамъ  византшскаго  правительства,  а  привилегш,  данныя  республи- 
ке, естественно,  должны  были  оказывать  вредное  вл1яше  на  про- 
мышленность и  торговлю  имперш  и  вызывать  неудовольств1е  тор- 
гово-промышленнаго  класса.  Не  удивительно  поэтому,  что  впослгбд- 
ствш  и  самъ  Алексей  и  его  преемники  не  разъ  пытались  освобо- 
диться отъ  тяжелаго  договора  и  ограничить  созданное  имъ  пре- 
обладающее торговое  значеше  Венецш.  Но  эти  попытки  не  дости- 
гали ц^ли.  Заключенный  въ  конце  царствовашя  Алексея  договоръ 
съ  пизанцами,  предоставлявшш  имъ  некоторыя  торговыя  льготы, 
хотя  и  не  татя  значительныя,  какъ  венепданцамъ,  возбудилъ  боль- 
шое недовольство  последнихъ,  а  когда  императоръ  1оаннъ  при 
своемъ  вступленш  на  престолъ  попытался  было  отказаться  отъ  под- 
тверждешя  договора  1082  г.  и  затемъ  въ  1123  г.  изгналъ  венещ- 
анскихъ  купцовъ  изъ  Константинополя,  то  венещанцы  начали  на- 
падать на  острова  1оническаго  моря  и  Архипелага, .  на  города  Пе- 
лопоннеса и  предавать  ихъ  грабежу  и  пожарамъ,  такъ  что,  въ 
конце  концовъ,  1оаннъ,  не  имея  достаточнаго  флота  для  борьбы 
съ  республикой,  долженъ  былъ  пойти  на  уступку:  въ  1126  г.  имъ 
были  подтверждены  прежш'я  привилегш  Венецш.  Жители  лагунъ 
снова  наводнили  имперш  и  въ  особенности  Константинополь.  Одер- 
жанная победа  располагала  венещанцевъ,  которые  и  раньше,  по  сло- 
вамъ  византшскаго  историка  1оанна  Киннама,  „обращались  съ  гра- 

1)  Въ  Константинополь1  венеипанцамъ  былъ  отведенъ  кварталъ  въ  Перя,  гд-в 
они  жили  какъ  бы  совершенно  самостоятельным^  незавнсимымъ  отъ  обще- 
имперскаго  и  городского  управлешя  носелсшемъ. 
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а  данами,  какъ  съ  рабами",  къ  еще  большей  заносчивости  и  высоко- 
мерно, „потому  что, — замечаетъ  Киннамъ, — высоко м^е,  видя  свои 
успехи,  доходитъ  обыкновенно  до  безулпя.  И  действительно,  вене- 
щанцы  многимъ  знатнымъ  и  близкимъ  по  родству  къ  дарю  лицамъ 
наносили  удары  и  жестоко  оскорбляли  иными  способами". -„Такъ 
продолжали   они   поступать, — говорить   онъ  далее, — и  во  времена 
царя  Мануила,  когда  женаты  уже  были  на  римлянкахъ  и  жили  въ 
домахъ    своихъ   женъ,  подобно    другимъ   ромэямъ,  следовательно, 
вне  назначеннаго   имъ   отъ   царя   пребывашя"  (т. -е.  вне  отведен- 
ии го  для  нихъ  при  Алексее  квартала)"  1).  — „Они  начали  не  только 
презрительно  относиться  къ  ромэямъ,— добавляетъ  Никита  Акоми- 
натъ, — но  и  пренебрегали   распоряжешями  и  повелешями   импера- 
тора" 2).  Не   довольствуясь   такого    рода    выходками,   вененданцы 
позволяли   себе   производить   настояпця   смуты  въ  столице:  одинъ 
разъ  (въ  1162  г.)    вместе    съ   пизанцами,  другой   разъ  (1170  г.), 
кажется,  уже   вполне    самостоятельно,  они   устроили   побоище  съ 
генуэзцами,    которымъ    Мануилъ    также    предоставилъ    торговыя 
льготы.  По  словамъ  Киннама,  это  второе  побоище  сопровождалось 
даже    разрушешемъ    домовъ   въ   генуэзскомъ    квартале.   На    тре- 
боваше    Мануила    возместить    убытки,    причиненные    генуэзцамъ, 
венещанцы  отвечали  отказомъ.  Тогда  Мануилъ,  къ  большой  радо- 
сти   населешя,  решилъ   захватить   въ   определенный    день    всехъ 
находящихся   въ   имперш   венещанцевъ  и  конфисковать   ихъ   иму- 
щество. Въ  ответъ   на  это    Венещя    вооружила    большой    флотъ, 
который  опустошилъ  Далмащю,  напалъ  на  Эвбею  и,  остановившись 
затемъ  у  Хюса,  завелъ  съ  Мануиломъ    переговоры  о  выдаче   за- 
хваченныхъ  имъ  венещанцевъ.  Впрочемъ,  флотъ  долженъ  былъ  вер- 
нуться въ  Венещю,  ничего  не  добившись,  такъ  какъ  среди  экипажа 
началась  страшная  чума,  занесенная  потомъ  и  въ  Венещю.  Но  въ 
1175  г.,  когда  злейшему  врагу  Византш  (впоследствии   дожу)  Эн- 
рико  Дандоло, — по  разсказамъ  современниковъ,  изменнически  ослеп- 
ленному во  время   пребывашя   при   византшскомъ   дворе  въ  каче- 
стве посла,  -  удалось  заключить  союзъ  съ  сицилшскимъ    королемъ 
Вильгельмомъ  II,  Мануилу,  какъ  раньше   1оанну,  пришлось  усту- 
пить: онъ  заключилъ  съ  венещанцами  договоръ,  по  которому   воз- 
становлялись   все   ихъ   прежшя  права  и  въ  возмещеше    убытковъ 
уплачивалась  значительная  сумма  денегъ.  Снова  Визант1я  была  на- 


1)  Ста.,  е&  Вопп.,  1.  6,  с.  10. 

2)  №се1.,  р.  223. 

ХРЕСТ.    ПО   ИСТ.    СРЕД.   В-ВК.    В.    II   (ВТ.  ПОЛ.). 
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воднена  западно-европейскими  купцами,  подрывавшими  византшскую 
торговлю,  и  взаимное  раздражеше  и  недовер1е  византшскаго  тор- 
говаго  класса  и  купцовъ-латинянъ  достигло  крайняго  напряжешя. 
Война  съ  Кн-  Такимъ  образомъ,  къ  концу  царствовашя  Мануила  въ  различ- 
ЛИД>номъ СЛа"  ныхъ  слояхъ  византшскаго  общества  проявлялось  значительное 
недовольство  положешемъ  д'Блъ.  Разнообразное  по  своему  происхо- 
ждешю  и  по  своимъ  проявлешямъ,  оно  сводилось,  въ  конце  кон- 
цовъ,  къ  одному:  къ  тому,  что  царь  увлекается  фантастическими, 
безполезными  планами,  мечтаетъ  только  о  Западе,  сближается  съ 
нимъ,  жертвуетъ  для  него  насущными  нуждами  государства,  окру- 
жаетъ  себя  западными  людьми,  отъ  которыхъ  нвтъ  житья  ромэямъ; 
все  беды  происходятъ  отъ  этого  увлечешя  Западомъ.  О  необхо- 
димости изменить  политику,  уделять  больше  внимашя  внутреннимъ 
д'Вламъ,  заботиться  объ  огражденш  спокойств1я  и  благосостоятя 
населетя  и  бороться  съ  более  близкими  врагами,  ч'Бмъ  германскш 
императоръ  или  норманны,  — о  всемъ  этомъ  къ  концу  царствова- 
тя  Мануила  говорили  все  громче  и  громче.  Большинство  ромэевъ 
осыпали  царя  „насмешками  за  то,  что  онъ  по  самолюбш  питаетъ 
чрезмерный  желашя  и  устремляетъ  взоры  на  края  земли,  пускается 
на  д-вла,  необузданный  и  смальт,  выступаетъ  далеко  за  пределы, 
установленные  прежними  царями,  и  издерживаетъ  совершенно  без- 
полезно  деньги,  которыя  собираетъ,  изнуряя  подданныхъ  и  истощая 
ихъ  необычными  поборами  и  податями"  1). 

Въ  посл-ьдте  годы  Мануилъ,  повидимому,  самъ  понялъ  свои 
ошибки  и  ръчпилъ  бол1зе  серьезно  заняться  восточными  делами, 
недостаточное  внимате  къ  которымъ  вызывало  то,  что  турки  все 
более  и  бол^е  проникали  къ  западу,  все  более  и  более  распро- 
страняли и  укрепляли  свое  владычество  въ  Малой  Азш.  Особенно 
грозными  стали  они,  когда  иконшскш  султанъ  Килиджъ-Арсланъ  II 
усилился  на  счетъ  каппадокшскихъ,  понтшскихъ  и  пафлагонскихъ 
турецкихъ  владетелей  и  объединилъ  подъ  своею  властью  значи- 
тельную часть  полуострова.  Противъ  Килиджъ-Арслана  Мануилъ 
и  предпринялъ  войну  въ  1176  году.  Но  война  эта,  начатая  безъ 
достаточнаго  звашя  дела,  кончилась  очень  печально:  въ  1177 
году  въ  горномъ  проходе  около  Маршкефала  (въ  древней  Фригш, 
недалеко  отъ  Келенъ)  византшское  войско,  по  неосторожности 
императора,  было  окружено  турками  и  чуть  не  поголовно  истре- 
блено въ  гвснинахъ,  гдв  нельзя  было  двинуться  ни  взадъ,  ни  впередъ. 


1)  №се*.,  р.  265. 
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„Ромэевъ  избивали,  какъ  ягнятъ  въ  хлеву";  принужденные  бороться 
среди  овраговъ  и  ущелш,  всадники  вместе  съ  лошадьми  летели 
въ  пропасть.  Самъ  Мануилъ  подвергался  опасности  быть  убитымъ 
или  взятымъ  въ  шгбнъ;  после  изб1ен1я  войска  онъ  думалъ  даже  о 
бегстве.  Переговоры,  которые  завязались  съ  Килиджъ-Арсланомъ, 
окончились  позорнымъ  для  царя  миромъ:  онъ  обязывался  срыть 
крепости  Дорилею  и  Сувлей  (во  Фригш),  незадолго  передъ  гбмъ 
возстановленпыя,  чтобъ  сдерживать  напоръ  турокъ  на  западную 
часть  Малой  Азш.  Невыполнеше  этого  услов1я  относительно  Дори- 
леи  повело  къ  новымъ  нападешямъ  турокъ;  они  опустошили  всю 
долину  реки  Меандра  и  проникли  почти  до  Архипелага. 

Все  эти  обстоятельства  могли  только  усиливать  брожеше  въ  Ви-  Алексей  П. 
зантш.  Со  смерти  Мануила,  когда  въ  итоге  блестящаго  на  видъ 
царствовашя  оказалась  полная  необезпеченность  государства  отъ 
вн"бшнихъ  враговъ  и  внутреннее  разореше,  естественно,  большин- 
ство, раздраженное  противъ  „западныхъ"  людей  и  не  замечавшее, 
что  и  Западъ  угрожаетъ  немалыми  опасностями,  находило,  что  не- 
куда итти  далее  по  начатому  пути  и  что  надо  повернуть  на  иную 
дорогу:  надо  оградить  государство  отъ  более  близкихъ  опасностей 
и  позаботиться  объ  его  внутреннемъ  благосостоянш.  Эта  задача  пред- 
ставлялась какъ  поворотъ  къ  политике  „противозападнической". 
А  между  гбмъ  отъ  линь,  ставшихъ  во  главе  правлешя  после  смерти 
Мануила,  нельзя  было  ждать  такого  поворота.  За  малолт>тствомъ 
сына  Мануила,  Алексея  II,  власть  сосредоточилась  въ  рукахъ 
регентши,  вдовы  Мануила,  Марш,  дочери  Анткшйскаго  князя, — 
„латинянке",  ненавистной  ромэямъ  уже  по  одному  своему  про- 
исхождение да,  кром^  того,  „совершенно  неспособной  къ  личному 
ведешю  государственныхъ  д'блъ".  Все  управлеше  она  передала  въ 
руки  одного  изъ  родственниковъ  Мануила,  протосеваста  Алексея, 
человека  тоже  малоспособнаго,  но  пользовавшагося  личнымъ  распо- 
ложешемъ  императрицы.  Алексей,  какъ  и  мноие  друие  изъ  при. 
дворной  знати,  больше  думалъ  о  личной  карьере  и  захвати  власти 
въ  свои  руки,  чтшъ  о  нуждахъ  государства  и  желашяхъ  народа; 
для  крутого  поворота  въ  политике  этотъ  развращенный,  изнежен- 
ный, двоедушный  и  деспотичный  челов-вкъ  былъ  совершенно  не- 
пригоденъ;  онъ,  къ  тому  же,  не  пользовался  расположешемъ  визан- 
тийской знати:  наиболее  крупныхъ  и  именитыхъ  представителей  ея 
оскорбляло  и  раздражало  его  возвышеше  не  по  заслугамъ,  и  по- 
тому протосевасту  приходилось  искать  себе  опоры  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  техъ  же  ненавистныхъ  Византш   иностранцахъ.  Тогда  въ 
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столице  стало  все  чаще  и  чаще  повторяться  имя  того,  кто  одинъ, 
по  мнънт  патрютовъ,  могъ  понять  задачи  времени  и  повернуть 
Византно  съ  пути,  ведшаго  ее  къ  неминуемой  гибели,  но  кто  былъ 
тогда  вдали  и  отъ  правлешя,  и  отъ  столицы.  Это  былъ  Андроникъ 
Комнинъ. 

II. 

Исаакъ  Комнинъ.      Изъ  рода  Комниновъ  самымъ   близкимъ   къ   императору   1оанну 
въ  начале  царствовашя  былъ    его    братъ,    севастократоръ  *)  Иса- 
акъ.   Воцареше    1оанна    совершилось    не    совсбмъ    спокойно.  Въ 
августе    1118    года,    когда    умиралъ    императоръ    Алексей,    его 
жена,  императрица  Ирина,  усердно  хлопотала  о  томъ,  чтобы  осу- 
ществить свой  давши  замыселъ:    поставить    во   главе  государства 
вместо  нелюбимаго  ею    1оанна    его    старшую    сестру,  знаменитую 
Анну  Комнину,  и  ея  мужа,  кесаря  Никифора  Вр1еншя.  Повидимому, 
иарт1я  Ирины  и  Анны  была  довольно  сильна:  1оанну,  несмотря  на 
то,  что  онъ  уже  при  жизни  отца  носилъ  пурпурный  туфли  2)  и  былъ 
называемъ  царемъ,  пришлось  прибегать  къ  уловкамъ   и    исключи- 
тельнымъ  мъ-рамъ;  дело  не  обошлось  даже  безъ  столкновешя  сто- 
ронниковъ  1оанна  съ  дворцовой  стражей.  Въ   это  -  то   критическое 
для  молодого  императора  время  Исаакъ  решительно  сталъ  на  его 
сторону.  Это  участ1е  Исаака,  повидимому,  сильно  помогло  1оанну: 
по  словамъ  хорошо  осведомленная  историка,    Исааку   былъ   обя- 
занъ  1оаннъ  „исключительно  или  главнымъ  образомъ"  своимъ  всту- 
плешемъ  на  преотолъ.  Не  удивительно    поэтому,    если    „казалось, 
что  1оаннъ,  будучи  неразлученъ  съ  братомъ,  точно  сросся  съ  нимъ 
и  дышалъ  однимъ  дыхашемъ,  разд'Ьлялъ  съ  нимъ  и  трапезу,  и  се- 
далище" 3).  По  впоследствш  отношешя  между  братьями  круто  изме- 
нились: по  словамъ  Никиты  Акомината,  изъ-за  какого-то  ничтожнаго 
огорчешя  Исаакъ  разошелся  съ  братомъ,  убежалъ  изъ  предъ-ловъ 
имперш,  скитался  среди  разныхъ  народовъ,  побывалъ,  между  про- 
чимъ,  у  иконшскаго  султана,    всюду   подбивая   къ   нападенш   на 
римсше  пределы,  очевидно,  съ  целью  свергнуть   1оанна   и   занять 


*)  Ср.  выше,  стр.  546,  прим.  3. 

2)  Отличительный  знакъ  царской  власти.  Въ  Византш  императоры  нерЬдко 
при  своей  жизни  провозглашали  сноихъ  преемниковъ  императорами  и  д1злали 
ихъ,  такимъ  образомъ,  титулярными,  а  иногда  и  фактическими  участниками 
правлешя.  Ср.  выи.  I,  ст.  XII,  стр.  311,  пр.  1. 

3)  №се!.,  13,7. 
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ого  м'Ьсто.  ЗатЪмъ  братья  времонно  примирились,  и  Исаакъ  вер- 
нулся въ  Константинополь,  но  къ  воцаренш  Мануила  мы  застаемъ 
его  въ  ссылке  въ  Ираклев  Понтшской,  где  онъ  содержался  за  то, 
что,  снова  „стремясь  къ  царствовашю,  не  переставалъ  строить 
Гоанну  козни  за  кознями".  Освобожденный  Мануиломъ,  онъ,  однако, 
и  впослъ\цствш  не  оставлялъ  своихъ  замысловъ,  сохранивъ  за  со- 
бой навсегда  репутащю  неблагонадежнаго  человека,  вечно  тая- 
щаго  же  л  ашемъ  завладеть  престол  омъ.  „Отъ  него  это  желаше,— за- 
м'Ьчаетъ  современникъ  1), — какъ  отцовское  наслъуце,  перешло  къ 
его  дЬтямъ". 

Судьба  и  характеръ  двоихъ  сыновей  Исаака,  действительно, 
могли  навести  писателя  на  такое  сопоставлеше.  Это  были  тате 
же  энергичные,  привлекательные  и  по  наружнымъ  и  по  внутреннимъ 
качествамъ,  тате  же  смелые  и  честолюбивые  и  такъ  же  мало  сте- 
снявппеся  въ  средствахъ  люди,  какъ  и  отецъ.  Заботы  о  своемъ 
личномъ  достоинстве  и  объ  удовлетворены  своихъ  личныхъ  често- 
любивыхъ  стремленш  и  широкихъ  вкусовъ  все  трое  они  ставили 
выше  государственныхъ  и  общественныхъ  интересовъ;  такъ,  по 
крайней  мере,  представляютъ  этихъ  Комниновъ  современные  или 
близте  къ  нимъ  византшсте  историки.  Впрочемъ,  за  ихъ  неяснымъ, 
все  сводящимъ  къ  личнымъ  мотивамъ  изображешемъ  можно  пред- 
полагать фонъ  и  иного  характера:  весьма  вероятно,  что  во  всей 
оппозиционной,  на  известный  взглядъ  даже  изменнической  и  мятеж- 
нической деятельности  Исаака  и  1оанна  (какъ  и  въ  деятельности 
Андроника,  относительно  котораго  извесия  яснее  и  полнее)  были 
более  широте  политичесте  и  нацюнальные  мотивы.  Во  всякомъ 
случае,  однако,  для  нихъ  политическая  программа  такъ  тесно 
сплеталась  съ  видами  личнаго  возвышешя,  что  политическая  борьба 
постоянно  принимала  личный  характеръ,  а  личная  пр1язнь  и  не- 
пр1язнь  превращались  въ  политичестя  симпатш  и  антипатш. 

О  старшемъ  изъ  братьевъ,  1оанне,  мы  знаемъ,  впрочемъ,  очень 
немногое.  По  словамъ  византшскаго  историка,  онъ,  какъ  и  отецъ, 
„изъ-за  ничтожнаго  оскорблешя"  2)  со  стороны  императора,  въ  по- 
сле дн1е  годы  царствовашя  1оанна,  во  время  войны  въ  Малой  Азш, 
открыто  перешелъ  на  сторону  его  враговъ,  иконшскихъ  турокъ, 
отрекся  отъ  христ1анства  и  женился  на    дочери   султана   Масуда. 


г)  Стп.,  1.,  с.  7,  въ  конц*.  Ср.  №се*;.,  363, ю-п. 

2)  №се1.,  72.  Интересно,  что  поводомъ  къ  разрыву  послужило  унижете 
ииператоромъ  1оанна  передъ  какимъ-то  знатнымъ  иностранцемъ,  выходцемъ 
изъ  Италш.  Ср.  N1061.,  47 — 49. 
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Онъ,  невидимому,  навсегда  остался  у  турокъ  и,  вероятно,  при- 
носилъ  немало  вреда  „римлянамъ"  во  время  войнъ,  благодаря 
осведомленности  о  состоянш  ихъ  войскъ  и  о  положенш  госу- 
дарства. 
Андроникъ.  Гораздо  разнообразнее  и  сложнее  была  судьба  второго  сына 
Исаака,  Андроника.  Андроникъ  былъ  и  сверстникомъ,  и  почти  ро- 
весникомъ  царя  Мануила  4);  они  вмгбстгб  росли  и  воспитывались, 
да  и  отъ  природы  въ  нихъ  было  много  общаго:  ихъ  красота,  сила 
и  смзлость,  ихъ  живость  и  блестяшдя  способности  невольно  обра- 
щали на  нихъ  общее  внимаше  и  невольно  вызывали  на  сравнеше. 
Своеобразный  услов1я  той  эпохи,  въ  какую  росли  и  воспитывались 
двоюродные  братья,  наложили  особый  отпечатокъ  на  весь  ихъ 
складъ.  ХП-й  въкъ  былъ  временемъ  оживлешя  литературныхъ, 
философскихъ  и  богословскихъ  интересовъ  въ  Византш.  Св-втсше 
и  духовные  писатели  этого  вт^ка:  Анна  Комнина,  Никита  Акоми- 
натъ,  Евстаош  Солунскш  и  мн.  др.  были  тонкими  знатоками  древне- 
греческой поэзш  и  философш,  а  среди  описываемыхъ  ими  событш 
эпохи  Комниновъ  то  зд^сь,  то  тамъ  отмъ чаются  оживленные  ре- 
лигюзные  и  философсте  споры,  въ  которыхъ  принимали  учаспе 
не  только  присяжные  философы  и  богословы,  но  и  члены  импера- 
торскаго  дома  и  придворные.  Съ  другой  стороны,  къ  тому  вре- 
мени, когда  росли  Мануилъ  и  Андроникъ,  византшцы  хорошо  по- 
знакомились и  съ  западными  „латинскими"  народами.  Прошелъ  уже 
не  одинъ  десятокъ  лътъ  съ  тъ^хъ  поръ,  какъ  передъ  стенами  Кон- 
стантинополя промелькнули  крестоносцы  перваго  похода;  въ  Азш 
давно  уже  существовали  западно-европейсгая  влад^шя;  черезъ  импе- 
рш  постоянно  шли  сношешя  между  европейскимъ  Западомъ  и  оевро- 
пеившеюся Малой  Аз1ей;  не  одни  враждебный  столкновешя  происхо- 
дили между  „римлянами"  и  „латинянами" :  подчасъ  имъ  вместе  при- 
ходилось бороться  противъ  турокъ;  въ  торговой  жизни  Константи- 
нополя своими  людьми  были  венещанцы;  наконецъ,  аристократ1я 
и  императорскш  домъ  начали  заводить  родственный  связи  съ  За- 
паднымъ  м1ромъ.  Знакомство  съ  этимъ  м1ромъ,  являвшимся  визан- 
тшцамъ  всего  чаще  въ  лицъ  рыцарства,  отразилось  на  восиитанш 
молодыхъ  Комниновъ  не  меньше,  чъмъ  оживлеше  языческой  и  хри- 
спанской  греческой  образованности:  Мануилъ  и  Андроникъ  не  ме- 
нее блистали  знашемъ  Священнаго  Писашя, — Андроникъ  особенно 


1)  См.  Сит.,  1.  3,  с.  17.  Мануилу  цри  вступленш  на  простолъ  въ  1143  г. 
было  около  20-ти  л'Ьтъ. 
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любилъ  и  превосходно  зналъ  ап.  Павла, — или  ум'Ьтемъ  разрешать 
„труднъ-йппе  аристотелевсше  вопросы",  ч-Ьмъ  своей  ловкостью  въ 
военныхъ  играхъ,  выносливостью  и  неутомимостью  въ  военныхъ 
предпр1ят1яхъ;  и— характерная  черта  рыцарства— они  совершаютъ 
чудеса  храбрости  въ  рукопашной  схватке,  наносятъ  удары  изуми- 
тельной силы,  см'Ьло  нападаютъ  въ  одиночку  на  ц-блыя  толпы,  но 
они — плох1е  полководцы:  они  терпятъ  позорнъ-йппя  поражешя  отъ 
неум'Ьшя  выбрать  мътто  битвы,  обдуманно  расположить  войско,  осмо- 
трительно вести  походъ  въ  чужой  стране.  Однако,  съ  этими  свой- 
ствами закаленныхъ  и  неутомимыхъ  рыцарей-варваровъ  они  соеди- 
няли всю  любовь  къ  изысканно-роскошной  и  развращенной  при- 
дворной жизни,  какая  выработалась  веками  вмъхтъ'  съ  другими 
оборотными  сторонами  не  только  древней,  но  уже  и  ветшавшей 
греко-римско-византшской  культуры.  Даже  современниковъ-визан- 
тшцевъ  поражала  эта  способность  братьевъ  Комниновъ  безъ  ма- 
лМшаго  труда  быстро  переходитъ  отъ  л'Бни  и  роскоши  во  вкусв 
Востока  и  императорскаго  Рима  къ  самой  суровой  походной  жизни 
съ  ея  безсонными  ночами,  тяжелыми  переходами,  утомительными 
битвами,  для  которыхъ  нужны  были  гигантская  сила  и  гигантское 
здоровье.  Черты  рыцарской  доблести,  впрочемъ,  бол'ве  характерны 
для  Мануила,  ч-бмъ  для  его  двоюроднаго  брата.  Андроникъ,  пови- 
димому,  никогда  не  былъ  большимъ  любителемъ  военнаго  дъма; 
правда,  это  не  мешало  и  ему  совершать  рыцарсше  подвиги,  но 
придворная  обстановка,  изящные  и  утонченно- образованные  дамы 
и  кавалеры,  которые  могли  по  достоинству  оценить  блестяпце  та- 
ланты и  изысканно -модные  наряды  Андроника,— вотъ  та  сфера,  гд'Б 
онъ  чувствовалъ  себя  всего  пр1ятнъ,е;  здъхь  никто  не  могъ  съ 
нимъ  сравняться:  всбхъ  очаровывали  его  изящество,  краснорМе  и 
остроум1е,  никто  не  ум-Блъ  удачнее  его  подметить  дурную  или 
смешную  сторону  собьгия  или  человека  и  заклеймить  ее  колкой 
остротой,  быстро  облетавшей  византшскш  придворный  и  чиновный 
м1ръ  и  подчасъ  попадавшей,  въ  концъ1 -концовъ,  и  на  страницы 
летописи  1).  Но  подъ  этими  блестящими  светскими  свойствами  кры- 
лась глубокая  натура:  Андроникъ  ум-влъ  подмечать  не  однъ1  см'бш- 
ныя  стороны;  онъ  внимательно  сл'бдилъ  за  государственной  и  обще- 
ственной жизнью  и  чутко  схватывалъ  характерный  черты  возни- 
кающихъ  политическихъ  течешй,  угадывалъ  еще  только  слагав- 
пияся  общественный  настроешя.  Вотъ  почему   онъ  ум'Ьлъ   иногда 


1)  См.,  наприм.,  Шее!.,  р.  160. 
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подать  сов'Ьтъ,  р'Ъзко  но  сходившшся  со  взглядомъ  императора  и 
иокорнаго  ему  правительства, — совътъ,  вызывавппй  крутой  отпоръ, 
но  пророчески  угадывавши!  запросы  общества  и  потребности  госу- 
дарства *). 
Пл'бнъ  Андрони-  Выросши,  братья  вмбсгб  принимали  участ1е  въ  походахъ  им  пе- 
ка у  турокъ.  рат0ра  1оанна,  но  со  вступлешемъ  на  престолъ  Мануила  пути  ихъ 
сильно  разошлись.  Положеше  Мануила  позволяло  ему,  всецело 
следуя  своимъ  взглядамъ  и  вкусамъ,  отдаваться  сложной  и  обшир- 
ной деятельности,  вызванной  его  широкими  политическими  планами. 
Между  т-бмъ,  честолюбивому,  живому  и  богато  одаренному  Андро- 
нику приходилось  довольствоваться  или  придворной  ролью  импера- 
торскаго  кузена,  или  чиновной  ролью  управителя  какой-нибудь 
провинцш.  Ни  то,  ни  другое  не  могло  вполне  его  удовлетворить,  и 
потому  съ  его  стороны  скоро  начались  попытки,  какими  бы  то  ни 
было  средствами,  выбиться  изъ  этого  положешя,  гд^  онъ  чувство- 
валъ  себя  связаннымъ  по  рукамъ  и  ногамъ.  Къ  тому  же,  отношешя 
его  къ  Мануилу  стали  ухудшаться.  Начало  разрыву  положило  слу- 
чайное обстоятельство.  Во  время  возвращешя  изъ  аз1атскаго  по- 
хода, въ  которомъ  умеръ  императоръ  1оаннъ,  Андроникъ  съ  н-Ьсколь- 
кими  спутниками  отправился  на  охоту  и,  отдалившись  отъ  войска, 
попалъ  въ  плъ^нъ  къ  туркамъ,  которые  передали  его  иконшекому 
султану.  Императоръ,  по  выражение  Никиты  Акомината,  „не  по- 
заботился, какъ  следовало,  о  захваченныхъ  и  не  помогъ  имъ  по- 
царски".  Правда  Андронику  едва  ли  жилось  плохо  у  икошйскаго 
султана:  какъ  мы  знаемъ,  отецъ  Андроника  жилъ  некогда  у  султана 
Масуда,  а  его  братъ  1оаннъ  даже  приходился  Масуду  зятемъ. 
Изучивъ  въ  это  время  турецкш  языкъ,  часто  помогавши!  ему  въ 
его  последу ющихъ  приключешяхъ,  Андроникъ  завязалъ  знакомства 
съ  вл1ятельными  турками,  въ  общество  которыхъ  былъ  введенъ 
своимъ  братомъ  2). 

Но  все  же  невнимаше  императора,  конечно,  должно  было  раз- 
дражить Андроника.  Съ  другой  стороны,  возможно,  что  и  сближеше 
Андроника  съ  икошйской  знатью  возбудило  некоторую  подозри- 
тельность въ  Мануилъ\  Впрочемъ,  пока  эта  подозрительность  еще 
не  проявлялась  р^зко:  возвращенный  вскоре  изъ  шгБна,  Андро- 
никъ принималъ  попрежнему  участ1е  въ  походахъ  и  особенно  въ 
придворной  жизни.  Но  мало-по-малу   общее   внимаше,    какое   онъ 


!)  См.,  напр.,  случай,  приведенпый  у  Никиты  (N1061.,  179). 

*)  См.  в.  Усиенскш,  Ж.  М.  И.  II.,  т.  214  (1881  г.,  мартъ),  стр.  57,  цр.    1. 
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привлекал!»  къ  себт>  своими  блестящими  талантами,  его  слишкомъ 

безнравственная  жизнь,  которой  онъ  нисколько  не  скрывалъ  и  на 

которую   лицем1зрно   или   нелицемърно    негодовали  и  оскорблялись 

друпе  члены  дома  Комниновъ,  наконецъ,  колшя  насмешки,  пред- 

метомъ    которыхъ    иногда    былъ   и   импсраторъ, — все  это  должно 

ныло  значительно  усилить  подозрительность   и  непр1язнь  Мануила 

и  заставлять  его  желать  удалешя  Андроника  изъ   столицы.    Впро- 

чемъ,  важность  и  ответственность  возлагавшихся  на  него  порученш 

ноказываетъ,  что  императоръ  высоко  ц'Ьнилъ  таланты  своего  кузена 

и  все  еще  готовь  былъ    оказывать   ему  значительное  довър1е,  ко- 

тораго  тотъ,  однако,  не  оправдалъ. 

Въ   начале   50-ыхъ   годовъ   ХИ-го   въ^ка  онъ  былъ  посланъ  въ    Андроникъ  въ 

Кииитсш  и  Прп- 
Киликш  и  Исаврш  для  ведешя  борьбы  противъ   армянскаго   кня-  ^ 

зя  Тороса  1),  который  поднималъ  возмущеше  въ  Киликш  и  хо- 
ть лъ  побудить  ее  отложиться  отъ  Византш.  Недовольный  этимъ 
назначешемъ,  Андроникъ  очень  небрежно  отнесся  къ  возложенному 
на  него  порученш.  Приступивъ  къ  осадъ1  города  Мопсу  эстш  (на 
ЮГБ  Киликш),  гдъ"  находился  Торосъ,  Андроникъ  вместо  того, 
чтобы  энергично  вести  дъмю,  предался  „лтши  и  сценическимъ 
играмъ".  Отъ  Тороса  не  укрылась  небрежность  Андроника.  Вы- 
бравъ  темную,  дождливую  ночь,  онъ  со  вевмъ  своимъ  войскомъ 
едъ-лалъ  вылазку  и  на  голову  разбилъ  византш ское  войско.  Андро- 
никъ узналъ  о  вылазке  слишкомъ  поздно,  бросился  въ  схватку, 
рыща  на  конъ1  съ  копьемъ  въ  рукахъ,  совершалъ  чудеса  храбрости, 
но,  конечно,  этимъ  не  помогъ  д"Блу  и  долженъ  былъ,  едва  не  по- 
павъ  въ  шгбнъ,  спасаться  въ  Антшхш  2),  откуда  загвмъ  вернулся 
въ  Византш.  При  двор'Б  ходили  слухи,  что  наедине  Андронику 
пришлось  выслушать  отъ  Мануила  жестокую  брань  и  упреки  за 
„нерадтлпе  о  воинскихъ  дт>лахъ  и  за  свои  неблаговременныя  удо- 
вольств1я".  Однако,  офищально  императоръ  оказывалъ  ему  боль- 
шой почетъ,  дълалъ  подарки,  и  вм'Ьст'Б  съ  гбмъ  поспъшилъ  на- 
значить его  на  важный  постъ  дукса  городовъ  Ниша,  Браничева  и 
Белграда,  т. -е.  обширной  области  къ  югу  отъ  Савы  и  Дуная, 
пограничной  съ  опасными  врагами  имперш — уграми  (венграми)  3). 


*)  Этотъ  Торосъ  (И)  владъчгь  такъ  называемой  Малой  Армешей,  при  чемъ 
влад'вшя  его  захватывали,  вероятно,  и  восточныя  части  древней  Каппадокш 
и  Киликш.  Ср.  №се!.,  134. 

2)  Она  была  въ  то  время  въ  рукахъ  западныхъ  владетелей. 

3)  Кром^  того,  ему  былъ  данъ  городъ  Кастор1я  на  югъ*  древней  Иллирш. 
Такимъ    образомъ,    область,    подведомственная   Андронику,   захватывала   ны- 
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Но  несмотря  на  все  это,  несмотря  даже  на  то,  что  Андронику, 
котораго  подозревали  въ  сношешяхъ  съ  1ерусалимскимъ  королемъ 
и  съ  иконшскимъ  султаномъ  во  время  пребывашя  въ  Киликш, 
нужно  было  очень  заботиться  о  своей  политической  репутащи,  онъ 
здесь  д-БЙствовалъ  такъ,  что  долженъ  былъ  окончательно  вооружить 
противъ  себя  императора  и  побудить  его  къ  крутымъ  м'Ьрамъ.  Онъ 
завелъ  сношешя  съ  венгерскимъ  королемъ  Гейзою  И,  убеждалъ 
его  помочь  ему  овладеть  престоломъ  Византш,  обещая,  по  дости- 
женш  цели,  уступить  Гейзе  Браничевъ  и  Нишъ,  и  съ  Фридрихомъ 
Барбаруссой,  приглашая  и  его  въ  известное  время  на  помощь. 
Когда  извес™  объ  этомъ  дошли  до  Мануила,  тотъ  сначала  не 
показалъ  вида,  что  знаетъ  объ  его  замыслахъ,  и  дружелюбно  при- 
нялъ  Андроника,  пргвхавшаго  въ  Византш,  но  затьмъ,  —  когда  онъ 
два  раза  не  безъ  основашя  былъ  заподозръчгь  въ  покушенш  на 
жизнь  Мануила,  когда  его  попрежнему  открыто  развратная  жизнь 
продолжала  приводить  въ  негодоваше  всбхъ  членовъ  император- 
скаго  дома,  не  скупившихся  на  наговоры,  а,  можетъ  быть,  и  кле- 
вету, чтобы  выставить  его  иередъ  императоромъ  въ  самомъ  невы- 
годномъ  св'БТ'Б, — Мануилъ  решился  заключить  Андроника  въ  Кон- 
стантинополе въ  тюрьму. 
Тюрьма  и  О'Ьгство      Конечно,  Мануилъ  могъ  пойти  на  такую  резкую  меру   противъ 

ИЗЪ  Н6Я.  о        у 

выдающегося  члена  императорскаго  рода  только  при  полной  уверен- 
ности въ  изм'Ьнническихъ  планахъ  Андроника;  и  уверенность  эта 
вполне  оправдалась,  когда  Гейза,  не  знавшш  объ  участи  Андроника, 
действительно  началъ  войну  противъ  императора.  „Около  девяти 
летъ,  кажется,  провелъ  Андроникъ  въ  тюрьме"  1).  Разъ  онъ  пытался 
бвжать  оттуда,  достигъ  Малой  Азш,  но  тамъ  его  узнали,  схватили, 
несмотря  на  „ужасное  сопротивлеше  съ  его  стороны",  связали  и 
отправили  въ  Византш,  где  заключили  въ  тюрьму  „въ  двойныхъ  же- 
лезныхъ  кандалахъ  подъ  гораздо  болынимъ  и  суровымъ  надзоромъ, 
чемъ  прежде".  Но  Андроникъ  сумелъ  освободиться  и  изъ-подъ  этого 
надзора.  Для  этого  онъ  притворился  больнымъ.  Тогда  кънему  приста- 
вили слугу,  которому  Андроникъ  поручилъ  „унести  ключи  отъ  тюрьмы 
въ  то  время,  когда  стражи,  чрезмерно  выпивъ,  заснуть" ,  сделать 
съ  этихъ  ключей  восковые  слепки  и  передать  ихъ  сыну  Андроника. 


пЬшнюю    Серб1Ю,  Боснш    и  южную  Далмацш.  Дуксъ  (йих) — назван1е  началь- 
никовъ  в-вкоторыхъ  изъ  есмъ,  обыкновенно  пограничныхъ,  болЬе    обширныхъ 
и   сосредоточивавшихъ    въ    себ-в    бол-Ье    воениыхъ    силъ,  нежели  остальныя. 
Ср.  Скабалановичъ,  стр.  187 — 188. 
1)  Такъ  сообщаетъ  Киннамъ  (5,10). 
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Сделанные  по  этимъ  слълпкамъ  ключи,  а  также  веревки  были  при- 
несены Андронику  на  дн1з  амфоры  съ  виномъ.  Ночью  Андроникъ 
тихо  отперъ  двери  своей  тюрьмы,  вышелъ  изъ  нея,  заперъ  снова 
двери  и  скрылся  въ  густой  травъ-  на  огромномъ  примыкавшемъ  къ 
тюрьме  двор"Б  *),  куда  обыкновенно  никто  не  заходилъ.  Выждавъ 
зд'Ьсь,  когда  горяч1е  розыски  прекратились,  онъ  вл-взъ  на  сгвну, 
выходившую  прямо  къ  морю,  и  спустился  съ  нея  по  веревк'Б.  У 
поднож1я  ст-бны  его  уже  ждала  по  уговору  лодка.  Но  зд-Ьсь  Андро- 
никъ чуть  не  попался.  Лодку  заметила  стража,  наблюдавшая  обык- 
новенно въ  этомъ  мъ'стъ'  всю  ночь  и  не  позволявшая  ни  одной 
лодкъ"  проплыть  мимо  дворца  2).  Однако,  Андроникъ,  притворив- 
шись бътлымъ  слугой -варваромъ,  плохо  говорящимъ  по-гречески, 
съ  болынимъ  самообладашемъ  и  ловкостью  сум-влъ  обмануть  стра- 
жей. Умилостивленные  особенно  кошелькомъ,  даннымъ  Андрони- 
комъ,  они  пропустили  его,  и  Андроникъ  благополучно  пргвхалъ 
домой.  Зд'Ьсь  были  разбиты  кандалы,  загвмъ  онъ  снова  свлъ  въ 
лодку  и  вьгБхалъ  за  пределы  города;  тамъ  ждали  его  заранее 
нриготовленныя  лошади;  на  нихъ  онъ  по"вхалъ  въ  Анх1алъ  (городъ 
во  вракш  на  берегу  Чернаго  моря),  а  оттуда,  получивъ  отъ  одного 
изъ  своихъ  доброжелателей  съестные  припасы  и  проводниковъ,  на- 
правился на  Русь,  въ  Галицкое  княжество.  На  дороге  онъ  снова 
былъ  пойманъ  валахами,  до  которыхъ  дошли  в'Ьсти  объ  его  бътств'Б, 
и  только  благодаря  своей  необыкновенной  изобретательности  ус- 
кользнулъ  и  изъ  ихъ  рукъ.  Прибывъ,  наконецъ,  къ  Ярославу  Осмо- 
мыслу  (вероятно,  въ  1164  г.),  „онъ  былъ  принятъ,  —  по  словамъ 
византшскаго  историка,— съ  распростертыми  объятьями,  пробылъ  у 
него  довольно  долго  и  до  того  привязалъ  его  къ  себ'Б,  что  вм-бсгб 
съ  нимъ  охотился  и  засвдалъ  въ  сов^тв,  вм'Бст'Б  жилъ  и  вм^сгв 
об"Бдалъ"  3).  Эта  фраза  едва  ли  страдаетъ  преувеличешемъ.  Ка- 
жется,   Андроникъ   действительно   прюбр'влъ   большое   вл1яше  на 


*)  Тюрьма  находилась  въ  здашяхъ  Большого  константинопольскаго  дворца. 
Этотъ  дворецъ,  тянувшийся  на  огромное  пространство  и  состоявшей  изъ  мно- 
гихъ  построекъ,  находился  у  берега  Босфора,  занимая  вм-всть*  съ  храмомъ 
св.  Софш,  Ипподромомъ,  „Манганскимъ  дворцомъ"  (къ  свверу  отъ  Большого 
дворца)  и  другими  здашями  (дворцами  и  церквами)  юго-восточный  уголъ  тре- 
угольника, образуемаго  Константинополемъ. 

2)  №се*.,  170.  „Съ  т'Бхъ  поръ, — прибавляетъ  Никита, —  стали  ставить  эту 
стражу,  какъ  1оаннъ  Цимисхш  ночью  напалъ  на  Никифора  Фоку,  поднятый 
(на  сгину)  въ  корзшгв". 

3)  К1се1.,  172.  Относительно  хронологш  см.  Куникъ,  „Основаше  Трапезунд- 
ской  монархш,  стр.  715—717  и  788—789. 
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князя  Ярослава  и,  преследуя  свои  всегдашшя  ц-бли,  возбуждалъ 
его  помогать  венграмъ  снова  вести  войну  противъ  Мануила  1); 
ходили  даже  слухи,  что  самъ  Андроникъ  „собираетъ" — вероятно, 
при  содтшетвш  Ярослава — „многочисленную  скиоскую  (т.  -  е.  рус- 
скую) конницу  съ  намтзрешемъ  вторгнуться  въ  римеше  пределы"  2). 
Во  всякомъ  случае,  Андроникъ  загввалъ  каюе-то  опасные  для  Ма- 
нуила планы,  такъ  какъ  послъущш  посп-бшилъ  „съ  дружескими  ув'Ь- 
решями"  пригласить  Андроника  вернуться.  Андроникъ  согласился 
на  приглашеше,  и  въ  1165  г.  мы  видимъ  его  энергично  дъйствую- 
щимъ  при  осадтз  Зевгмина  (Землина)  3)  во  время  войны  съ  венграми. 

Второе  командо-       Но  и  на  этотъ  разъ  онъ  не  долго  пробылъ  при  двор-г*  Мануила. 

ваме  въ  Киликш.  т-;Ь1ЛЪ  ли  въ  Эту  эпоху  Андроникъ  вообще  слишкомъ  подозритель- 
нымъ  челов'вкомъ,  чтобы  его  надолго  оставлять  въ  столице,  или 
же  онъ  раздражилъ  императора  резкими  возражешями  противъ 
плана  Мануила, — выдать  свою  дочь  за  младшаго  сына  Гейзы  II 4), 
Белу,  и  передать  ему  впосл'бдствш,  если  у  императора  не  будетъ 
мужского  потомства,  византшекш  престолъ, — какъ  бы  то  ни  было, 
но  вскоре  посл'Б  взятая  Зевгмина  Андроникъ  снова  долженъ  былъ 
покинуть  столицу:  онъ  получилъ  ответственное  назначеше  въ  Ки- 
ликш, которую  приходилось  защищать  отъ  стараго  врага,  ар- 
мянскаго  князя  Тороса.  Такъ  какъ  охрана  крепостей  и  защита 
страны  требовали  болыпихъ  расходовъ,  то  Андронику 3  кром1з  по- 
датей съ  Киликш,  были  предоставлены  еще  доходы  съ  острова 
Кипра  ■).■  На  первый   взглядъ   можетъ  показаться  страннымъ,  что 


1)  Ср.  С1пи.,  510—12  и  №се1,  172—173. 

2)  Шее!.,  173. 

3)  Ср.  №сет.,  172:  Яеоущуоу...  опер  ууу  Хеуетси  Здрцюу.  Это  м'всто  Никиты 
требуетъ  разъяснешя:  древнш  Сирмш  находился  на  р.  Сав1$  нисколько  къ  во- 
стоку отъ  устья  р.  Дрины.  Зовгминъ  (Землинъ)  лежитъ  у  Дуная  близъ  устья 
Савы,  противъ  Белграда.  Ср.  Куникъ,  ор.  сИ.,  стр.  716,  пр.  12. 

4)  Умершаго  въ  1161  г.  Ему  наслъдовалъ  старшш  его  сынъ,  Стефанъ  III, 
а  загЬмъ  (съ  1173  г.)  Бела  III. 

3)  „Византшская  финансовая  система  двумя  путями  направляла  платежный 
силы  известной  местности  на  покрьте  м'Ьстныхъ  государственныхъ  расхо- 
довъ, минуя  государственнод  казначейство:  во  -  первыхъ  она  устанавливала 
„кормлеше"  для  правителей  еемъ:  стратеговъ,  катепановъ,  дуксовъ  (а  также  и 
для  другихъ,  подчасъ,  можетъ  быть,  уже  не  служащихъ,  но  заслуженныхъ 
лицъ,  для  которыхъ  такое  кормлеше  являлось  своего  рода  пенс1ей);  во  -  вто- 
рыхъ,  такъ  какъ  византшекое  правительство  на  свой  счетъ  содержало  и,  кромъ1 
того,  платило  денежное  жаловаше  „стратютамъ",  т.  -  е.  солдатамъ,  пока  они 
были  подъ  оруж!емъ  (въ  другое  время  для  матер1альнаго  обезпечешя  ихъ 
служили  земельные,  такъ  называемые  „воинсюе  участки".  См.  выи.  I,  ст.  XII. 
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императоръ  предпочиталъ  видеть  такого  подозрительнаго  человека, 
какъ  Андроникъ,  въ  далекой  области,  на  посту  почти  совершенно 
самостоятельная,    нопреимуществу   военнаго   правителя,    а    не    у 
себя  на  глазахъ,  въ  роли  придворнаго   кавалера  безъ   определен- 
ная служебнаго  положешя.  Но  въ  Восточной  имперш  столица  такъ 
сильно    притягивала    къ   себе    все   политичесюя   и  общественный 
силы,  играла  такую   решающую   роль   въ  государственныхъ  пере- 
воротахъ,  что  здесь,  где  уже  и  въ  то  время,  вероятно,  существо- 
вала значительная  оппозищя  противъ  политики  Мануила,  Андроникъ 
съ  своимъ   увлекательнымъ  краснор"БЧ1емъ,   съ  своей  непобедимой 
логикой   и  нсобыкновеннымъ    уменьемъ    угадывать   общественный 
течешя,  казался  императору  гораздо  опаснее,  ч-вмъ  въ  полудикой, 
далекой   аз1атской    провинщи.    Самъ  Андроникъ    смотр^лъ  на  на- 
значеше  въ  Киликш,    какъ   на  почетную   ссылку,  былъ   имъ  раз- 
драженъ  и,  кажется,  ръ,шилъ  на  этотъ   разъ   покончить  счеты  съ 
Мануиломъ.  Онъ  не  только   небрежно   велъ    борьбу  съ  Торосомъ, 
но,  повидимому,    почти   щеголялъ    этою  небрежностью,  превращая 
битвы  въ  какую-то  потеху  для  удовлетворешя  своей  прихотливой, 
капризной  фантазш.  По  крайней  мере,  Никита  Акоминатъ  разска- 
зываетъ,  что  после  н'бсколькихъ  неудачныхъ  схватокъ,  потерпевъ, 
наконецъ,  отъ  Тороса  постыднейшее  поражеше,  Андроникъ  замы- 
слилъ  н^что  невероятное.  Сойдясь  съ  Торосомъ  для   решительной 
битвы,  онъ  построилъ  войско  „такъ,  что  оно  походило  на  животное, 
имело  и  голову,  и  заднюю  часть,  и  остальные  члены"  1).  Изъ  этой 
фантазш  не  вышло,  конечно,  ничего  хорошаго:  войско,  построенное 
такимъ   страннымъ   образомъ,    было  смято  армянами  и  обратилось 
въ  бегство,  и  хотя  самъ  Андроникъ  съ  отчаянной  смелостью  бро- 
сился на  Тороса,    окруженнаго    свитой,  и  сбилъ   его    съ  лошади, 
однако,   эта  выходка,  конечно,  не  спасла  ромэевъ  отъ  новаго  по- 
стыднаго  поражетя. 

После  этой  необыкновенной  битвы  Андроникъ  окончательно  за-    Андроникъ  на 
бросилъ  порученное  ему  дело.  Онъ  покинулъ  даже  Киликш  и  пере-        у 
брался  въ  Антюхш,  задумавъ,  несмотря  на  то,  что  ему  было  уже 


„Левъ  III  Исавръ  и  начало  иконоборства",  стр.  310),  то  въ  пограничныхъ 
м-бстностяхъ,  гд'Ь  почти  постоянно  приходилось  держать  солдатъ  подъ  ору- 
яиемъ,  иногда— для  ускорешя  процедуры — подати,  собираемый  съ  жителей, 
помимо  централънаго  казначейства,  направлялись  прямо  на  содержаше  стра- 
тютовъ,  т. -е.  въ  руки  того  же  стратега".  —  Скабалановичъ,  стр.  281 — 282  и 
стр.  308  ел. 

Шее*.,  180. 
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около  50  лв  тъ,  жениться  на  молодой,  отличавшейся  красотой  дочери 
антюхшскаго  князя  Раймунда,  сестре  второй  жены  Мануила,  Фи- 
липпе1), „хотя, — зам'БчаетъКиннамъ, — нашъ  законъ  и  не  допускаетъ 
такого  брака".  И,  конечно,  этому  первому  византшскому  щеголю  и 
придворному  законодателю  модъ,  сохранившему  благодаря  великолеп- 
ному здоровью  и  замечательно  воздержной  жизни  и  въ  эти  годы  моло- 
жавость, красоту  и  стройность,  этому  знатоку  человеческаго  сердца, 
тонкому,  остроумному  и  блестящему  оратору,  не  трудно  было  на- 
столько очаровать  молодую  принцессу,  что  и  она  готова  была  принад- 
лежать ему,  несмотря  на  то,  что  этотъ  союзъ  долженъ  былъ  оскор- 
бить и  раздражить  византшскш  дворъ.  Действительно,  Мануилъ, 
узнавъ  о  действ1яхъ  Андроника,  немедленно  отправилъ  въ  Азш 
одного  изъ  придворныхъ,  севаста  2)  Константина  Каламана,  съ  дво- 
якимъ  поручешемъ:  во-первыхъ,  заменить  Андроника  въ  управле- 
нш  Килик1ей  и  въ  борьбе  съ  Торосомъ,  и,  во-вторыхъ,  разстроить 
скандальный  для  императорской  семьи  союзъ  Андроника  съ  Филип- 
пой  и  съ  этой  целью  самому  предложить  ей  руку.  Хотя  Каламанъ 
и  потерпелъ  неудачу  и  здесь  и  тамъ,  однако,  Адроникъ,  очень 
непостоянный  въ  своихъ  привязанностяхъ,  боясь  угрозъ  Мануила 
и  опасаясь,  по  выражешю  византшскаго  историка,  „какъ  бы  ласки 
Филиппы  не  сменились  прежнею  тюрьмой",  покинулъ  принцессу  и 
Антюхио  и  удалился  въ  1ерусалимъ  (въ  1167  году).  Здесь  онъ 
сумелъ  очаровать  свою  дальнюю  родственницу,  дочь  старшаго 
брата  императора  Мануила  Исаака,  и  вдову  1ерусалимскаго  короля 
Балдуина  III,  веодору.  Благодаря  ей,  Андроникъ  своевременно 
узналъ  о  присылке  Мануиломъ  грамоты,  въ  которой  поручалось 
захватить  его,  какъ  злоумышленника,  и  ослепить.  Не  чувствуя 
себя  безопаснымъ  и  въ  пределахъ  1ерусалимскаго  королевства, 
бывшаго  сравнительно  въ  хорошихъ  отношешяхъ  съ  Визант1ей? 
онъ,  въ  сопровожден^  привязавшейся  къ  нему  беодоры,  покинулъ 
пределы  и  этого  государства. 

Съ  техъ  поръ  3)  начались  его  долпя  скитатя  по  восточнымт* 
нехриспанскимъ  странамъ.  Онъ  побывалъ  и  въ  Дамаске  у  султа- 
на Нурредина,  и  въ  Багдадскомъ  халифате,  и,  наконецъ  (около 
1170  года^,  въ  Иверш  и  „везде,  где  останавливался, — замечаетъ 


•)  Андроникъ  былъ  уже  въ  это  время  вдовцомъ.  Ср.  \УПкеп,  стр.  476,  пр.  1, 
и  Куникъ,  ор.  сН.,  стр.  714  ел. 

2)  Важный  чинъ    визант1йской    „табели  о  рангахъ",    сл'Бдующш  за  „кеса- 
ремъ".  См.  выше,  стр.  546,  пр.  3. 

3)  Т. -е.,  вероятно,  съ  того  же  1167  г. 
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византшскш  историкъ, — принимаемъ  былъ  съ  почетомъ,  уважешсмъ 
и  съ  величайшею  приветливостью  и  получалъ  богатые  дары".  На- 
конецъ,  онъ  водворился  (на  северо-востоке  Малой  Азш)  на  гра- 
нице Византшской  имперш,  во  влад'Бшяхъ  иконшскихъ  турокъ. 
Занявъ  съ  ихъ  соглас1я  одну  крепость,  Андроникъ  укрепилъ  ее 
и  сталъ  делать  частые  набеги  на  „ромэйсше  пределы",  порабо- 
щая множество  людей  и  передавая  военную  добычу  туркамъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  Андроникъ  сталъ  открытымъ  врагомъ  не  только 
императора,  но  и  христнъ,  и  церковь  не  замедлила  предать  его 
анаоем-в.  Почти  до  самаго  конца  царствовашя  Мануила  продолжа- 
лась эта  жизнь  эмигранта  и  изменника.    ' 

Лишь  незадолго  до  смерти  Мануила  братья  снова  примирились, 
и  Андроникъ  вернулся  въ  Константинополь.  Но  загвмъ,  давъ  при- 
сягу въ  томъ,  что  „будетъ  вс1ши ^силами  противодействовать  тому, 
что  клонится  ко  вреду  для  Мануила  и  его  сына  Алексея  и  ко 
вреду  для  ихъ  венца",  онъ  былъ  препровожденъ  въ  городъ  Иней 
(ОЬяю>),  въ  Малой  Азш,  на  берегу  Чернаго  моря  (между  Сино- 
помъ  и  Трапезундомъ),  чтобы  тамъ,  по  словамъ  византшскаго  исто- 
рика, „отдохнуть  после  многолетнихъ  скитанш".  „И  оба  они,  и 
Мануилъ,  и  Андроникъ,  знали" ,  прибавляетъ  историкъ,  „что  пребы- 
ваше  въ  одномъ  и  томъ  же  месте  снова  приведетъ  ихъ  къ  преж- 
нимъ  столкновешямъ"  1).  Въ  Инее  и  жилъ  Андроникъ,  когда  въ 
сентябре  1180  г.  скончался  императоръ  Мануилъ. 


Ш. 

Насколько  можно  догадываться,  Андроникъ  изъ  своего  уединешя  Нащошьш 
внимательно  следилъ  за  темъ,  что  происходило  въ  Константинополе. 
Это  было  для  него  темъ  легче,  что  въ  столице  было  не  мало  и 
близкихъ  родственниковъ,  и  выдающихся  людей  среди  светской 
знати  и  константинопольскаго  духовенства,  преданныхъ  ему.  Можно 
думать,  что  въ  моментъ  смерти  Мануила  уже  образовалась  целая 
парт1я,  враждебная  императрице  и  протосевасту  Алексею  и  гото- 
вая признать  своимъ  главою  Андроника.  На  чемъ  же  основывалась 
приверженность  этой  партш  къ  малоазшскому  изгнаннику?  Прежде 
всего,  личное  несочу вств1е  Мануила  и  стремлеше  Андроника  захва- 
тить власть   заставляли   предполагать   нелюбовь   Андроника  и  къ 


*)  Шее*.,  294 — 296.  Примиреше  и  поселеше  Андроника  въ  Иней  произо- 
шло, вероятно,  въ  первой  половине  1180  года.  См.  Ж.  М.  Н.  П.,  т.  214, 
стр.  58,  пр.  1. 
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гЬмъ  лицамъ,  которыя  по  смерти  императора  захватили  эту  власть; 
люди,  лично  не  симпатизировавппе  императрице  и  протосевасту, 
такимъ  образомъ,  разсчитывали  найти  сочувств1е  въ  Андронике, 
каковы  бы  ни  были  ихъ  политически  воззрешя.  Но  этого  мало: 
насколько  можно  судить  по  нвкоторымъ  указашямъ  византшскихъ 
историковъ,  у  Андроника  была  своего  рода  политическая  про- 
грамма; его  имя  служило  знаменемъ,  вокругъ  котораго  могли  со- 
браться люди,  не  симпатизировавппе.  правительству  и  не  по  лич- 
нымъ  мотивамъ.  Въ  изложенш  Никиты  сообщенио  о  вторичномъ 
назначены  въ  Киликш  предшествуетъ  разсказъ  объ  упомянутомъ 
выше  *)  плане  Мануила,  выдать  свою  дочь  Марйо  за  венгерскаго 
принца  Белу  и  признать  Белу  и  Марш  своими  наследниками.  При 
этомъ  Мануилъ  взялъ  со  всвхъ  близкихъ  людей,  т. -е.,  вероятно, 
съ  членовъ  императорскаго  дома,  высшихъ  членовъ  правительства 
и  придворныхъ,  присягу  въ  томъ,  что  после  его  смерти  они  при- 
знаютъ  Март  и  Белу  наследниками  его  власти  и  будутъ  повино- 
ваться имъ  и  чтить  ихъ,  какъ  „римскихъ  императоровъ".  Все  дали 
эту  присягу.  Одинъ  Андроникъ  не  согласился  на  это,  резко  выста- 
вивъ  причины  своего  отказа:  прежде  всего,  у  императора  можетъ 
еще  родиться  сынъ;  а  загвмъ,  „что  за  возмутительное  дело,  что 
за  преступлеше  со  стороны  царя  считать  всякаго  „римлянина"  не- 
достойнымъ  дочери,  а  этого  пришельца  и  чужеземца  на  позоръ 
„римлянамъ"  избрать,  чтобы  царствовать  надъ  „римлянами",  и  ста- 
вить его  выше  всвхъ  „римлянъ",  какъ  господина!"  Мануилъ  не 
менее  резко  отнесся  къ  „д'Ьльнымъ",  по  выражешю  Никиты,  сло- 
вамъ  своего  кузена,  считая  ихъ  пустыми  речами  противоречива™ 
упрямца,  но  мноие  согласились  со  взглядами  Андроника  даже  и 
после  присяги,  и  одни  тотчасъ  же  высказали  свое  соглас1е,  а  дру- 
йе,  хотя  и  не  высказали,  но  примкнули  къ  мнешю,  „что  не  будетъ 
пользы  для  „Римскаго  государства",  если  къ  плодовитой  маслине 
привить  ветвь  отъ  иноплеменнаго  дерева"  2).  Въ  этомъ  столкновении 
взглядовъ,  оказавшемъ,  можетъ  быть,  немалое  вл1яше  на  послед- 
нюю размолвку  Мануила  съ  Андроникомъ,  ярко  выразилась  черта 
того  национализма,  той  враждебности  къ  западнымъ  иноземцамъ, 
которая  стала  основнымъ  элементомъ  политической  программы  Ан- 
дроника и  собрала  около  него  людей,  усердно  работавшихъ  въ 
столице  въ  его  пользу  въ  конце  1180  и  въ  начале  1181  года. 


*)  См.  выше,  стр.  124. 

2)  N1061.,  179    180  (русск.  псрев.,  174—175). 
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Съ  своей  стороны,  Андроникъ  также  не  терялъ  времени.  Найдя 
въ  приведенной  выше  присягв  удобный  поводъ  вмешаться  въ  д'вла 
имперш,  онъ  началъ  посылать  письма  и  молодому  императору,  и 
тогдашнему  константинопольскому  патр1арху  веодосш,  и  различ- 
нымъ  нредставителямъ  византшской  аристократш.  Въ  этихъ  пись- 
махъ  высказывалось  негодоваше  противъ  протосеваста  Алексея, 
говорилось,  будто  царю  угрожаютъ  опасности  и  гибель.  Написан- 
ныя  съ  обычными  для  Андроника  убедительностью  и  краснорМемъ, 
письма  эти  производили  сильное  впечатлите.  Все  большее  и  боль- 
шее число  людей  начинало  смотреть  на  Андроника,  какъ  на  един- 
ственнаго  человека,  истинно  преданнаго  „римскимъ"  интересамъ, 
какъ  на  единственнаго  „филоромэя"  *),  и  притомъ,  „благодаря  сво- 
ему возрасту  и  благодаря  обширной  опытности,  соединяющему  въ 
себе  самыя  лучппя  качества".  Вероятно,  въ  начале  1181  года 
онъ  двинулся  изъ  Инея.  Распространяемые  самимъ  Андроникомъ 
слухи,  что  онъ  идетъ  въ  силу  своей  присяги  для  освобождешя 
императора  отъ  опасности,  и  древнее  предсказаше  о  томъ,  что  Ан- 
дроникъ будетъ  некогда  царствовать,  собирали  вокругъ  него  толпы 
людей,  „питавшихъ  стремлеше  къ  новому  порядку  вещей". 

Между  т-бмъ  въ  столице  пария  Андроника  составила  заговоръ  Возстав1е  Мар1и. 
съ  ц-влью  свержешя  протосеваста.  Во  глав^  этого  заговора  стояли 
старшая  сестра  императора, — та  самая  Мар1я,  которую  Мануилъ 
собирался  выдать  за  Белу,  но  которая  вышла  впосл-бдствш  замужъ 
за  маркграфа  монферратскаго  Райнерю, — ея  мужъ  и  два  сына  Ан- 
дроника, Мануилъ  и  1оаннъ.  Решено  было  въ  субботу  на  первой 
нед'вл'Б  великаго  поста  1181  года  во  время  церковной  службы  по- 
кончить съ  протосевастомъ  при  помощи  наемныхъ  убшцъ.  Однако, 
заговоръ  былъ  открытъ,  большинство  участниковъ  его,  которыхъ 
пристрастные  судьи  старались  обвинить  въ  оскорбление  величества, 
потерпели  жестошя  наказашя,  а  Мар1я  и  ея  мужъ,  благодаря  па- 
тр1арху  веодосио,  стоявшему  на  стороне  заговорщиковъ,  нашли 
себе  убежище  въ  церкви  св.  Софш.  Все  зто  произошло  еще  ве- 
ликимъ  постомъ.  Къ  Пасх^,  по  обыкновешю,  собрались  въ  Кон- 
стантинополь ц^льш  массы  богомольцевъ  изъ  различныхъ  частей 
имперш.  Но  то,  что  они  увидали  зд^сь  на  этотъ  разъ,  было  со- 
всвмъ  необычно:  торжественная  процешя  съ  патр1архомъ  во  глав^, 
ежегодно  отправлявшаяся  изъ  церкви  св.  Софш  во  дворецъ,  чтобы 
поздравить  императора  съ  праздникомъ,  была,  по  распоряжешю  па- 


1)  №сеЬ,  298:  [хоуокатоу  сое;  уСкоршраюъ  ауЬр<х. 
хрестом.  по  ист.  сред.  вък.  в.  II  (вт.  пол.). 
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трьарха,  отложена.  Самая  ограда  „Великой  церкви",  где  скрывались 
Марья  и  ея  мужъ,  становилась  все  более  и  более  похожею  на 
укрепленный  лагерь:  Марья,  не  перестававшая  требовать  удаленья 
нротосеваста  отъ  делъ,  умела  привлечь  на  свою  сторону  и  часть 
итальанскихъ  наемныхъ  войскъ,  и  часть  „римскаго"  войска,  и,  на- 
конецъ,  ту  сбродную,  состоявшую  изъ  низшихъ  слоевъ  ремеслен- 
наго  и  рабочаго  класса  толпу,  которая  почти  всегда  принимала 
деятельное  участье  въ  политическихъ  переворотахъ,  разыгрывав- 
шихся въ  столице;  привлечь  ее  было  т^мъ  легче,  что  ненависть 
къ  богатымъ  купцамъ  и  придворнымъ  западнаго  происхожденья  и 
раздраженье  противъ  правительства,  пренебрегавшаго  интересами 
народа,  давно  уже  накоплялись  въ  низшихъ  слояхъ  столичнаго 
населенья.  Деньги,  раздаваемый  Марьей,  увеличивали  число  ея  при- 
верженцевъ.  Приверженцы  Андроника,  бывшаго  въ  оживленной 
переписке  съ  Марьей  и  принимавшаго,  очевидно,  издали  весьма 
деятельное  участье  въ  развитьи  константинопольскаго  движенья, 
распространяли  молву  о  томъ,  что  онъ  не  допуститъ  поруганья 
престола,  что  онъ  приближается  къ  столице,  чтобы  наказать  нро- 
тосеваста. Повсюду  начали  составляться  сборища  и  сходки,  где 
открыто  выражалось  негодованье  противъ  императрицы  и  протосе- 
васта  и  сожаленье  о  Марьи.  Постепенно  дело  дошло  до  открытаго 
мятежа.  Свяьценники  являлись  среди  толпы  съ  крестомъ,  съ  изо- 
браженьемъ  Христа,  съ  хоругвями  и  призывали  народъ  къ  „свя- 
щенной войне"  1),  т. -е.  къ  войне  съ  ненавистными  и  церкви  и 
народу  иноземцами.  Народъ  собирался  въ  центральныхъ  частяхъ 
города,  поднималъ  крики,  выражая  добрыя  пожеланья  императору 
и  осыпая  проклятьями  императрицу  и  протосеваста,  наконецъ,  толпа 
начала  грабить  и  разрушать  дома  приверженцевъ  правительства, 
и  те  должны  были  спасаться  бегствомъ. 

До  сихъ  поръ  протосевастъ  пытался  прьйти  къ  соглашенью  съ 
Марьей,  но  встретилъ  съ  ея  стороны  резкьй  отпоръ.  Теперь  онъ 
решилъ  прибегнуть  къ  вооруженной  силе.  Собравъ  къ  такъ  на- 
зываемому „Большому  дворцу",  какье  было  можно,  отряды  войска 
и  разсчитывая  на  помощь  латинскаго  населенья  столицы,  поняв- 
шаго,  какая  опасность  грозитъ  ему  со  стороны  мятежниковъ,  онъ 
решилъ  захватить  главное  убежище  послвднихъ— место  въ  ограде 
церкви  св.  Софьи,  лежавшей  противъ  Большого  дворца.  Мятеж- 
пики,  съ  своей  стороны,  укрепились,  какъ  могли.  На  разсвете  2-го 


]    \1се1.,  306.  Ср.  О.  Успснсмй,  Ж.  М.  Н.    П.,  т.  214,  стр.  64. 
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мая  1181  года  на  площади  Августеоне,  отделявшей  „Великую  цер- 
ковь" отъ  Большого  дворца,  и  на  прилегавшихъ  къ  ней  улицахъ 
завязалась  ожесточенная  битва;  сначала  приверженцы  протосеваста 
и  Марш  перестреливались  съ  крышъ  церквей  и  башенъ,  окружав- 
шихъ  площадь,  а  затемъ  сошлись  въ  рукопашную.  Наконецъ,  по- 
сле полудня  войско  протосеваста  стеснило  противниковъ  и  загнало 
п\ь  въ  притворъ  храма  св.  Софш;  битва  угрожала  продолжаться 
въ  самомъ  храме.  Тогда  патр1архъ  беодосш  вышелъ  въ  притворъ, 
чтобы  остановить  сражающихся,  а  мужъ  Марш  Райнерю  съ  не- 
большимъ  отрядомъ  бросился  на  Августеонъ  и  очистилъ  его  отъ 
противниковъ.  Ночь  прервала  битву,  и  патр1архъ,  не  теряя  времени, 
послалъ  одного  изъ  своихъ  чиновниковъ  для  переговоровъ  во  дво- 
рецъ.  На  следующш  день,  3-го  мая,  переговоры  эти,  въ  которыхъ 
приняли  участ1е  мноие  изъ  вл1ятельныхъ  сановниковъ,  кончились: 
мятежникамъ  была  дарована  полная  амниспя,  а  Марш  и  ея  мужу 
гарантирована  полная  безопасность.  Съ  насту плешемъ  ночи  на 
4-е  мая  Райнерю  и  Мар1я  вышли  изъ  храма  св.  Софш  и  водвори- 
лись въ  Болыпомъ  дворце.  После  прекращешя  мятежа  первымъ 
дбломъ  протосеваста  было  заточеше  патриарха  въ  одинъ  изъ  кон- 
стантинопольскихъ  монастырей;  Алексей  задумывалъ  даже  сверг- 
нуть веодос1я  съ  патр1аршаго  престола.  Но,  очевидно,  онъ  не 
чувствовалъ  подъ  собой  прочной  опоры:  не  сумевъ  найти  противъ 
0еодос1я  достаточныхъ  обвиненш,  онъ  долженъ  былъ  вернуть 
его  въ  „Великую  церковь",  что  дало  поводъ  къ  грандюзной  де- 
монстрацш  въ  честь  патр1арха. 

Многочисленный  письма  „изъ  знатныхъ  домовъ"  постоянно  уве~  Походъ 
™„„сг       а  ,        •'         ка  на  Констг 

домлялн  Андроника  о  томъ,  что  происходило    въ  столице,    а,  на-      тинополь. 

конецъ,  въ  Синопе  онъ  получилъ  и  самыя  верныя  извест1я  отъ 
своей  дочери  Марш,  бежавшей  изъ  Константинополя  къ  отцу. 
Узнавши  отъ  нея,  какъ  увеличивается  его  популярность  въ  сто- 
лице и  какъ  сильна  его  парт1я,  Андроникъ  решилъ  действовать 
энергичнее.  Изъ  Пафлагонш  онъ  двинулся  черезъ  Виеишю  по  на- 
правлешю  къ  Босфору.  Но  прежде  чемъ  направиться  прямо  къ 
столице,  онъ  попытался  заручиться  преданностью  малоазшскихъ 
ировинцш,  Ихмевшихъ  такое  важное  значеше  для  имперш  въ  воен- 
номъ  отношенш:  привлекши  на  свою  сторону  стратеговъ  и  сильныя 
войска  малоазшскихъ  еемъ,  можно  было  чувствовать  себя  уже 
почти  господиномъ  имперш.  Но  сделать  это  было  не  легко.  Правда, 
слухи  о  томъ,  будто  Андроникъ  идетъ  спасать  царя  отъ  гибели  и 
-будто  бы  даже  царь  Мануилъ  взялъ    съ  него  слово  разделять  съ 
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другими  бремя  регентства,  привлекли  къ  нему  довольно  много  на- 
рода и  войска  въ  Пафлагоши  и  Виоинш.  Ыо  во  главъ-  области- 
города  Никеи  1)  и  обширной  еемы  бракишя  2)  стояли  люди,  пре- 
данные протосевасту,  его  родственники  1оаннъ  Дука  и  1оаннъ 
Комнинъ  Ватаца.  Несмотря  на  всгб  убъ-ждетя  Андроника,  они  со- 
хранили верность  Алексею.  Однако  за  эту  неудачу  Андроникъ  былъ- 
немедленно  вознагражденъ.  Протосевастъ  поручилъ  одному  изъ  очень 
вл1ятельныхъ  въ  Византш  людей,  Андронику  Ангелу,  съ  войскомъ 
преградить  дорогу  Андронику.  Потерпи  въ  поражеше  отъ  привер- 
женцевъ  Андроника  и  уклоняясь  дать  отчетъ  въ  расходованы  де- 
негъ,  полученныхъ  на  военныя  издержки,  Ангелъ  передался  Андро- 
нику вмъсгв  съ  шестью  сыновьями.  Переходъ  этой  влгятельной 
семьи,  родственной  Комнинамъ,  былъ  болыпимъ  ударомъ  для  про- 
тосеваста  и  очень  ободрилъ  Андроника.  Не  смущаясь  болъе  сопро- 
тивлешемъ  Никеи,  онъ  направился  прямо  къ  Константинополю,  и 
скоро  жители  столицы  увидали  на  противоположномъ  берегу  Бос- 
фора, около  города  Халкидона,  множество  сторожевыхъ  огней  по- 
лиши  лагеря,  нарочно  растянутой  какъ  можно  длиннъе. 

Жители  столицы  толпами  собирались  на  берегу,  смотрели  на 
противоположную  сторону,  д-влали  знаки,  точно  призывая  Андро- 
ника, „дабы  онъ  низвергъ  уже  напиравшую  латинскую  тираншю"  3). 
Скоро  по  проливу  замелькали  лодки,  и  установились  сношешя  одного- 
берега  съ  другимъ.  И  знатные,  и  незнатные  являлись  къ  Андро- 
нику. Онъ  былъ  со  всеми  прив-Бтливъ  и  всбмъ  говорилъ  о  скоромъ 
вступлеши  въ  городъ.  „Его  чуть  не  на  рукахъ  носили  не  только... 
родъ  Ангеловъ,  но  и  остальная  знать,  сенатъ  и  друпе  жители  сто- 
лицы" 4).  Протосевастъ  растерялся  и  пропустилъ  много  времени, 
прежде  ч'Бмъ  прибегнуть  къ  последнему  остававшемуся  въ  его  ру- 
кахъ средству:  ему  былъ  еще  в-вренъ  флотъ, — флотъ,  въ  значи- 
тельной части  иностранный,  „латинскш",  щедро  награжденный  Але- 
ксБемъ.  Но  и  зд"Бсь  оппозищя  знати  дала  себя  почувствовать. 
Главнымъ  начальникомъ  флота,   „великимъ  дуксомъ",  былъ  въ  то 

*)  Въ  XI  в.  эта  область  называлась  еема  Опспкш.  См.  Скабалановичъ, 
стр.  204—205. 

2)  Занимавшей  южную  часть  древней  Мизш  отъ  города  Адрамит1я  п  древ- 
нюю Лид1ю;  главные  города  этой  еемы  были:  Смирна,  Эфесъ,  Милеть,  Фила- 
,1,ельф1я,  1ераполь.  См.  Скабалановичъ,  стр.  206. 

3)  К1се1.,  320.  Михаилъ  Акоминатъ  въ  рЬчи  къ  претору  Дрими — цитир. 
у  0.  Успенскаго,  ор.  с,  стр.  62,  пр.  3. 

*)  Еиз1па1.  ТЬе88а1.  (1е  ТпеззаЬшса  а  Ь&Ншз  сар!а — цитир.  у  6.  Успен- 
скаго, стр.  69,  пр.  1. 


—   133  — 

время  одинъ  изъ  крупныхъ  представителей  византшской  знати, 
Андроникъ  Контостефанъ.  Протосевастъ  охотно  зам-внилъ  бы  не- 
расположеннаго  къ  нему  „дукса"  к-вмъ-нибудь  изъ  своихъ  род- 
ственниковъ,  но  не  р-вшился  на  немотивированную  отставку  круп- 
наго  и  смело  защищавшаго  свое  положеше  сановника.  Эта  нере- 
шительность окончательно  погубила  Алексея:  черезъ  несколько 
дней  Контостефанъ  со  всеми  кораблями,  на  которыхъ  было  „рим- 
ское'4 войско,  перешелъ  на  сторону  Андроника.  Теперь  уже  ничто 
не  сдерживало  противниковъ  правительства:  цъ-лыя  толпы  являлись 
въ  лагерь  Андроника,  народъ  массами  собирался  на  площадяхъ 
Константинополя  и  открыто  обсуждалъ  распускавппеся  парт1ей  Ан- 
дроника слухи  о  томъ,  будто  правители,  утративъ  любовь  народа, 
ищутъ  спасешя  въ  латинянахъ,  „обещая  отдать  имъ  городъ  и  обра- 
тить грековъ  въ  рабство"  1).  Эти  слухи  сильно  волновали  массу, 
и  скоро  въ  столице  произошелъ  открытый  переворотъ:  изъ  тюрьмы 
были  освобождены  сыновья  Андроника  и  друпе  участники  заговора 
противъ  Алексвя,  а  на  ихъ  м'Бсто  заключены  приверженцы  прави- 
тельства; загвмъ  и  самъ  протосевастъ  былъ  схваченъ  и  отданъ 
подъ  охрану  варяжской  стражи;  черезъ  несколько  дней  его  въ 
шутовской  процессш  отправили  къ  Андронику  и,  по  его  прика- 
зашю,  осл-впили. 

Главный   врагъ,  особенно   непр1ятный   аристократическимъ   эле-   Из01ее1е  латй- 

НЯЙЪ 

ментамъ  оппозищи,  былъ,  такимъ  образомъ,  сломленъ.  Оставалось 
разсчитаться  съ  гбми,  кто  возбуждалъ  ненависть  въ  массъ1  го- 
родского населешя.  Находясь  еще  на  аз1атской  стороне  пролива, 
Андроникъ  приказалъ  флоту  двинуться  къ  Константинополю  и 
напасть  на  бывшихъ  тамъ  иноземцевъ.  Столичная  толпа  съ  во- 
-сторгомъ  встретила  прибывшихъ  и  вм'бст'Б  съ  ними  направилась 
къ  Золотому  Рогу,  гдъ1  была  колотя  западныхъ  купцовъ,  напол- 
ненная роскошными  домами  и  заключавшая  до  60.000  населешя. 
Зд'Бсь  началась  зверская  расправа.  Дома  разграбляли,  всбхъ, 
кто  попадался,  избивали,  не  щадя  ни  пола,  ни  возраста;  гвхъ,  кто 
яе  усявлъ  или  не  хот'Блъ  выйти  изъ  жилищъ,  запирали  и  сжигали, 
разрушали  церкви  и  благотворительный  учреждешя,  убивали  духо- 
венство; въ  страннопршмномъ  дом-б  юаннитовъ  перебили  больныхъ; 
несколько  тысячъ  иностранцевъ-  было  захвачено  живыми  и  про- 
дано въ  рабство  восточнымъ  народамъ;  кто  уснввалъ  спастись,  гб 
бросались   на   корабли  и  поспешно   направлялись  въ  Пропонтиду. 


*)  ЕизШа*.  ТЬезза!.,  ор.  с,  цитир.  у  0.  Успенскаго,  ШШ.,  стр.71,  пр.  1. 
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Населете  Константинополя  ликовало:  совершилось  освобождеше- 
отъ  „латинянъ",  и,  кроме  того,  въ  руки  толпы  попала  богатая  до- 
быча. Но  за  это  торжество  предстояла  дорогая  расплата:  уже  бег- 
лецы, ушедпие  въ  Пропонтиду,  постарались  по  мере  своихъ  силъ 
отмстить  за  испытанное  насшпе:  они  разграбили  берега  Босфора 
и  Принцевы  острова,  сожгли  немало  монастырей  и  перебили  мо- 
наховъ.  Худшее,  однако,  было  еще  впереди  и  разразилось  тогда, 
когда  вести  объ  изб1еши  „латинянъ"  дошли  на  Западъ,  разожгли 
старую  вражду  къ  Византш  и  подготовили  нашеств1е  сицилшцевъ 
въ  1185  году  и  четвертый  крестовый  походъ.  Но  въ  то  время,, 
въ  1182  году,  едва  ли  мноие  въ  Византш  предугадывали  послед- 
ств1я  латинскаго  изб1ешя.  Все  отдались  пр1ятному  сознанно  осво- 
бождешя  отъ  „латинской  тираннш",  каждымъ  по-своему  понимае- 
маго,  каждымъ  толкуемаго  въ  своихъ  интересахъ,  и,  конечно,  съ 
признательностью  смотрели  на  руководителя  новаго  направлешя — 
Андроника.  Теперь  въ  есо  рукахъ  были  и  аристократ1я,  и  народная 
масса;  оставалось  сблизиться  только  съ  носителемъ  высшей  духов- 
ной власти,  столь  вл1ятельной  въ  Византш, — съ  патр1архомъ  вео- 
дос1емъ. 

Какъ  мы  знаемъ,  веодосш  не  оставался  безучастнымъ  ко 
всему,  что  происходило  въ  Византш  со  смерти  Мануила.  Взявъ 
подъ  свою  защиту  Марш  и  ея  приверженце  въ,  онъ  ясно  показалъ, 
что  его  симпатш  на  стороне  противозападнической  партш.  Эти 
симпатш  должны  были  вести  веодошя  къ  сближешю  и  съ  Андрони- 
комъ.  Но,  насколько  можно  судить  по  изложенно  Никиты,  иатр1архъ 
былъ  челов'вкъ  высоконравственный  и  принадлежалъ  къ  наиболее 
безкорыстнымъ  и  искреннимъ  приверженцамъ  „нацюнальной"  партш. 
Знамя,  выставленное  Андроникомъ,  было  ему  по  душе,  но  вопросъ 
о  томъ,  каковы  пр1емы  его  деятельности,  какова  ея  нравственная 
основа,  оставался  неразръшеинымъ  и  возбуждалъ  въ  тонкомъ  и  на- 
блюдательыомъ  веодосш  сильное  недовер1е  къ  инейскому  изгнан- 
нику. Посл^  свержешя  протоссваста,  когда  вся  знать  п  чиновни- 
чество перебывали  у  Андроника,  отправился  къ  нему  и  веодосш. 
Личное  впечатлъ-ше,  произведенное  ими  другъ  на  друга,  было  не- 
благопр1ятное:  беседа  свелась  къ  тому,  что  среди  утонченныхъ, 
п.нлекашю-замаскированныхъ  колкостей  Андроникъ  настаивалъ  на 
обязанности  патр1арха  иметь  попечеше  объ  императоре,  а  веодосш 
слагалъ  эту  обязанность  на  Андроника,  ссылаясь  и  на  свой  санъ,  и 
ни  свои  годы,  и  на  уменье  Андроника  устроить  государственный  д'вла. 
1 1<1тр1архъ,  очевидно,  быстро  составилъ  себе  определенное  мнете- 
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объ  Андроник*,  понялъ,  что  имъ  невозможно  будетъ  итти  рука 
объ  руку,  и  решился  отстраниться  отъ  д*ятельнаго  у  часта  въ  по- 
литик*, однако,  не  только  не  м*шая  Андронику  продолжать  начатое, 
но  даже  и  признавая  себя  какъ  бы  солидарнымъ  съ  нимъ.  Для  Ан- 
дроника это  было  важнымъ  усп*хомъ:  церковь  играла  важную  роль 
въ  противозападническомъ  движенш,  и  ея  высшш  представитель 
могъ  им*ть  значительное  вл1яше  не  только  на  духовенство,  но  и 
на  низине  слои  столичнаго  населешя,  такъ  охотно  слушавшаго 
призывъ  священниковъ  къ  борьб*  противъ  протосеваста  и  импе- 
ратрицы. 

Теперь  все  было  подготовлено  въ  Константинопол*  къ  прибытш  Партхя  Андро- 
Андроника,  и  въ  апр*л*  1182  года  онъ  переплылъ  проливъ  и  явился  къ 
молодому  императору  Алекс*ю  II,  который  въ  это  время,  по  желанно 
Андроника,  переселился  изъ  Большого  Дворца  въ  Манганскш  1).  Хо- 
лодное, почти  презрительное  обращеше  съ  Мар1ей  при  этомъ  свиданш 
ясно  показывало,  что  Андроникъ  чувствовалъ  себя  господиномъ  поло- 
жешя.  Но  ему  еще  нужно  было  вполн*  укр*питься  въ  этой  роли.  Сред- 
ства для  этого  были  подсказаны  Андронику,  съ  одной  стороны,  тог- 
дашней группировкой  партш,  съ  другой,  обычной  практикой  визан- 
тшскихъ  государственныхъ  переворотовъ.  Какъ  указано  выше,  сто- 
ронники Андроника  д*лились  на  н*сколько  разрядовъ:  въ  первомъ 
ряду  стояли  сестра  императора  Мар1я  и  ея  мужъ,  боровнйеся  съ 
парт1ей  протосеваста  чисто  изъ  личныхъ  видовъ;  къ  нимъ  примы- 
кали т*  изъ  придворной  и  чиновной  аристократа,  кто  руководился 
или  также  чисто -личными  симпатами  и  антипатами,  или,  если 
и  ссылался  на  свою  ненависть  къ  „латинянамъ",  то  все-таки  им*лъ, 
въ  конц*  концовъ,  въ  виду  свое  личное  положеше,  заслоненное 
иноземцами.  Людей,  сознательно  стоявшихъ  за  „противозападни- 
чество",  какъ  за  средство  возродить  государство,  едва  ли  зд*сь 
было  много.  Но  за  этими  группами  стояло  гораздо  бол*е  много- 
численные ряды  духовенства,  торговаго,  промышленная,  ремеслен- 
наго  и  рабочаго  населешя  столицы.  Протестъ  этихъ  слоевъ,  инте- 
ресы которыхъ  часто  шли  въ  разр*зъ  съ  интересами  высшихъ, 
иринималъ  бол*е  широкую  окраску,  нежели  протестъ  посл*днихъ: 
зд*сь  выставлялись  интересы   православной   церкви,  интересы  ц*- 


*)  См.  выше,  стр.  562,  пр.  1.  Местность,  где  находился  Манганскш  дво- 
рецъ  (свверная  оконечность  мыса,  образуемаго  Золотымъ  Рогомъ  и  Босфо- 
ромъ),  называется  „внутреннш  Филопатш".Въ  западной  части  города,  уже  за 
городской  стъной,  была  местность,  называвшаяся  „внвшнш  Филопатш",  гдъ^ 
также  былъ  дворецъ.   См.   №се!.,  331,п_1з  и  380,17-22. 
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л  а  го  „римскаго"  народа.  Современныя  летоиисныя  изложешя  почти 
совершенно  скрываютъ  отъ  насъ  участ1е  провинщальнаго  насел ешя 
въ  политическихъ  собьтяхъ  эпохи.  По  отрывочнымъ  указашямъ 
можно  думать,  что,  непривычное  къ  политической  деятельности,  оно 
часто  и  въ  действительности  было  заслоняехмо  расположенными  въ 
лровинщяхъ  войсками  и  ихъ  предводителями,  стремлешя  которыхъ 
определяли  и  отношешя  самихъ  провинц1аловъ  къ  тому  или  другому 
политическому  явлешю.  Однако,  можно  сказать,  что  здесь  инте- 
ресы высшихъ  слоевъ,  бюрократическаго  и  крупно  -  землевладель- 
ческая, шли,  по  большей  части,  въ  разрезъ  съ  интересами  низ- 
шихъ,  промышленнаго  и  земледельческаго,  и  что,  следовательно, 
политика,  благопр1ятная  для  однихъ,  естественно,  оказывалась  не- 
благопр1ятною  для  другихъ  и  обратно.  Угодить  темъ  и  другимъ, 
какъ  въ  столице,  такъ  и  въ  провинцш,  было  едва  ли  возможно. 
Поневоле  приходилось  выбирать,  и  Андроникъ,  хорошо  знакомый 
съ  стремлешями  и  привычками  византшской  аристократш,  повиди- 
мому,  скоро  решилъ,  на  какой  стороне  искать  опоры. 

Пока  ему  приходилось  прюбретать  себе  силу  и  возможность 
утвердиться  въ  Константинополе,  онъ  не  пренебрегалъ  ни  аристо- 
крат1ей,  ни  парпей  духовенства  и  народа.  Теперь,  когда  онъ  по- 
чувствовалъ  себя  могущественнымъ,  —  хотя  формально  его  право 
на  захватъ  государственной  власти  все  еще  заключалось  только  въ 
его  присяге  Мануилу  *), — онъ  решилъ  сокрушить  силу  аристократш 
и  опираться  на  низине  слои.  Это  была  смелая  и  своеобразная  по- 
пытка, шедшая  въ  разрезъ  съ  политикой  большинства  императо- 
ровъ  Византш,  где  придворныя  интриги  и  борьба  партш  оказывали 
чрезмерное  и,  по  большей  части,  разлагающее  вл1яше  на  ходъ 
политической  жизни.  Удача  этой  попытки  могла  бы  оказать  силь- 
ное вл1яше  на  судьбу  Византш,  и,  вероятно,  затеянная  Андрони- 
комъ,  такъ  сказать,  самодержавно-демократическая  мошцшя  при- 
вела бы  имиерпо  не  къ  темъ  результатамъ,  къ  какимъ  она  пришла 
въ  конце  своей  исторш.  Но  неудача  Андроника  лишнш  разъ  под- 
твердила, насколько  безсильна  отдельная,  хотя  бы  самая  могучая 
личность  въ  борьбе  съ  естественнымъ  ходомъ  историческаго  раз- 
вит1я.  А  въ  Византш  этотъ  ходъ  слагался  такъ  печально,  во  вну- 
треннемъ  стров  и  особенно  во  внешнихъ  отношешяхъ  государства 
было  столько  ирепятствш  къ  осуществление  плановъ,  подобныхъ 
иланамъ  Андроника,  что  такая  попытка  могла  кончиться  только  кру- 


1)  См.  выше,  стр.  128. 
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шешемъ.  Къ  тому  же,  навеянные  византшской  практикой  способы 
осуществить  эту  попытку  были  уже  сами  по  себе  способны  при- 
вести къ  целому  возсташю  и  къ  свержешю  императора.  Этими  спо- 
собами были:  пострижете  въ  монахи,  осл'Ьплеше,  жестошя  казни  и 
убшства,  и  Андроникъ  широко  пользовался  ими  противъ  аристо- 
краты. Современный  византшскш  историкъ,  въ  сочиненш  котораго 
нестройно,  постоянно  противореча  другъ  другу,  отразились  и  ари- 
стократичесшя  тенденцш  того  времени  и  народный  воззрешя  на 
Андроника,  съ  необыкновенной  пестротой  чередуетъ  въ  своемъ  раз- 
сказе  восторженный  похвалы  Андронику  съ  самыми  резкими  пори- 
цаниями его  безнравственности,  тиранническимъзамашкамъ,  его  же- 
стокости и  безчеловгБчш  *).  НовМпле  историки  страннымъ  образомъ 
обращали  внимаше  почти  исключительно  на  эту  последнюю  сторону 
изображешя  и  представляли  Андроника  отвратительнымъ  злод'Ьемъ, 
чуть  ли  не  готовымъ  жертвовать  всвмъ  для  узкихъ  личныхъ  ви- 
довъ.  Конечно,  Андроника  нельзя  заподозрить  въ  особенной  мяг- 
кости и  кротости.  Жестокость,  мстительность,  почти  полное  отсут- 
ств1е  нравственныхъ  принциповъ  составляютъ  несомненный  черты 
его  характера.  Но  средства,  употреблявппяся  Андроникомъ,  были 
свойственны  не  только  всей  Византш  на  всемъ  протяженш  ея  исто- 
рш,  но  и  вообще  средневековому  м1ру,  и  если  Андроникъ  пользо- 
вался ими  шире,  чтшъ  мнопе,  такъ  это  (помимо  указанныхъ 
свойствъ  его  характера)  главнымъ  образомъ  потому,  что  и  зада- 
чи, которыя  онъ  себе  поставилъ,  были  исключительный,  и  борьба, 
вызванная  его  деятельностью,  была  ожесточенная  и  разгоралась 
постепенно  все  съ  большею  и  большею  силою,  невольно  превративъ 
посл-Бдше  моменты  его  царствовашя  действительно  въ  какую-то 
кровавую  эпопею  2). 

Какъ  бы  то  ни  было,  Андроникъ  сразу  пошелъ  прямо  по  на-  ПреШдоваШе 
меченному  пути.  Какова  была  въ  это  время  его  популярность  среди 
низшихъ  слоевъ  столичнаго  населешя  и  насколько  въ  то  же  время 
были  страшны  и  жестоки  эти  союзники,  это  резко  проявилось  въ 
одномъ  случае,  происшедшемъ  во  время  пребывашя  Андроника  въ 
Филопатш  передъ  вступлешемъ  въ  городъ.  Около  его  палатки  былъ 
схваченъ  какой-то  подозрительный  бродяга,  просившш  милостыню. 


знати. 


1)  Шсе1.,  раз81т.  Въ  2  книгахъ,  посвященныхъ  спещально  царствованш 
Андроника  (рр.  356 --463),  преобладаете  отрицательный  взглядъ,  кром-в,  однако, 
нтжоторыхъ  главъ  (3 — 5,  13)  второй  книги. 

2)  Наиболее  правильный  взглядъ  на  Андроника  встречается  у  Фалльме- 
райера  и  у  русскихъ  изслъ-дователей:  акад.  А.  Куника  и  проф.  в.  Успенскаго. 
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„Слуги  Андроника  сначала  обвиняли  его  въ  занятш  колдовствомъ, 
а  потомъ  безразсудно  выдали  его  городской  черни,  а  та,  смотря 
на  Андроника,  какъ  на  лицо  божественное,  не  разсл'Ьдовавъ  вины, 
отвела  его  (бродягу)  въ  театръ  и  тамъ,  наложивъ  сухихъ  дровъ 
и  хвороста,  сожгла,  въ  угождеше  Андронику"  1).  Рядомъ  бьющихъ 
въ  глаза,  подкупавшихъ  массу  д"бйств1Й  Андроникъ  продолжалъ 
укреплять  свою  популярность.  Вступивъ  въ  городъ,  онъ  прежде 
всего  посп'бшилъ  на  м-бсто  погребешя  Мануила  и  тамъ  на  виду  у 
всгбхъ  горько  рыдалъ  надъ  гробницей;  родственники  долго  не  могли 
убъдить  его  отойти  отъ  могилы.  „Вотъ  какъ  онъ  любилъ  Мануи- 
ла",—  шелъ  говоръ  среди  присутствовавшихъ  при  этомъ, —  „хотя 
тотъ  и  былъ  его  жестокимъ  гонителемъ".  Вскоре  затвмъ  народъ 
сталъ  очевидцемъ  другого,  еще  бол'ве  поразительнаго  зрълища. 
Андроникъ  предложилъ  Алексею  короноваться  самодержцемъ  2),  и 
въ  день  совершешя  обряда,  „на  глазахъ  у  многихъ  тысячъ  город- 
ского и  пришлаго  народа",  поднявъ  Алексея  на  плечи  „съ  теплыми 
слезами",  принесъ  его  къ  амвону  Великой  церкви  и  затвмъ,  по 
окончанш  обряда,  также  отнесъ  его  обратно.  Толпа  была  такъ 
поражена  этимъ,  что  готова  была  думать,  будто  Андроникъ  „лю- 
битъ  царя  больше  отца  и  будетъ  правой  рукой  молодой  царствен- 
ной отрасли".  Вев  эти  выходки,  приводивппя  въ  изумлеше  и  во- 
сторгъ  простодушную  массу  константинопольскаго  населешя,  вы- 
зывали скептическое  отношеше  и  подчасъ  ядовитую  иронпо  и 
сплетню  въ  придворномъ  и  чиновномъ  кругу,  гд'Ь  Андроникъ  сразу 
же  показалъ  себя  совсвмъ  съ  иной  стороны. 

Тотчасъ  по  вступлении  въ  столицу,  наградивъ  за  преданность  „па- 
флагонцевъ",  т.-е.  приставпйе  къ  нему  малоазшсюе  отряды,  Андро- 
никъ принялся  за  систематическое  пресл'вдоваше  византшской  знати. 
Начались  изгнашя,  конфискации,  заключешя  въ  тюрьму,  осл-вилетя. 
Первыми,  конечно,  должны  были  пострадать  тъ,  кто  стоялъ  въ  откры- 
той оппозицш  Андронику,  а  между  ними  были  так1е  сильные  люди, 
какъ  упомянутый  выше  „великш  доместикъ"  1оаннъ  Комнинъ  Ва- 
таца  3),  начальникъ  оемы  брасимя,  упорно  отстаивавшш  противъ 
войска  Андроника  городъ  Филадельфш  вплоть  до  своей  смерти,  после- 
довавшей, къ  счастью  для  Андроника,  довольно  скоро  4).  Борьба  эта 


1)  Мее!.,  332  (русск.  пер.,  328). 

3)  См.  с.  132;  о  значеши  термина  „великш  доместикъ"  см.  ниже,  с.  152,  пр.  2. 

4)  Вероятно,  еще  въ  1182  году.  Филадельфш  немедленно  послгЬ  того  пере- 
далась Андронику. 
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требовала  большого  напряжения  силъ:  благодаря  организащи  еемъ, 
сосредоточивавшей  въ  рукахъ  ихъ  начальниковъ  обширную  власть 
и  предоставлявшей  въ  ихъ  распоряжеше  значительный  военныя 
силы,  люди,  подобные  1оанну  Ватацъ1,  могли  поднять  цълыя  области, 
возбудить  настоящую  междоусобную  войну,  что  и  пришлось  испы- 
тать Андронику  въ  Малой  Азш.  Но  ему  нельзя  было  ограничиться 
удалешемъ  такого  открыто  оппозицюннаго  элемента  изъ  областного 
и  центральнаго  управлешя  и  изъ  придворнаго  круга.  Скоро  и  тв 
изъ  аристократы,  кто  перешелъ  на  сторону  Андроника  въ  надежде, 
съ  перемъной  правителя,  усилить  и  улучшить  свое  личное  поло- 
жено, увидали,  что  ошиблись  въ  расчетахъ:  Андроникъ  былъ 
слишкомъ  мало  расположенъ  поступаться  полнотою  своей  власти 
ради  ихъ  олигархическихъ  вкусовъ;  ему  была  несвойственна  поли- 
тика слабыхъ  императоровъ,  чувствовавшихъ  себя  всецело  зави- 
сящими отъ  этой,  правда,  очень  сильной  и  т'бсно  сплотившейся 
аристократы  и  старавшихся  упрочить  свое  положеше  милостями  и 
уступками  ея  представителямъ;  да,  собственно  говоря,  онъ  и  былъ 
обязанъ-то  этой  аристократы  слишкомъ  немногимъ:  его  подняли 
на  верхъ  власти  не  столько  ея  интриги  и  своекорыстный  полити- 
чески затъи,  сколько  широкая  популярность  среди  малоазшскихъ 
войскъ,  среди  низшихъ  слоевъ  народа  и  среди  низшаго  духовенства 
столицы.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  византшская  аристокрапя,  эта 
многочисленная  толпа  крупныхъ  землевладтзльцевъ,  перероднив- 
шихся между  собой,  поддерживавшихъ  другъ  друга  и  склонныхъ 
къ  непотизму  въ  высшихъ  чинахъ  и  должностяхъ,  требовала  про- 
тивъ  себя,  на  взглядъ  Андроника,  ръшительныхъ  и  быстрыхъ 
мтзръ, — и  онъ  не  поскупился  на  татя  мъры  чисто  въ  средневъ,ко- 
вомъ  дух'Б.  Прежде  всего  онъ  постарался  отдълаться  отъ  своей 
временной  союзницы,  сестры  императора,  Марш.  Она  была  отра- 
влена медленно  дъйствующимъ  ядомъ.  Вскоре  не  стало  и  ея  мужа 
Райнерю.  „Говорили,  что  и  онъ  умеръ  не  естественной  смертью, 
а  передавали,  что  одна  чаша,  усыпляющая  жизнь,  покрыла  мра- 
комъ  смерти  обоихъ..."  х).  Дал'Ье,  ссылаясь  на  то,  что  интриги 
императрицы-матери  противодействуют  всякой  м'вр'Б  и  начинашю, 
предпринимаемымъ  имъ  для  блага  государства  и  государя,  Андро- 
никъ поднялъ  противъ  нея  обвинеше  на  судъ\  Некоторые  изъ 
участниковъ  суда  выражали  сомнете  въ  законности  самаго  созва- 
шя  этого  суда  безъ  повел-втя  императора,  но  Андроникъ,  прика- 


1)  №се1.,  337,  11—13. 
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завъ  гвлохранителямъ  схватить  ихъ  и  чуть  не  отдавъ  ихъ  на  на- 
родную расправу,  добился, — между  прочимъ,  съ  соглас1я  и  патр1ар- 
ха, — отстранешя  Марш  отъ  сына  и  удалешя  ея  изъ  дворца. 
Заговоръ  про-  Вероятно,  осуждеше  Мар1и  и  крутая  расправа  съ  судьями  по- 
тивъ  Андроника.  СЛуЖИЛИ  посл'Ьднимъ  толчкомъ  для  состав лешя  среди  высшаго  са- 
новнаго  круга  заговора  противъ  Андроника.  Любопытно,  что  глав- 
ными участниками  этого  заговора  были  Андроникъ  Ангелъ  съ  сы- 
новьями и  великш  дуксъ  Андроникъ  Контостефанъ,  еще  такъ  не- 
давно предательски  покинувнпе  протосеваста  Алексвя  ради  Андро- 
ника 1).  Очевидно,  что  последнему  приходилось  въ  этомъ  случай 
и\гбть  д-бло  съ  самыми  безсов'Бстными  карьеристами  высшаго  по- 
лета, ошибшимися  въ  своихъ  расчетахъ  и  готовыми  на  все  ради 
достижетя  своихъ  личныхъ  цъ\лей.  Заговоръ  былъ  открытъ.  Ангелу 
съ  сыновьями  удалось  бежать.  Контостефанъ,  его  сыновья,  лого- 
еетъ  дрома  2)  Василш  Каматиръ  и  „мнопе  друпе,  находивпнеся 
въ  родстве  съ  ними  и  сами  по  себ"Б  люди  знаменитые",  были 
схвачены  и  ослеплены,  заключены  въ  тюрьму  или  изгнаны. 

Этотъ  заговоръ,  въ  свою  очередь,  повелъ  къ  новому  суду  надъ 
императрицей  Мар1ей,  обвинявшейся  на  этотъ  разъ  въ  сношешяхъ 
съ  своимъ  зятемъ,  венгерскимъ  королемъ  Белою,  и  въ  подстрека- 
тельств-в  его  къ  нападешю  на  Браничевъ  и  Бълградъ.  Отведенная 
въ  тюрьму,  гдъ  съ  нею  очень  жестоко  обращались,  Мар1я  скоро  еще 
разъ  подверглась  суду.  Андронику,  повидимому,  не  трудно  было  за- 
ставить Алексвя,  совершенно  отстраненнаго  отъ  государственныхъ 
дълъ  и  занятаго  лишь  охотой  и  другими  развлечешями,  подписать 
смертный  приговоръ  его  собственной  матери,  но  не  такъ  легко  было 
найти  исполнителей  этого  приговора:  предназначенные  Андроникомъ 
для  этого  его  собственный  сынъ  Мануилъ  и  шуринъ  Георгш  наотръзъ 
отказались  отъ  ужаснаго  поручешя.  Тогда  пришлось  прибегнуть  къ 


*)  См.  выше,  стр.  1323 — . 

2)  Логооетами  назывались  въ  Византш  чиновники,  стоявппе  во  глав'Ь  от- 
дъмьныхъ  в'Ьдомствъ  центральнаго  управлешя,  такъ  называемыхъ  секретовъ 
(нъ'что  въ  родв  современныхъ  министерствъ).  Въ  въ'д'внш  логоеета  дрома,  ми- 
нистра почтъ  и  путей  сообщешя,  находилась  государственная  почта,  служив- 
шая не  для  надобностей  частныхъ  лицъ,  а  для  перевозки  чиновниковъ,  ино- 
странныхъ  иословъ  и  ссыльныхъ  и  разсылки  императорскихъ  указовъ.  ЗагБмъ 
онъ  долженъ  былъ  представлять  императору  иностранныхъ  пословъ  и  вести 
съ  ними  сношешя  отъ  лица  императора.  Наконецъ,  на  его  обязанности  ле- 
жало доносить  императору  объ  „общемъ  состоянш  государства",  для  чего  въ 
его  распоряженш  была  полиция  и  особые  надсмотрщики,  въ  род'Ь  шшоновъ. 
См.  Скабалановичъ,  175 — 176. 
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сод-бйствно  некоего  Птеригюнита,— темной  личности,  которой  молва 
приписывала  отравлеше  и  сестры  императора  и  одного  изъ  началь- 
никовъ  лейбъ-гвардш,  Константина  Триисиха  1).  Эти  люди  по  при- 
казу Андроника  задушили  Марш.  Около  того  же  времени  поки- 
нулъ  патр1аршую  каеедру  столицы  „скрытный  армянинъ" — Оеодо- 
сш,  и  на  его  мъхто  былъ  возведенъ  человъ-къ,  вполне  преданный 
Андронику. 

Теперь  Андроникъ  могъ  думать,  что  почва  достаточно  подго-  ВШаШе  на 
товлена  для  того,  чтобы  онъ  принялъ  императорскш  титулъ  2).  Царство. 
Д'бло  было  поведено  довольно  искусно.  Приверженцами  Андроника 
былъ  поднятъ  вопросъ  о  томъ,  какъ  быть  съ  мятежными  малоазш- 
скими  городами  Никеей  и  Бруссой,  принявшими  къ  себъ1  бътле- 
цовъ  Ангеловъ.  При  обсуждения  этого  вопроса  на  собраны  госу- 
дарственныхъ  сановниковъ  въ  домъ1  Андроника  было  решено,  что 
единственное  спасете — назначете  въ  соправители  Алексвю  Андро- 
ника. Присутствовав пие  тотчасъ  же  провозгласили:  „Алексвю  и 
Андронику,  великимъ  императорамъ  и  самодержцамъ  римскимъ, 
Комнинамъ,  мнопя  л'вта!".  Слухи  о  происшедшемъ  быстро  разнес- 
лись по  городу;  къ  жилищу  Андроника  собрались  толпы  людей 
„всякаго  рода,  всякихъ  профессш,  всякаго  возраста"  и,  подъ  ру- 
ководствомъ  двухъ  особенно  рьяныхъ  сенаторовъ,  устроили  ра- 
достное пъ'ше  и  пляски.  Зат'Бмъ  Андроникъ  отправился  во  дво- 
рецъ,  гд-б,  очевидно,  вполне  ему  подчинявшшся  АлексМ  сталъ 
также  упрашивать  его  принять  соправительство.  Андроникъ  не  со- 
глашался. Тогда  приверженцы  схватили  его  за  руки,  силой  поса- 
дили на  тронъ,  надели  ему  на  голову  „огненнаго  цв'ьта"  повязку 
и  облекли  его  въ  царскую  одежду  3).  Всл-бдъ  загвмъ  надъ  Андро- 
никомъ  совершено  было  церковное  в'внчаше  въ  „Великой  церкви", 
а  посл'Б  него — торжественный  въ'бздъ  въ  „Большой  дворецъ". 

За  этимъ  посл'Бдовалъ  еще  одинъ,  можетъ    быть,  лишнш   шагъ 
со  стороны  Андроника  къ  окончательному  упроченш  власти.  Ссы- 


1)  Трипсихъ  занималъ  должность  великаго  этер1арха,  начальника  великой 
этерш,  одной  изъ  частей  лейбъ-гвардш.  По  мнънш  Скабалановича,  подъ 
надзоромъ  великаго  этер!арха  были  всб  „варяги"  (т. -е.  иноземные  отряды, 
бывппе  на  службе  имперш  какъ  при  двор'Б,  такъ  и  вн'Б  столицы).  Въ  про- 
тивоположность иноземной  страже  была  еще  „ромэйская  гвард1я".  См.  Скаба- 
лановичъ,  329,  332. 

2)  Двоевласт1е  не  составляло  въ  Византш  исключительнаго  явления.  Ср- 
выше,  стр.  116,  пр.  2. 

3)  Она  была  изъ  золотой  парчи  и  пурпура,  украшалась  жемчугомъ  и  пр. 
См.  Скабалановичъ,  145. 
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лаясь  на  Гомеровскш  стихъ:  „не  хорошо  многовластие;  пусть  бу- 
к'тъ  одинъ  повелитель,  одинъ  царь"  (ог/.  ауаОо>  т:о):г/л1р2%Лг{,  вЦ 
хо(р№ю<  Вате»,  г\с,  ^азСкг'к),— приверженцы  Андроника,  составлявпие 
его  сенатъ,  сначала  определили  императору  Алексвю  вести  жизнь 
частнаго  человека  и  зат-вмъ  произнесли  ему  смертный  приговоръ. 
Константинъ  Трипсихъ  и  нък1е  Стефанъ  Агюхристофоритъ  и  Да- 
дивринъ  напали  ночью  на  Алексея  и  удавили  его  тетивой  лука. 
Никита  Акоминатъ  передаетъ  отвратительный  подробности  этого 
темнаго  д'Ьла.  По  его  словамъ,  когда  тело  Алексея  принесли  къ 
Андронику,  онъ  толкну лъ  его  ногой  и  назвалъ  его  отца  клятво- 
преступникомъ  и  оскорбителемъ ,  а  мать — безстыдною  развратницей; 
потомъ  отрубили  голову  и  бросили  ее  отдельно,  а  твло  закупорили 
въ  свинцовый  ящикъ  и  опустили  на  дно  моря.  Два  „знаменитыхъ 
человека "  изъ  приверженцевъ  Андроника  съ  пъчиемъ  и  плясками 
управляли  судномъ,  везшимъ  трупъ... 

Съ  этой  минуты  началось  единодержавное  правлеше  императора 
Андроника  Комнина  (1183 — 1185). 


IV. 


Возстан1е  въ 

Малой  Азш. 


Андроникъ  достигъ  престола  путемъ  насил1я  и  кровавой  борьбы. 
Этимъ  же  путемъ  пришлось  ему  итти  и  дальше. 

Добившись  отъ  патр1арха  и  синода  1)  разр'Ьшешя  отъ  клятвы, 
данной  Мануилу  и  его  сыну,  и  взявши  себ^з  въ  жены  невесту  по- 
гибшаго  Алексвя  Анну,  дочь  французскаго  короля  Людовика  VII, 


1)  „При  константинопольскомъ  патр1арх,Б  былъ  синодъ,  такъ  называемый 
оиуоЗо<;  ех&гцюоса,  представлявшш  собою  какъ  бы  всю  поместную  автокефаль- 
ную церковь  и  образовавшшся  изъ  повременныхъ  соборовъ,  которые  въ  древ- 
ности, смотря  по  требовашю  обстоятельствъ,  собирались  вокругъ  автокефаль- 
пыхъ  церквей,  а  потомъ  (какъ  полагаютъ,  съ  конца  IV  в.)  превратились  въ 
постоянное  учреждеше,  синодъ.  Синодъ  состоялъ  изъ  членовъ  дъйствитель- 
ныхъ  (каковыми  могли  быть  всб  лица,  им'Ьвпия  санъ  не  ниже  епискоыскаго), 
выбираемыхъ  и  назначаемыхъ  патр1архомъ,  а  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
имнераторомъ,  и  изъ  членовъ  присутствующихъ  (каковыми  были  патр1ар1ше 
сановники  первой  пентады,  т. -е.  стоявппе  во  главъ1  патр1аршихъ  приказовъ, 
лаввдовавгаихъ  св-втскою  стороной  церковпаго  управлешя:  канцелярскими  де- 
лами, финансовыми  и  пр.);  сверхъ  того,  въ  синоде  могли  заседать  и  пред- 
ставители правительства  (оготтотг/о!  ар/оутгс;),  которые,  однакожъ,  не  были  по- 
стоянными представителями,  а  являлись  и  заседали  тогда,  когда  въ  синоде 
решались  вопросы,  им-ввпие  отношеше  къ  области  государственной  лсизни. 
Гинодъ  былъ  высшею    административною    и  судебного    инстанцией,  наблюдалъ 
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Андроникъ  долженъ  былъ  почти  тотчасъ  же  обратиться  къ  борьбе 
съ  тгьмъ  движешомъ,  опасность  котораго  и  послужила  поводомъ 
къ  провозглашение  его  императоромъ:  возсташе  въ  Малой  Азш 
разгоралось  все  сильнее.  Тотчасъ  по  распространен^  изв1зст1я  о 
во ца реши  Андроника  и  объ  убтств-в  Алексея  къ  этому  возсташю 
попытался  пристать  Андроникъ  Лапарда,  одинъ  изъдвухъ  „страта 
говъ  тагмъ"  ,),  ведшихъ  около  Ниша  и  Браничева  войну  съ  Белой 
венгерскимъ.  Подъ  предлогомъ  поездки  въ  столицу  онъ  передалъ  все 
руководство  войной  своему  сослуживцу,  преданному  Андронику,  Але- 
ксею Брань,  и  направился  въ  Малую  Азш.  Но  въ  городе  Адрамитш 
Лапарда  былъ  схваченъ.  Его  отправили  въ  Константинополь,  тамъ 
ослъчшли  и  заключили  въ  монастырь.  Весной  1184  года,  собравъ 
„всб  войска,  кашя  на  западе  и  на  востоке  оставались  ему  верными", 
Андроникъ  лично  отправился  въ  Малую  Азш,  гд'Ь  къ  ран-ве  воз- 
ставшимъ  Нике'Б  и  Бруссв  присоединился  городъ  Лопадш  (къ  во- 
стоку отъ  Бруссы).  Лопадш  скоро  сдался,  но  Никея  защищалась 
гораздо  упорнее.  Руководимые  Исаакомъ  Ангеломъ  и  Оеодоромъ  Кан- 
такузиномъ,  никейцы  удачно  отбивали  приступы  императорскихъ 
войскъ,  во  время  вылазокъ  жгли  и  разрушали  осадныя  машины  и  со 
сгбнъ  осыпали  Андроника  насмешками  и  бранью.  Это  раздражало 
Андроника  и  вызывало  на  жестокости:  онъ  приказалъ  привезти 
изъ  Византш  мать  Исаака  Ангела,  Евфросишю,  и  подставлялъ 
несчастную  женщину  подъ  выстрелы,  помещая  ее  на  осадныя  ма- 
шины, которыя  придвигались  прямо  къ  стЪн-в.  Но  никейцамъ  во 
время  ночной  вылазки  удалось  увести  Евфросишю  въ  городъ.  Без- 
сильная  досада  Андроника  разгоралась  все  бол^е  и  начала  уже 
обращаться  на  собственныхъ  военачальниковъ  и  солдатъ,  подвер- 
гавшихся упрекамъ  въ  небрежности  и  трусости,  когда  смерть  вво- 


за чистотой  в'Ьры  и  поддержашемъ  церковныхъ  порьдковъ,  за  назначешемъ 
епископовъ  на  мйста,  ихъ  перемъ,щетемъ,  разсматривалъ  жалобы  на  духов- 
ныхъ  лицъ  и  пр.,  при  чемъ  обыкновенный  постановления  утверждались  па- 
тр1архомъ  и  объявлялись  отъ  его  имени,  а  бол-ве  важныя,  въ  томъ  числи  ка- 
савшаяся самого  патр1арха,  восходили  на  утверждеше  императора  (Скабала- 
новичъ,  стр.  363).  Настоящее  дъмо,  хотя  и  очень  „важное",  очевидно,  могло 
быть  утверждено  только  патр1архомъ,  а  не  императоромъ. 

!)  Т. -е.  военачальникъ,  командующш  отрядомъ  сухопутныхъ  войскъ,  вы- 
ставляемыхъ  оемами.  Некоторый  еемы,  мен'Ье  населенный,  выставляли  по 
одной  тагм'Б,  бол"Бе  населенный — по  нескольку  тагмъ.  Скабалановичъ  приво- 
дить прим^ръ  (относящшся  къ  1040  г.),  изъ  котораго  видно,  что  тагма  за- 
ключала 300  всадниковъ  и  500  иБхотинцевъ.  Подробности  см.  Скабалановичъ, 
стр.  317  слл.  Ср.  выше,  стр.  106,  пр.  2. 
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дора  Кантакузина  во  время  новой  вылазки  круто  переменила  по- 
ложеше  дела:  нерешительный,  а,  можетъ  быть,  и  расчетливый 
Исаакъ  Ангелъ  уклонился  отъ  предложеннаго  ему  жителями  города 
главнаго  начальства  надъ  ними.  Тогда,  никейцы,  по  почину  арх1ерея 
Николая,  решили  сдаться  на  милость  Андронику.  Въ  торжествен- 
номъ  шествш,  безъ  оруж1я,  съ  масличными  ветвями  въ  рукахъ, 
босые,  съ  непокрытою  головой,  двинулись  они  въ  лагерь  Андроника. 
Императоръ  принялъ  ихъ  благосклонно,  но  возсташе  не  осталось 
вполне  безнаказаннымъ,  и  это  наказаше  очень  характерно  для  по- 
литики Андроника:  кроме  турокъ,  которые  оказались  въ  городе 
и  были  перевешаны,  преследовашю  подверглись  „въ  особенности 
те,  кто  выдавался  почетнымъ  положешемъ  и  знатностью  рода"; 
духовенство,  войско,  торговый,  ремесленный  ^или  рабочш  классы, 
повидимому,  почти  не  пострадали.  Любопытно,  кроме  того,  что 
Андроникъ  не  подвергъ  наказашю  Исаака  Ангела.  Хваля  его  за 
отказъ  продолжать  возсташе  после  смерти  Кантакузина  и  отсылая 
въ  Византно,  Андроникъ,  очевидно,  думалъ  привлечь  на  свою  сто- 
рону этого  безхарактернаго  и  нерешительнаго,  но  вл1ятельнаго  по 
связямъ  и  родовитости  человека.  Отъ  Никеи  императоръ  отпра- 
вился къ  Бруссе.  Городъ  не  сдавался  добровольно,  былъ  взятъ 
штурмомъ,  и  жители  подверглись  гораздо  более  жестокой  расправе, 
чемъ  въ  Никее.*  мятежникамъ  отрубали  пальцы,  руки,  ноги,  вы- 
калывали глаза,  но  и  здесь,  кажется,  самыя  жестошя  наказашя 
постигли  людей  высшаго  класса — беодора  Ангела,  брата  Исаака, 
и  др.  Затемъ  последовала  подобная  расправа  въ  ЛопадДи,  где, 
между  нрочимъ,  былъ  ослепленъ  одинъ  епископъ  за  то,  что  не 
обличалъ  бунтовщиковъ,  возставшихъ  противъ  императора.  Воз- 
сташе въ  Азш  было,  такимъ  образомъ,  подавлено.  Радостно  при- 
ветствуемый народомъ,  Андроникъ  вернулся  въ  Константинополь, 
где  онъ  могъ  теперь,  казалось,  направить  свою  сильную  и  неоспо- 
римую власть  всецело  на  осуществлеше  того,  къ  чему  стремился 
и  чего  желалъ,  добиваясь  этой  власти. 
ЦШ  Андроника.  Но  чего  же  желалъ  Андроникъ?  Какимъ  целямъ  должна  была 
служить  его  въ  полномъ  смысле  самодержавная  власть?  Обладаше 
этой  властью,  конечно,  давало  возможность  въ  широкой  мере 
удовлетворить  тому  вкусу  къ  изысканной  роскоши  и  чувствен- 
нымъ  наслаждешямъ,  который  былъ  въ  такой  же  степени  свой- 
ственъ  Андронику,  какъ  и  Мануилу  и  всему  придворному  кругу 
ихъ  времени.  И  Андроникъ  охотно  пользовался  этой  возможностью, 
проводя   свободное   время  на  знаменитыхъ   своею  роскошной  при- 
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родой  островахъ  Пропонтиды  въ  кругу  придворныхъ,  пбвицъ,  тан- 
цовщицъ,  среди  пировъ  и  оргш, — своеобразный    отдыхъ,  къ  кото- 
рому прибъгалъ  и  императоръ  Мануилъ.  Далее,  Андроникъ  хогвлъ 
не  только   обладать    властью,  но  и  упрочить  ее  за  своимъ   потом - 
ствомъ.  Среди  византшской   знати,  вечно  готовой  на  заговоры,  на 
явныя    и    тайныя    убшства,    на    подстрекательство    переменчивой, 
сбродной  и  дикой   константинопольской   толпы  къ  бунту,  приходи- 
лось уже,  въ  виду  стремлешя  охранить  себя  и  потомство,  действо- 
вать не  только    осторожно,    но   подозрительно  и    подчасъ    круто. 
Л   частыя   бегства,    попытки   заговоровъ,    возстанш,    подтверждая 
плохую  репутащю  этой  знати,  должны  были,  естественно,  держать 
Андроника   въ  в^чномъ   напряженно,  развивать   въ   немъ   подозри- 
тельность, раздражать  и  ожесточать   этого   безъ  того  уже  не  мяг- 
каго  человека.  Эта  подозрительность  и  неуверенность  въ  окружаю- 
щихъ    заставляли    Андроника    отдаляться   отъ   придворной  знати, 
окружать  себя  наемными  отрядами,  предпринимать  казнь  за  казнью, 
совершая  подчасъ  почти  безцельныя  жестокости.  Впрочемъ,  ответ- 
ственность за  жестоюе  способы,  какими   казнили  виновныхъ  и  за- 
подозренныхъ  въ  государственной  измене  людей,  падаетъ  не  только 
на  самого  Андроника,  но  и  на  его  клевретовъ,  на  его,  такъ   ска- 
зать,   тайную    полищю,    среди    которой    первое    место    занималъ 
уже  упомянутый   Стефанъ   Апохристофоритъ, — Антихристофоритъ, 
какъ   его   прозвали   константинопольсше   остряки.   Они   не   только 
усердно  выполняли   ташя   казни,  какъ  сожжете  на  костре,  изб1е- 
те   камнями,  но  и  самовольно,  усердствуя   для    Андроника,  пред- 
принимали аресты  опасныхъ,  по  ихъ  мнвнш,  людей  и  делали  на- 
казашя   более   жестокими  и  утонченными.    Но  почему   же   Андро- 
никъ  вступилъ   на   этотъ   путь   для   обезпечешя   престола  своему 
потомству,  почему  онъ  не  избралъ  более,  казалось  бы,  надежнаго 
пути  милостей,  наградъ  и  уступокъ  византшской  знати  и  подачекъ 
низшимъ   классамъ   константинопольскаго   населешя?  Этого  нельзя 
объяснить   только    свойствами   его   характера,   отсутств!емъ   нрав- 
ственныхъ  принциповъ  и  жестокостью.  Андроникъ    былъ   человекъ 
съ  громаднымъ  самообладашемъ,  умевшш,  когда  нужно,  сдержаться, 
быть  кроткимъ  и  милостивымъ;  если  въ  после  дше  моменты  своего 
правлешя  онъ  и  потерялъ,  повидимому,  это  самообладаше,  то  едва 
ли  такъ  было  въ  начале,  когда  онъ  свободно  могъ  выбрать    тотъ 
или  иной  путь.  Единственное,  на  нагаъ  взглядъ,  объяснеше  выбора 
Андроника — и  не  только  выбора,  но  и  неуклоннаго  следовашя   по 
выбранному   пути — заключается   въ   томъ,    что   выставленное   имъ 
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анти-западническое  знамя  и  защита   интересовъ   низшихъ  сословш 
не   были   только   средствомъ   осуществить   личныя,   своекорыстныя 
ц'Бли.  Андроникъ  былъ  слишкомъ  уменъ  и  слишкомъ  хорошо  зналъ 
византшстя   отношетя,  чтобы   не  понимать,  что  миръ  съ  аристо- 
крат1ей   лучше   обезпечитъ   выгоды  его  и  его  семьи,  ч'вмъ   борьба 
съ  ней.  Но   онъ,  полагаясь   на   свои   недюжинныя   силы,    предпо- 
челъ   такую   борьбу,  потому  что  поставилъ    себ'Б    задачей    упоря- 
дочеше  всего  государственнаго  строя  въ  интересахъ  т'бхъ  элемен- 
товъ  общества,  которые  составляли  истинную  жизненную  силу  госу- 
дарства и  которые  безсовъхтно  эксплуатировались  чиновной  и  земле- 
владельческой  аристокраией:  мы  знаемъ,  что   въ   начале    борьбы 
съ  протосевастомъ   онъ   опирался  на  часть   аристократы  и  низпйе 
слои  столичнаго  населешя:  дал^е,  отстранившись  отъ  аристократы, 
взявъ  на  себя  „дъмю  народа",  онъ,  повидимому,  скоро  отстранился 
и  отъ  константинопольскаго  „плебса";  очевидно,  онъ  скоро  понялъ, 
что  сила  государства,  его  спасете  не  въ  этихъ,  если  не  одинаково 
поставленныхъ  матер1ально,  то  одинаково   развращенныхъ,  изжив- 
шихъ  и  непостоянныхъ  элементахъ  общества,  а  въ  провинщи,  въ  ея 
торгово-промышленномъ  и  земледъ\льческомъ   населеши.   На   такой 
взглядъ  наводятъ,  по  крайней  м-вр-в,  тй  замечательный  перем-вны 
въ  византщскомъ  управленш,  катя  усп-влъ  произвести   Андроникъ 
въ  свое  короткое  правлете.  Къ  сожал-втю,  объ  этихъ  реформахъ, 
поставившихъ  Андроника  даже  въ  глазахъ  современнаго  ему,  далеко 
не  всегда  къ  нему  благосклоннаго  историка,  на  значительную  вы- 
соту, мы  им'вемъ  только    очень    скудныя    св'Ьд'бшя:  мы    знаемъ  о 
результатахъ  его  реформъ,  но  не  знаемъ,  какими   средствами  эти 
результаты  были  достигнуты  х). 
Отношение  къ        Прежде    всего,  личныя    свойства,    проявлявпняся    Андроникомъ, 
когда    д-вло  'шло   о   людяхъ    низшихъ    слоевъ,  о    „бъ\днякахъ"   и 
„поселянахъ",  были   мало    похожи  на  тт*  качества   тиранна,  катя 
онъ  выказывалъ    въ    отношешяхъ  къ  аристократы.    Никита   отм*- 
чаетъ   его   широкую    благотворительность.  Изъ   его   изложешя  мы 
также  узнаомъ,  что  Андроникъ  не  былъ  изъ  т1зхъ  императоровъ,  ко- 
торые предоставляли  руководство  „императорскимъ  судомъ"  эпарху 
или  друнгарш  виглы,  ограничиваясь  подписывашемъ  р-вшенш  этого 


чиновничеству. 


1)  До  насъ  не  дошло  ни  одной  новеллы  Андроника  (см.  2асЬапае,  ор.  сН., 
стр.  37).  Почти  вей  наши  свЬдЬшя  о  внутренней  деятельности  его  ограничи- 
ваются тЬмъ,  что  сообщается  въ  3—5,  13  гл.  2-ой  книги  исторш  царствовашя 
Андроника  Никиты  Лкомината  (№се!.,  421—431,  458—463). 
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суда  !).  Онъ  лично  разсматривалъ  дъ-ла  по  жалобамъ  императору — 
по  „прошешямъ  на  высочайшее  имя"  (Ъщавь$ — и  постановлялъ 
ръ-шешя,  не  стесняясь  рангомъ  виновнаго  и  им'Ья  въ  виду  только 
интересы  правосудия.  Такъ,  разъ  поступила  жалоба  на  беодора 
Дадиврина,  одного  изъ  участниковъ  въ  убшствъ-  императора  Але- 
ксея: этотъ  фаворитъ  Андроника,  проезжая  гд-б-то  со  свитой  и 
остановившись  у  крестьянъ  (еб  т^ог/ла^  тюе$),  взялъ  у  нихъ  все, 
что  ему  понадобилось,  и  увхалъ,  ничего  не  заплативъ.  Андроникъ 
присудилъ  Дадиврина  къ  палочнымъ  ударамъ  и  возмъ,стилъ  крестья- 
намъ  ихъ  убытки. 

Уже  одна  эта  возможность  найти  всегда  управу  на  произволъ 
аристократовъ  и  чиновниковъ  заставляла  посл"бднихъ  сдерживаться. 
Но  Андроникъ  принималъ  и  бол'Бе  систематичесшя  м'Ьры  для  улуч- 
шешя  администращи,  страдавшей  массой  всякихъ  злоупотреблешй, 
продажа  должностей,  такъ  называемыя  „добровольныя  приношешя" 
жителей  въ  пользу  администращи  и  солдатъ  2),  вымогательства  сбор- 
щиковъ  податей,  обправшихъ  плательщиковъ,  по  выражетю  Никиты: 
до    последней   рубашки  и  доводившихъ  ихъ  до  смерти, — вотъ  что 


*)  Въ  „императорскомъ  суди"  (хо  сшхохрахорсхоу  хои  разйьхоу  оЧхаатпрюу  хои  то 
Щ\1й  хг)?  раасЫок;)  разсматривались  д1>ла,  касавппяся  высшихъ  сановниковъ,^и 
кром"Б  того,  дЬла  1)  по  докладамъ  (ауа:рорац  ико\ыгри$)  должностныхъ  лицъ, 
обращавшихся  къ  высшему  источнику  власти  и  закона  въ  сомнительныхъ  слу- 
чаяхъ,  2)  по  апеллящямъ  (еххХтртчн)  отъ  всякихъ  другихъ  инстанщи,  3)  по  про- 
шешямъ на  высочайшее  имя  (Залоги;).  Собирался  этотъ  судъ  на  засвдашя  (оеХеу- 
хюу)  по  приказу  императора  подъ  его  личнымъ  предсвдательствомъ  или  подъ 
предсвдательствомъ  эпарха  (должность,  въ  которой  слились  римсше  ргаеГес!из 
игЫ  и  ргаеГес!из  ргаеЪопо),  а  съ  XI  в.  подъ  предсвдательствомъ  начальника 
императорской  охраны  (друнгар]я)  или  (съ  конца  XI  в.)  великаго  друнгар1Я 
виглы  (Зроо^арю?  ([хЁуас  о.)  хт,?  (И?^?,  т. -е.  у^Шагшп).  Въ  т-вхъ  случаяхъ, 
когда  императоръ  не  присутствовалъ,  ргвшен1е  представлялось  на  его  утвер- 
ждеше.  Составъ  этого  суда,  кажется,  не  былъ  вполне  постояннымъ:  въ  немъ 
участвовали  н-б которые  чины  сената,  некоторые  изъ  высшихъ  чиновъ  централь 
наго  управлешя  (напр.,  начальникъ  ииператорской  канцелярш — протоасикритъ 
хранитель  каникл1я,  т.-е  чернильницы  съ  пурпурными  чернилами,  которыми 
императоръ  подписывалъ  бумаги,  дал'Ье — некоторые  чины  судебнаго  в-вдометва 
(напр.,  съ  XI  в.,  вероятно,  „министръ  юстицш" — 6  кн  х&у  хршгсоу),  загвмъ 
судьи,  разбиравпие,  по  порученш  императора,  д-вла  по  прошешямъ  на  высо- 
чайшее имя,  такъ  называемые  „судьи  вила  на  ипподроме"  (хр1хои  хой  ЩХоо  хои 
1-1  хой  шгоорброи).  Иногда  въ  этихъ  засвдашяхъ  принимали  учаспе  и  носители 
духовныхъ  сановъ.  (См.  2асаапае  V.  1лп§еп1Ьа1,  СезсЫсМе  с1.  §г1есЫ8сЬ-гб- 
гшзспеп  КесЫз,  3-1е  АиЯ.  (Вег1.,  1892),  335— 361,  и  Скабалановичъ,  347—350). 

2)  См.  выше,  стр.  111. 
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разоряло  провинцш  во  времена  Мануила,  заставляло  жителей  раз- 
бегаться, скрываясь  отъ  вымогателей,    и,   следовательно,  вело  къ 
застою  и  въ  торговле,  и  въ  промышленности,  и  въ  сельскомъ  хо- 
зяйстве. Прекращетемъ  продажи  должностей  и    сделаннымъ    имъ 
самимъ  новымъ  подборомъ  личнаго  состава    администрации    Андро- 
никъ  достигъ  уже  многаго.  Но  онъ  понялъ,  что  для    уничтожешя 
взяточничества  и  вымогательствъ  этого  мало:  онъ  давалъ  чиновни- 
камъ  областной  администращи  настолько  значительное  жалованье, 
что  большинство,  повидимому,  предпочитало  довольствоваться  имъ, 
чемъ  стремиться  къ  большему,  рискуя    подвергнуться   темъ   кру- 
тымъ  наказашямъ,  на  которыя  былъ  такъ  скоръ,  въ  случае  нужды, 
Андроникъ.  Но  и   наказатя   эти    применялись    не   безъ   разбора: 
Андроникъ  прекрасно  понялъ  ту  тайну  бюрократическаго  управле- 
Н1Я,  что  взыскивать  нужно  съ  высшихъ  и  наиболее   самостоятель- 
ныхъ  его  органовъ,  а  не  съ  последнихъ  на  ступеняхъ  1ерархиче- 
ской  лестницы.  „Наказаше  негоднаго  господина  вразумляетъ  под- 
властнаго",  говорилъ  онъ,  „и  какъ  подчиненные  любятъ  подражать 
начальнику,  когда  онъ  делаетъ  что-нибудь  дурное,  такъ    они   по- 
слушно пойду тъ  по  его  следамъ,  словно  дитя    за    матерью,    если 
онъ,    неся    наказаше,    поневоле    станетъ    служить    общественной 
пользе"  *).  Наши  источники  не  выясняютъ,  какъ  практически  Ан- 
дроникъ достигалъ  того,  что    представители   администращи   посто- 
янно чувствовали  надъ  собой  его  надзоръ,  и  потому    резко   пере- 
менили свой  образъ  действш.  Очевидно,    доступность    для    всехъ 
императорскаго  суда,  возможность  для  низшихъ  агентовъ  ссылаться 
на  высшихъ  и  стремлеше  последнихъ  не  допускать  ничего  проти- 
возаконнаго  въ  делахъ,  непосредственно  отъ  нихъ  зависящихъ ,  съ 
темъ,  чтобы  въ  остальныхъ  случаяхъ  иметь  возможность,  съ  своей 
стороны,  сослаться  на  низшихъ,  делали  свое   дело:   все   чувство- 
вали себя  подъ  взаимнымъ  контролемъ.  Но  немало  приходится  от- 
нести и  на  долю  той    необычайной   наблюдательности   и   неутоми- 
мой энерпи,  которая  не  покидала  Андроника,  хотя  ему  было  уже 
за  60  летъ,  и  поддерживала  въ  немъ  непоколебимую  веру  въ  мо- 
гущество, почти  во  всесшпе  самодержавной   власти:    „нвтъ  ничего 
неиоправимаго  для  императора",    говорилъ    онъ,    „нетъ    никакого 
беззаконнаго  дела,  уничтожить  которое  было  бы  выше  его  силъ".  Но 
цари  должны,  на  его  взглядъ,  действовать  не  грамотами,  которыя 
лучше  бы  бросить,  какъ  „совершенно  безполезныя  бумаги",  а  деломъ. 


1)  №св*.,  426  (рус.  пер.,  413). 
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Изъ  реформъ  Андроника,  кромЪ  указаннаго    изм-внешя   системы  отмена  Оерегово- 
тюзнаграждешя  областной  администращи,   мы  им1земъ   возможность       го  права. 
отметить  только  отмвну  такъ  называемаго  берегового  права, — ре- 
форму, которой,  по  выражение  одного  нов1зйшаго  историка,  Андро- 
никъ  опередилъ  свое  время  несколькими   веками  1).  Предшествен- 
ники Андроника  издали  немало  указовъ,  воспрещавшихъ  варварскш 
обычай  грабить  выбрасываемый  на  берегъ  суда.  Но  указы  эти  не 
помогали,  и  обычай,  распространенный  тогда  повсюду   въ   берего- 
выхъ  странахъ  Европы,  продолжалъ  существовать,  нанося  страш- 
ный вредъ  мореплаванно  и  торговле  имперш.  Придворный  и  адми- 
нистративный круги,  повидимому,  твердо  уверовали,  что    это    зло 
неисправимо,  и  выразили  этотъ  взглядъ  и  Андронику.  Но    Андро- 
никъ  нашелъ  средство  для  исправлешя  „непоправимаго"  зла,  и  это 
средство  характерно  для  пр1емовъ  его  борьбы  съ  злоупотреблешями: 
онъ  заявилъ,  что  наказаше  за  ограблеше  судовъ  будетъ  падать  не 
на  самихъ  грабителей,  а  или  на   правителей   гбхъ   областей,    гд^ 
произойдетъ  ограблеше,  или    на   т-бхъ    землевладъ,льцевъ,    имтзшя 
которыхъ,  примыкая  къ  морскому  берегу,  станутъ  м'бстомъ  престу- 
плешя.  Наказате  состояло  въ  пов^шеши   на   мачгв   ограбленнаго 
корабля  или  просто  на  виселице,  водруженной   на  высокомъ  мор- 
скомъ  берегу.   „Пусть,  такимъ    образомъ,    онъ    (повышенный)    бу- 
детъ виденъ  и  плыву щимъ  въ  открытомъ  морЫ",  закончилъ  Андро- 
никъ  свою  р^чь  по  этому  поводу  въ  сенагв,  „какъ  парусъ  на  рев, 
и,  потерп-ввъ  „кораблекрушеше  на  суптв",  пусть    служитъ  симво- 
ломъ  того,  что  и  впредь  не  удастся  (безнаказанно)  ломать  корабли 
и  грабить  то,  что  на  нихъ  находится, — подобно  тому,  какъ  Богъ 
поставилъ  на  небгв  радугу  въ  знакъ    того,    что   не   будетъ   бол^е 
потопа"  2).    ДгБЙств1е    этой   р-Ьчи    было    ошеломляющее:    „слуша- 
тели чуть  не  окаментзли  отъ  страха,  зная  по  опыту,    что   Андро- 
никъ  не  умъ\лъ  шутить  и  одно  говорить,  а  другое   думать  въ  та- 
кого рода  дъ-лахъ;  наконенъ,  едва  придя  въ  себя,  они   съ  курье- 
рами отправили  письма  къ  управляющимъ  своими  имгвшями    и   къ 
своимъ  зам'встителямъ  въ  государственныхъ  должностяхъ   (област- 
ной администрации),  строго  наказывая  имъ  и  всячески  умоляя,  чтобы 
корабли,  потерп'Бвипе  крушеше,  не  потерпели  какого-нибудь  вреда" 3). 
-Съ  гвхъ  поръ,  по  словамъ  Никиты,  произошла  такая  ртззкая  пере- 


1)  А.  Куникъ,  ор.  сИ.,  стр.  720,  пр.  24. 

2)  N1061,,  426  (рус.  пер.,  414). 

3)  ЭДсе*.,  427  (рус.  пер.,  ШМ.). 
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мьна  въ  отношенш  къ  потерпгввшимъ,  къ  нимъ  были  такъ  преду- 
предительны и  администращя,  и  само  населеше,  что  происшедшее 
казалось  д-вломъ  „божественной  десницы". 

Подъемъ  Олаго-  Результаты,  къ  какимъ  привело  управлеше  Андроника,  несмотря 
на  то,  что  его  царствоваше  было  такъ  коротко  1),  поистине  по- 
разительны. Никита  указываетъ,  что  благодаря  прекращенш  вы- 
могательствъ  бътлые  возвращались  на  свои  мъста,  населеше  горо- 
довъ  увеличивалось,  возстановлялся  правильный  ходъ  экономической 
жизни,  а  вмъстъ  съ  тъмъ  увеличивались  и  государственные  доходы. 
Накоплешю  государственныхъ  средствъ,  помимо  конфискацш  иму- 
щества потерпъвшихъ  аристократовъ,  способствовало,  повидимому, 
и  то  обстоятельство,  что,  при  всей  своей  любви  къ  изысканной  ро- 
скоши и  утонченному  разврату,  Андроникъ  едва  ли  истощалъ  госу- 
дарственные финансы  тратами  на  себя  и  на  свой  дворъ:  его  вре- 
мени было  чуждо  наиболее  пагубное  въ  этомъ  отношенш  явлеше 
эпохи  Мануила — фаворитизмъ;  у  Андроника  деньги  не  „текли  къ 
латинскимъ  толпамъ";  едва  ли  также  при  Андроникъ  могло  слу- 
читься, какъ  это  зачастую  бывало  при  МанушгБ,  что  „благородный 
римлянинъ",  оскорбленный  подчинешемъ  какому-нибудь  фавориту, 
„презренному  варвару",  старался  какъ  можно  хуже  исполнить 
возложенное  на  него  поручеше  по  сбору  податей  и  задержать  въ 
своихъ  рукахъ  какъ  можно  больше  изъ  собраннаго.  Увеличеше 
государственныхъ  доходовъ  давало  возможность  предпринимать 
общеполезный  сооружешя  (напримъръ,  водопроводъ  въ  Константи- 
нополе). Благоустройство  столицы  и  благосостояше  провинцш,  пла- 
тившихъ  теперь  лишь  законные  налоги,  быстро  возрастало:  улуч- 
шалось земледъчие,  подешевели  жизненные  припасы;  кто  отдалъ 
„кесарево  кесареви",  съ  того  больше  ничего  не  спрашивали. 

Война  съ  сиди-  Такъ  было  въ  провинщяхъ,  где  среди  торгово-промышленнаго 
и  земледъльческаго  класса  Андроникъ,  очевидно,  снискалъ  себе 
самую  искреннюю  симпатпо  и  преданность.  Но  не  таково  было  по- 
ложеше  дълъ  въ  столице.  Жизнь  при  дворъ,  куда  умный  и  обра- 
зованный Андроникъ  охотно  привлекалъ  ученыхъ,  знатоковъ  фило- 
софы и  юридическихъ  наукъ,  осыпая  ихъ  почестями,  эта  жизнь  ста- 
новилась все  угрюмее.  Андроникъ  становился  все  подозрительнее  и 
раздражительнее — и  не  даромъ:  оппозищя  аристократии  все  раз- 
расталась, вспыхивая  заговорами  и  возсташями.  Вскоре  после  усми- 


Лйскими  норман 
нами. 


*)  Андроникъ  былъ  единодержавнымъ  императоромъ  2  года    (сснт.    1183 — 
1185  г.)  и  передъ  тбмъ  годъ  правилъ  при  жизни  АлексЬя. 
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решя  малоазшскаго  возсташя  Исаакъ,  по  матери  изъ  рода  Ком- 
ниновъ,  внучатный  племянникъ  императора  Мануила,  долго  упра- 
влявши! Армешей,  несколько  л-бтъ  бывшш  въ  пл-вну  у  армянъ  и 
возвращенный  оттуда  благодаря  старатямъ  своей  тетки  беодоры 
Комнины,  фаворитки  Андроника,  захватилъ  въ  свои  руки  Кипръ, 
предъявивъ  подложныя  грамоты,  которыми  онъ  будто  бы  назначался 
стратигомъ  этого  острова,  и  отложился  отъ  Андроника,  который  не 
им'Ьлъ  возможности  тотчасъ  же  отправить  войско  на  отдаленный 
Кипръ  и  ограничился  казнью  своихъ  придворныхъ:  Константина 
Макродуки,  дяди  Исаака,  и  "Андроника  Дуки,  уб-вдившихъ  Андро- 
ника, что  Исаакъ  будетъ  в'Брнымъ  и  полезнымъ  слугой  *).  Около 
того  же  времени  былъ  открытъ'заговоръ,  им'ввшш  1гблью  свергнуть 
Андроника  и  возвести  на  престолъ  мужа  его  дочери  Ирины,  по- 
бочнаго  сына  императора  Мануила,  Алексея  Комнина;  Андронику 
пришлось  пережить  тяжелыя  минуты,  отправляя  въ  заточеше  мужа 
дочери;  изъ  остальныхъ  участниковъ  некоторые  были  повышены, 
друпе  ослеплены  и  одинъ  сожженъ.  Все  это  не  могло  не  ожесто- 
чать Андроника,  на  котораго,  повидимому,  начали  находить  порывы 
отчаятя.  когда  онъ  бросался  изъ  стороны  въ  сторону,  не  зная, 
гд'Б  искать  средствъ  противъ  аристократы,  оказавшейся  сильнее, 
ч-бмъ  онъ  думалъ.  Но  самое  ужасное  было  еще  впереди  2). 

Другой  Алексей  Комнинъ,  племянникъ  императора  Мануила,  зани- 
мавши! при  его  двортз  должность  виночершя  и  сосланный  Андроникомъ 
въ  „Скиеио",  б"Бжалъ  оттуда  въ  Сицилш  къ  королю  Вильгельму  II 
и  зд'Ьсь  началъ  совершенно  предательскую  работу,  хорошо  характе- 
ризующую византийскую  аристократш:  онъ  сталъ  убеждать  Виль- 
гельма начать  походъ  противъ  Андроника  и  уверять  его,  что  рим- 
ск1я  области — легкая  и  привлекательная  добыча.  Вильгельмъ,  по- 
буждаемый къ  тому  же  „латинянами",  изгнанными  изъ  Константи- 
нополя Андроникомъ,  л'Ьтомъ  1185  г.  переправился  въ  Иллирш, 
взялъ  Эпидамнъ  (Диррах1умъ)  и  направилъ  флотъ  противъ  Оесса- 
лоники.  Вся  страна  между  этими  двумя  пунктами  подчинилась  ему 

!)  Константинъ  п  Андроникъ  были  побиты  камнями  по  почину  Апохри- 
стофорита.  Исаакъ  независимо  правилъ  Кипромъ,  пока  въ  1191  г.  его  не 
взялъ  въ  шгбнъ  Ричардъ  Львиное  Сердце  во  время  3-го  крестоваго  похода. 

2)  Основываясь  на  общей  последовательности  изложешя  Никиты,  мы  уста- 
навливаемъ  такую  хронолопю  для  событш  царствовашя  Андроника:  сент. 
1183  г. — убшство  Алексея;  весна  1184  г. — походъ  въ  М.  Азш  (обыкновенно 
относимый  къ  1185  г.);  конецъ  1184  г.— отпадете  Кипра;  30-е  мая  1185 — 
казнь  К.  Макродуки  и  А.  Дуки;  августъ  1185— взят1е  бессалоники  норманнами; 
12  сентября  1185  г. — свержеше  Андроника. 


152  — 


бвяъ  боя,  а  въ  авгусгв  послъ-  полуторанед^льной  осады  была 
взята  и  самая  Эессалоника,  ставшая  театромъ  самыхъ  неисто- 
вы хъ  зв'Ьрствъ:  норманны  не  только  разграбили  городъ,  лишивъ 
жителей  крова  и  имущества,  но  и  всячески  издавались  надъ 
ними  и  производили  изысканный  истязатя,  оскверняли  церкви,  ко- 
щунствовали надъ  святынями  1).  Причину  легкаго  успеха  сицилш- 
цевъ  Никита  видитъ  главнымъ  образомъ  въ  негодности  стратига 
Оессалоникшской  осмы,  Давида  Комнина.  Но  можно  думать,  что 
Андроникъ,  никогда  не  отличавшийся  талантами  полководца,  просто 
не  умгвлъ  такъ  удачно  организовать  военное  д'Ьло,  какъ  орга- 
низовалъ  администрацию  и  финансовое  управлеше,  а  войско  ев- 
ропейскихъ  провинцш,  кажется,  всегда  было  бол'ве  слабымъ, 
ч-вмъ  византшсше  восточные  отряды.  Какъ  бы  то  ни  было,  но 
страшные  норманны,  оставивъ  гарнизонъ  въ  бессалоникв,  дви- 
нулись дал1зе  къ  евверу  и  востоку  и,  такъ  какъ,  несмотря  на 
все  усил1я  Андроника  собравшаго  теперь,  по  словамъ  Никиты, 
уже  всб  войска,  и  восточныя,  и  западныя  2),  византшцы  оказыва- 
лись совершенно  неспособными  оказывать  сопротивление,  подвига- 
лись все  ближе  къ  столиц-в,  гд'Б  Алексвй  Комнинъ  наивно  разсчи- 
тывалъ  занять,  съ  помощью  норманновъ,  императорскш  престолъ. 
Приближеше  норманновъ  страшно  тревожило  константинопольцевъ, 
знавшихъ,  какую  ненависть  питаютъ  къ  нимъ  „латиняне"  за  не- 
давнюю расправу  съ  ихъ  единоплеменниками,  и  на  прим-вр'Б  Оесса- 
лоники  вид-бвшихъ,  какъ  они  готовы  отплатить  за  эту  расправу.  Пе- 
ременчивая толпа,  волнуемая,  очевидно,  достигавшими  до  нея  пори- 
цашями  Андронику  со  стороны  оппозицюнной  аристократы,  готова 
уже  была  обвинять  его  въ  незаботливости  о  защит-в  государства. 
Между  гвмъ  Андроникъ  д-влалъ  все,  что  могъ  сделать,  хотя  онъ, 
невидимому ,    былъ    совершенно    потрясенъ    происходившимъ:    онъ 


1)  Прекрасное  описаше  б'Ьдствш  вессалоники  находится  у  Никиты  (№се!;., 
р.  38-1 — 401.)  См.  также  Евстао1я  Солунскаго,  Бе  ТпеззаЬтса  а  1аИш8  сар1а 
(изд.  Тафеля). 

2)  См.  Скабалановичъ,  322.  „9емы  въ  силу  географического  положения 
распадались  на  двъ'  части  (тцт^ата),  на  восточную  и  западную,  и  они  (вос- 
токъ  и  западъ)  им-бли  своихъ  особыхъ  начальниковъ,  а  именно:  войско 
восточныхъ,  аз1атскихъ  оемъ  было  подчинено  доместику  восточныхъ  скодъ 
(бореотсхо;  ~ш  с/оХсоу  тт^ЛуатоХ?^),  а  войско  заиадпыхъ,  европейскихъ  оемъ — 
| '«мостику  Запада  (оо;аЬт>./.0(;  т?,;  8оег«*><;).—  См.  П.  Безобразовъ.  „Визант1я  въ 
XI.  в."  (Ж.  М.  Н.  П.,  236,  отд.  2,  стр.  170,  пр.  2).  Въ  XII  в.  является  для 
обозначешя  главнокомандующего  восточными  войсками  назваше  „великШ  до- 
местикъ" — цзуа<;  #оцЕ<т/о;.  См.   Скабалановичъ,  233,  пр.  6. 
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укр'впилъ  константинопольская  стъчш,  собралъ  къ  столице  флотъ, 
какой  было  возможно  (около  100  военныхъ  судовъ).  Но  все  это  мало 
успокаивало  и  его  самого;  и  хотя  онъ  старался  д-влать  равнодуш- 
ный видъ  и  увърялъ,  что  опасность  не  велика  и  что  норманны  скоро 
г»  у  дуть  уничтожены,  однако,  повидимому,  совершенно  терялъ  голову, 
ны ходил,  изъ  себя  отъ  каждаго  непр1ятнаго  слуха,  начиналъ  чув- 
ствовать,—  и  не  безъ  основашя, — что  недовольство  противъ  него 
все  разрастается;  наконецъ,  когда  разнеслись  втзсти,  что  одни  от- 
ряды норманновъ  уже  перешли  лишю  ртзки  Стримона,  опустоша- 
ютъ  окрестности  Серръ  (др.  8итае,  нын.  Сересъ,  на  лъ-вомъ  берегу 
рБки  Стримона)  и  взяли  Амфиполь,  а  друпе,  занявъ  Мосинополь  (на 
среднемъ  течеши  р-ьки  Места,  нынешней  р"Бки  Карасу,  къ  востоку 
отъ  Стримона),  идутъ  прямо  на  столицу,  онъ  решился  на  послед- 
нее, поистинтз  отчаянное  средство,  вызванное,  очевидно,  крайнимъ 
ожесточешемъ  противъ  предателей,  которыхъ  онъ  вид'Ьлъ  и  въ 
Исаактз  Комнинъ',  и  въ  Давиде  Комншгв,  и  въ  ихъ  родите,  и  во 
всей  аристократы.  На  „внутреннемъ  высочайшемъ  выходе"  *) 
р-вшено  было,  по  свидетельству  Никиты,  перебить  всвхъ  „дерзкихъ 
мятежниковъ",  т. -е.  политическихъ  преступниковъ  и,  такъ  сказать, 
политически  неблагонадежныхъ  людей,  заключенныхъ  въ  тюрьмы 
или  отправленныхъ  въ  ссылку,  и  „ихъ  близкихъ  и  родственни- 
ковъ".  Любопытно,  что  составленное  въ  этомъ  смыслтз  „сенато- 
рами и  судьями"  постановлеше  начиналось  приблизительно  такъ:  „по 
внушение  Божш,  а  не  по  повелъчию  великаго  святого  самодержца 
и  императора  нашего,  опредтзляемъ  и  постановляем^'...  Несмо- 
тря на  то,  что  это  постановлеше  вызвало  протестъ  даже  со  сто- 
роны собственнаго  сына  Андроника,  севастократора  Мануила,  на- 
ходившаго,  что,  если  казнить  „близкихъ  и  родственниковъ"  подо- 
зрительныхъ  и  преступныхъ  лицъ,  то  не  будетъ  конца  убшствамъ, 


!)  Скабалановичъ,  стр.  146.  „На  внутреннихъ  высочайшихъ  выходахъ" 
(обыкновенно  въ  дворцовую  палату,  называвшуюся  „хрисотриклиномъ")  — 
„находили  себв  примънеше  вся  главнъйцпя  Функцш  императорской  власти: 
императоръ,  сидя  на  тронъ,  окруженный  почетною  стражей  и  сенаторами, 
совершалъ  тв  дъйств1я,  совокупность  которыхъ  составляла  его  верховную 
власть, — принималъ  и  отправлялъ  пословъ,  возводилъ  въ  чины  и  назначалъ 
на  должности,  производилъ  судъ  и  произносилъ  ръшешя,  распоряжался  дъ- 
лами  относительно  податей  и  налоговъ". — Обсуждеше  дълъ  на  „высочайшемъ 
выходе"  происходило  въ  присутствш  высшихъ  чиновъ  центральна™  упра- 
влешя,  которые  всъ  назначались  изъ  сенаторовъ  (Скабалановичъ,  162),  между 
прочимъ,  и  судей  императорскаго  суда;  оттого-то  Никита  (439, 12— 13)  говоритъ 
о  „судьяхъ  и  сенаторахъ". 
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и  что  постановлеше  осуждаетъ  на  смерть  „почти  всбхъ  римлянъ" 
(оуеЬЪч  то  Паурюдому), — несмотря  на  это,  ужасное  р-вшеше  пред- 
полагалось привести  въ  исполнеше. 

Но  раньше,  ч'Ьмъ  начались  казни,  поднялось  возсташе,  сокрушив- 
шее Андроника.  Нужно  думать,  что  слухи  о  предполагавшемся 
изб1еши  подняли  почти  всю  остававшуюся  въ  Константинополе  ари- 
стократе, послужили  для  нея  прекраснымъ  поводомъ  взволновать 
и  безъ  того  уже  возбужденную  народную  массу  столицы,  что  они, 
словомъ,  вполне  подготовили  почву  для  возсташя,  создали  крайне 
напряженное  состоите;  и  достаточно  было  одного  толчка,  чтобы 
разразился  страшный  взрывъ.  Толчекъ  этотъ  былъ  совершенно  слу- 
чайный, но  само  возсташе,  его  ходъ  и  результатъ  вовсе  не  были 
такою  чистою  случайностью,  какъ,  пожалуй,  можно  подумать  на 
основания  изложешя  Никиты  Акомината.  Вотъ  что  онъ  разсказы- 
ваетъ. 

Возсташе  Исаака      Въ    отчаяши    отъ   норманскаго   нашеств1я   и   перемены  въ  на- 

Ангела.  •  -а  л. 

строенш  столичнаго  населешя,  Андроникъ,  при  всъхъ  своихъ  нрав- 

ственныхъ  свойствахъ,  столь  же  набожный  и  столь  же  суевер- 
ный, какъ  и  большинство  его  современниковъ,  у  которыхъ  фор- 
мальная релииозность  отлично  уживалась  съ  полнымъ  отсутствгемъ 
нравственныхъ  принциповъ,  р-Ьшилъ,  что  онъ  покину тъ  Богомъ, 
и  что  ему  нужно  обратиться  „къ  нечистымъ  демонамъ  и  чрезъ 
служеше  имъ  узнать  будущее".  Поэтому  онъ  поручилъ  Агюхристо- 
фориту  обратиться  къ  н-вкоему  Сиву  Склиру,  предсказателю,  ослеп- 
ленному за  ворожбу  при  МанушгБ  *),  съ  вопросомъ  о  томъ,  кто 
будетъ  царствовать  по  смерти  Андроника  или  кто  похититъ  у  него 
власть.  Въ  сосуде  на  поверхности  мутной  воды,  посредствомъ  ко- 
торой гадалъ  Сиеъ,  въ  ответъ  появились  буквы  гота  и  сигма  (1а), 
указывавпйя  и  на  имя  Исаака,  и  по  мнешю  Андроника,  на  Исавря- 
нина.  Императоръ  поэтому  думалъ,  что  ему  грозитъ  опасность  со 
стороны  кипрскаго  мятежника  Исаака,  изъ  рода  Комниновъ,  упра- 
влявшая, какъ  указано  выше,  областью  Тарса,  соприкасавшейся 
съ  Исавр1ей  2).  Дело  было  въ  начале  сентября,  и  Андроникъ  го- 


*)  Имъ  же  былъ  ослвпленъ  и  другой  предсказатель,  Ааронъ,  также  бывппй 
въ  сногаешяхъ  съ  Андроникомъ  и,  по  словамъ  Никиты,  побуждавшш  его 
подвергать  особенно  жестокимъ  паказашямъ  своихъ  противпиковъ.  См.  N100!., 
191—193. 

2)  Предсказаше  Сиоа  совпадало  съ  бол-ве  раннимъ  предсказашемъ,  что 
гота  гибельна  для  Андроника  (см.  N100!.,  378—379).  Въ  Византш  были  ц-влые 
никлы  прсдсказанш,  касавшихся  судьбы  имперш  и  отд'вльныхъ   императоровъ 
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товъ  былъ  несколько  успокоиться  и  заподозрить  правдивость  пред- 
сказашя,  когда  Сиоъ  на  новый  вопросъ  отв'Ьтилъ,  что  опасность 
грозить  императору  въ  дни  Воздвижешя  Креста (14  сентября).  „Развъ1 
возможно",  говорить  онъ,  „чтобы  въ  эти  немнопе  дни  Исаакъ 
усп'влъ  приплыть  съ  Кипра  и  низложить  меня?"  Одинъ  изъ  близкихъ 
къ  Андронику  людей,  судья  вила  1оаннъ  Тиранинъ  указалъ  было 
Андронику,  что  есть  и  другой  Исаакъ — Исаакъ  Ангелъ,  и  что  не 
м'вшаетъ  на  всякш  случай  задержать  и  казнить  и  его.  Но  Андроникъ 
со  смъхомъ  отвергъ  предосторожности  противъ  изн'вженнаго  и  пу- 
стого, на  его  взглядъ,  Ангела,  и,  несмотря  на  приближеше  предска- 
занныхъ  „дней  Воздвижешя",  не  считалъ  даже  нужнымъ  оставаться 
въ  столиц-в:  онъ  отдыхалъ  въ  Милудшскомъ  дворце,  на  восточ- 
ной (аз1атской)  стороне  Пропонтиды.  Между  т-бмъ  Апохристофо- 
ритъ,  по  суевтфш  ли  или  по  бол'Бе  осязательнымъ  основашямъ, 
не  спокойный  насчетъ  Исаака  Ангела,  р'Бшилъ  самовольно  аресто- 
вать его.  Вечеромъ  11-го  сентября  1185  г.  онъ  съ  своими  людьми 
явился  во  дворъ  дома  Исаака  и  пригласилъ  его  следовать  за  собой. 
Зная,  ч'Бмъ  можетъ  кончиться  такое  приглашеше,  Исаакъ  р-вшился 
отбиваться:  вскочивъ  на  коня,  онъ  со  см-блостью  отчаяшя  бросился 
на  Апохристофорита,  нанесъ  ему  мечомъ  смертельный  ударъ  въ 
голову,  заставилъ  разбежаться  его  слугъ  и  самъ  поскакалъ  къ 
церкви  св.  Софш.  По  дорогв  онъ  громко  кричалъ  встр'Бчнымъ, 
что  убилъ  Апохристофорита.  Молва  объ  этомъ  быстро  облетала 
городъ;  тысячи  народа  стали  стекаться  къ  Великой  церкви.  Сюда 
явились  и  родственники  Исаака,  1оаннъ  и  Исаакъ  Дука.  Никто 
не  мъ-шалъ  этому  сборищу;  очевидно,  весь  дворъ,  все  чины,  кото- 
рые могли  бы  принять  кашя-нибудь  мъфы  противъ  сборища,  или 
были  вмъстъ1  съ  Андроникомъ  внъ  города,  или  оказались  на  сто- 
роне мятежниковъ.  Прямая  обязанность  воспрепятствовать  стечение 
народа  лежала,  надо  думать,  на  Агюхристофорит'Б,  этомъ,  такъ 
сказать,  начальнике  тайной  полищи  Андроника,  но  онъ  былъ  убитъ. 


и  не  остававшихся,  по-видимому,  безъ  вл]ян]'я  на  ихъ  образъ  д^йствы  и  на 
народное  настроеше. —  См.  объ  этомъ  у  0.  Успенскаго  (Ж.  М.  Н.  П.,  ч. 
214,  стр.  77 — 85). — Изъ  предсказание,  относящихся  къ  дому  Комниновъ,  можно 
указать,  напр.,  на  прорицаше,  указывавшее  начальный  буквы  именъ  царей 
изъ  потомства  Алексея  Комнина  (ел.' А1МА — Алексей  ],  Гоаннъ,  Мануилъ, 
Алексий  II,  по  прямой  лиши),  на  относившееся  къ  Мануилу  предсказаше:  „ты 
попадешь  въ  западню  на  самомъ  концй  слова";  по  толкованда  современниковъ, 
этимъ  указывалось  на  число  годовъ  правлешя  Мануила  —  38,  выражаемое 
по-гречески  буквами  гД,  составляющими  последит  слогъ  имени  Мауоо — т,Хг 
и  т.  п. 
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Такъ  прошла  цвлая  ночь,  и  за  эту  ночь  произошло  многое:  среди 
толпы  въ  оград*  Великой  церкви  начались  ръчи,  который  стано- 
вились все  смълъе,  количество  народа  все  увеличивалось,  и  къ 
утру  „не  было  ни  одного  жителя,  который  бы  не  пришелъ  сюда 
и  не  мол  иль  Бога,  чтобы  Исаакъ  сделался  императоромъ,  а  Андро- 
никъ  былъ  низложенъ". 

Между  тъмъ  Лндроникъ,  узнавъ  объ  убшствъ  Агюхристофо- 
рита,  приел алъ  въ  столицу  грамоту,  въ  которой  убъждалъ  народъ 
прекратить  мятежъ,  обещая  не  наказывать  виновныхъ.  Но  ни  гра- 
моты, ни  уговоры  приверженцевъ  Андроника  не  оказывали  ника- 
кого дъйств1я.  Когда  вслъдъ  затъмъ  и  самъ  онъ,  наконецъ,  при- 
плылъ  къ  Большому  дворцу,  было  поздно:  народное  движете  раз- 
лилось уже  неудержимымъ  потокомъ,  стало  вполне  стихшнымъ. 
Уже  были  разломаны  тюрьмы,  и  выпущены  заключенные,  уже  толпа 
въ  Великой  церкви  провозглашала  Исаака  „императоромъ  и  само- 
держцемъ  римскимъ";  одинъ  изъ  церковныхъ  прислужниковъ,  взо- 
бравшись на  лъстницу,  снялъ  висбвшш  надъ  престоломъ  вънецъ 
Константина  Великаго  и  возложилъ  его  на  Исаака.  Исаакъ  отка- 
зывался отъ  этого  вънчашя.  Тогда  старый  1оаннъ  Дука  предложилъ 
народу  выбрать  его  въ  императоры,  но  народъ  съ  негодовашемъ 
кричалъ,  что  не  хочетъ  опять  видеть  на  престол*  старика,  и,  въ 
конц*  концовъ,  заставилъ  Исаака  принять  корону.  Въ  это  время 
черезъ  проливъ  отъ  Милудшскаго  дворца  переправляли  царскихъ 
лошадей.  Когда  причалили  къ  берегу,  одна  изъ  „златосбруйныхъ" 
лошадей  вырвалась  и  помчалась  по  улицамъ,  толпа  ее  схватила  и 
привела  къ  Исааку.  Исаакъ  сблъ  на  нее  и,  окруженный  знатью, 
среди  которой  находился  и  патр1архъ,  вынужденный  силой  следо- 
вать за  новымъ  императоромъ,  и  безчисленной  толпой,  вооруженной 
мечами,  щитами,  кольями,  обрубками  дерева,  двинулся  къ  Боль- 
шому дворцу.  А  тамъ,  между  т'бмъ,  Андроникъ  приготовлялся 
къ  сопротивлешю.  Собрать  много  людей  ему  не  удалось:  вероятно, 
часть  лейбъ-гвардш  оставалась  на  аз1атскомъ  берегу,  часть  пере- 
шла на  сторону  Ангела;  другихъ  войскъ  не  могло  быть  подъ  ру- 
кой: всгв  они  были  отправлены  противъ  норманновъ.  Однако,  Ан- 
дроникъ попытался  выступить  съ  оруж1емъ  противъ  приближав- 
шейся толпы  и  даже  самъ  началъ  стрелять  съ  башни  въ  Болыномъ 
дворцъ.  Но  это  только  разъярило  народъ.  Видя  свое  безешие, 
Андроникъ  едъмалъ  последнюю  попытку  остановить  возсташе — объ- 
явилъ,  что  отказывается  отъ  власти  и  передаетъ  ее  своему  сыну 
Маиуилу.  Но  его  уже  не  слушали:  толпа  разломала  ворота  и  во- 
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рвалась  во  дворецъ.  Андронику  оставалось  только  бежать.  Сбро- 
сивъ  пурпурный  туфли  1)  и  украшавшш  его  крестъ,  чтобы  меньше 
обращать  на  себя  внимашя,  онъ  поспешно  сблъ  на  корабль,  на 
которомъ  пргвхалъ,  снова  переправился  къ  Милудшскому  дворцу 
и,  захвативъ  свою  молодую  жену,  одну  любимую  флейтщицу  и  не- 
многихъ  слугъ,  немедленно  продолжалъ  путь  по  проливу,  разсчи- 
тывая  бежать  къ  „тавро-скиоамъ",  т.-е.  къ  русскимъ,у  которыхъ 
онъ  уже  разъ  нашелъ  себв  прнотъ. 

Въ  это  время  толпа  въ  Болыпомъ  дворцъ  предавалась  дикому 
грабежу:  не  только  были  расхищены  всъ*  сокровища  и  деньги,  ко- 
торый тамъ  хранились,  но  не  пощадили  и  самыхъ  храмовъ,  нахо- 
дившихся во  дворце:  срывали  украшешя  съ  иконъ,  крали  священ- 
ные сосуды  и  между  ними  украли  и  тотъ,  въ  которомъ,  по  пре- 
данш,  хранилось  „письмо  Господа,  собственноручно  писанное  имъ 
къ  Авгарю". 

Между  гбмъ  Андроникъ  добрался  до  местечка  Хилы  (на  евро-  Гибель  Андро- 
пейскомъ  берегу  Чернаго  моря,  къ  западу  отъ  Босфора)  2).  Жители 
Хилы  узнали  бътлеца,  но  хотя  и  видели,  что  на  немъ  н'Втъ  зна- 
ковъ  царскаго  достоинства,  не  решились  задержать  его.  Ему  при- 
готовили корабль.  Андроникъ  вы'вхалъ  въ  море,  но  разыгравшаяся 
буря  погубила  его.  Корабль  несколько  разъ  отбрасывало  къ  берегу, 
время  шло,  и,  наконецъ,  бътлеца  настигла  посланная  изъ  столицы 
погоня.  Андроника  схватили,  связали  и  вм'Вст'Б  съ  его  спутницами 
бросили  въ  лодку.  Загвмъ  его  заключили  въ  тюрьму,  надъвъ  тяжелую 
шейную  ц'Бпь  и  кандалы.  Вътакомъ  видъ  Андроника  привели  къ  Иса- 
аку, который,  пробывъ  „не  мало  дней"  въ  Болыпомъ  дворце,  пере- 
'Бхалъ  загвмъ  во  дворецъ  во  Влахернахъ  3).  Здвсь  началась  отвра- 
тительная расправа,  превзошедшая  всв  жестокости  самого  Андроника: 
его  били  по  щекамъ,  ему  вырывали  зубы,  волосы  на  бороде  и  на  го- 
ловъ  и,  наконецъ,  отдали  толпъ1  на  поругаше.  Посл'В  новыхъ  побоевъ 
ему  отсбкли  правую  руку  и  снова  заключили  въ  тюрьму,  гд-в  н-в- 
сколько  дней  мучили  голодомъ;  загвмъ  ему  выкололи  лъ'вый  глазъ 


ника. 


1)  „Самою  важною  изъ  царскихъ  одеждъ  были  багряный  туфли.  О  томъ, 
чтобы  облечься  въ  нихъ,  бол-ве  всего  заботились  и  никогда  съ  ними  не  раз- 
давались, такъ  что  по  пурпуровымъ  туфлямъ  можно  было  отличить  импера- 
тора въ  массв  лицъ".   Скабалановичъ,  стр.  145. 

2)  Отъ  Хилы  (также  Хела,  Кила)  нужно  отличать  Хилу  (Спе1ае)  въ  Ви- 
еинш,  которая  ошибочно  указана  у  Вилькена,  539,  и  Герцберга,  328. 

3)  Влахерны  —  местность  около  городской  стйны  въ  сЬверномъ  углу  тре- 
угольника, образуемаго  Константинополемъ,  близъ  Золотого  Рога. 
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и,  посадивъ  на  верблюда,  повезли  по  городу.  Видъ  измученнаго, 
пзуродованнаго,  прикрытаго  жалкимъ  рубищемъ,  еще  за  несколько 
дней  передъ  тъмъ  могущественнаго  императора  вызывалъ  жалость 
и  слезы  у  всъхъ,  у  кого  была  хоть  капля  человъческаго  чувства. 
„Но  безсмысленные  и  наглые  жители  Константинополя,  особенно 
колбасники  и  кожевники  и  гб,  которые  проводятъ  ц'блый  день  въ 
лавченкахъ  и  харчевняхъ  и  кое-какъ  живутъ  починкою  обуви  и 
едва  добываютъ  себъ  хлъбъ  иголкою,  сбежавшись  на  это  зре- 
лище... нисколько  не  подумали  о  томъ,  что  это — человъкъ,  кото- 
рый такъ  недавно  былъ  царемъ  и  украшался  царской  ддадемой, 
что  его  всб  прославляли,  какъ  спасителя,  приветствовали  благо- 
пожелатями  и  поклонами,  и  что  они  дали  ему  страшную  клятву 
на  верность  и  преданность;  въ  безсмысленномъ  пгбвъ  и  въ  дикомъ 
порывъ  они  напали  на  Андроника,  и  не  было  зла,  котораго  бы  они 
ему  не  сделали.  Одни  били  его  по  головъ  палками,  друпе  пачкали 
ему  лицо  навозомъ...  иные  осыпали  бранью  его  родныхъ,  иные 
кололи  его  въ  бока  рожнами  (о^еМахоь;),  еще  болъе  безстыдные 
бросали  въ  него  камни  и  называли  его  бъшеной  собакой;  одна  раз- 
вратная женщина,  схвативъ  горшокъ  съ  горячей  водой,  вылила 
ему  на  лицо"  1).  Такъ  его  привезли  къ  театру,  тамъ  стащили  съ 
верблюда  и  повысили  за  ноги  между  двухъ  столбовъ,  соединенныхъ 
наверху  камнемъ.  „Перенесши  такое  множество  страданш,  вытер - 
пъвъ  тысячи  и  другихъ  мученш...  Андроникъ  мужественно  выно- 
силъ  новыя  страдашя  и  сохранялъ  полное  сознаше.  Обращаясь  къ 
нападавшимъ  на  него  и  бившимъ,  онъ  говорилъ  только:  „Господи 
помилуй!"  и — „зачъмъ  вы  ломаете  уже  сокрушенную  трость?"  Но 
безсмысленная  чернь  и  послъ  того,  какъ  повъсили  его  за  ноги,  не 
оставила  многострадальнаго  Андроника  и  не  пощадила  его  тъла. 
Какой-то  негодяй  вонзилъ  ему  длинный  мечъ  черезъ  горло  до  са- 
мыхъ  внутренностей;  а  некоторые  изъ  „латинянъ"  вонзили  въ  него 
сзади  кинжалы  и  наносили  ему  удары  мечами,  пробуя  чей  мечъ 
остръе  и  хвалясь  ловкостью  удара.  Наконецъ,  посл-б  столькихъ 
мученш  и  сградашй  онъ  съ  трудомъ  испустилъ  духъ"  2)...  Черезъ 
несколько  дней  тъло  Андроника  сняли  и  бросили  на  ипподром!;; 
наконецъ,  кате-то  люди,  сжалившись,  положили  его  около  одного 
монастыря.  „Исаакъ,  безупречный  во  всемъ  и  справедливый,  на 
свой  собственный  взглядъ,  не  соизволилъ,  чтобы  Андроникъ  былъ 


*)  Кке!..  456—457  (рус.  пер.,  440—441). 
2)  №св*.,  457—458  (рус.  пер.,  441—442). 
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преданъ  погребенью  или  чтобы  гЬло  его  было  перенесено  въ  храмъ 
„Сорока  мучениковъ",  который  Андроникъ  возобновилъ  съ  такимъ 
великолъшемъ,  такъ  блистательно  украсилъ  и  одарилъ  богатыми 
приношешями  и  въ  которомъ  онъ  предполагалъ  положить  свой 
лрахъ"  1). 

Таковъ  былъ  конецъ  императора  Андроника.  Отчего  же  такъ  Причины  неуда- 
трагически  сокрушились  всв  его  начинашя,  такъ  ръзко  оборвалась  Чй  Андроника, 
его  долго  подготовлявшаяся  и  хорошо  обдуманная  работа?  При- 
чины этой  неудачи  довольно  сложны.  Лишь  незначительную  долю 
ея,  какъ  намъ  кажется,  можно  отнести  на  счетъ  личныхъ  качествъ 
Андроника,  насчетъ  того  отсутствья  нравственныхъ  принциповъ, 
которое  приводило  его  къ  страшной  жестокости,  къ  безчисленнымъ 
казнямъ  и  становилось  съ  его  положительными  качествами  въ  рез- 
кое противор'БЧ1е,  заставившее  Никиту,  въ  окончательной  оц'бнк'б 
Андроника,  сказать,  что  этотъ  императоръ,  который  безъ  своей 
жестокости  и  казней  былъ  бы  не  только  не  послтздтй  изъ  царей 
Комниновъ,  но  и  вполне  сравнялся  бы  съ  остальными  изъ  нихъ, 
что  онъ,  „подобно  фантастическимъ  создашямъ  съ  двумя  природами, 
будучи  отчасти  зв'Ьремъ,  былъ  украшенъ  человъческимъ  лицомъ". 
Гораздо  бол'ве  значешя  имтзли  тъ  сложныя  затруднешя  во  внутрен- 
ней и  внешней  политике,  которыя  достались  Андронику  въ  на- 
следство отъ  предшественниковъ  и  которыя  онъ  смелою  рукою 
попробовалъ  разрубить.  Онъ  попытался  выступить  на  открытую 
борьбу  противъ  двухъ  враговъ,  противъ  придворной  и  чиновной 
аристократш,  своими  стремленьями  олигарховъ  и  временщиковъ 
истощавшей  жизненные  соки  государства,  и  противъ  „латинянъ", 
своимъ  преобладашемъ  въ  торговле  и  промышленности  подрывав- 
шихъ  экономичесшя  силы  имперш.  Андроникъ  изгналъ  латинянъ 
изъ  Константинополя  и  началъ  систематическое  истреблеше  ари- 
стократш. Но  онъ  не  соразмърилъ  своихъ  силъ:  отречеше  отъ 
традиционной  политики  Комниновъ  было  слишкомъ  р-взко,  чтобы 
не  вызвать  сильной  оппозищи.  Въ  этой  оппозищи  соединились  оба 
враждебные  Андронику  элемента:  византшская  аристократья,  въ 
лиц-в  Алексея  Комнина,  вступила  въ  союзъ  съ  „латинянами",  въ 
лиц-б  Вильгельма  II  сицилшскаго.  Между  тбмъ  элементы,  на  ко- 
торые опирался  Андроникъ,  не  могли  дать  ему  надежной  защиты: 
низппе  слои  константинопольскаго  населешя  были  слишкомъ  раз- 
нузданы и  переменчивы,  чтобы   не  отшатнуться   отъ  него    за  его 


!)  №се!.,  460—461  (рус.  пер.,  444). 
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суровость  и  строгость,  чтобы  не  стать  при  первой  неудаче  изъ 
союзниковъ  врагами,  чтобы  не  пойти  за  тгбмъ,  благодаря  кому  на- 
деялись поживиться  грабежомъ  и  деньгами,  чего  константинопольцы 
не  видали  при  Андронике  со  временъ  изгнашя  латинянъ  въ  1182 
году.  Провинщалы,  поистине  облагодетельствованные  Андрони- 
комъ,  не  успели  стать  силой  за  короткш  срокъ  его  правлешя,  да 
они  обыкновенно  и  принимали  слишкомъ  мало  учасия  въ  полити- 
ческой жизни  страны.  Наконецъ,  войско  всецело  должно  было  на- 
правиться на  борьбу  съ  одной  половиной  враговъ  Андроника,  съ 
чужеземцами,  и  не  могло  защитить  его  отъ  другой — отъ  аристо- 
краты. Подъ  ударами  этой  последней,  сумевшей  найти  себе  со- 
юзниковъ въ  низшихъ  слояхъ  столицы,  и  палъ  Андроникъ.  Его 
попытка  была  сокрушена  слишкомъ  могущественными  враждебными 
силами.  Но  можно  сказать,  что  вместе  съ  гбмъ  была  сокрушена 
и  сама  Восточная  импер1я.  Мимолетный  успехъ  Исаака  Ангела  въ 
борьбе  съ  сицилшцами  не  могъ  иметь  серьезныхъ  последствш, 
когда  вследъ  затемъ  Исаакъ  вернулся  на  путь  прежней  византш- 
ской  политики  и  сталъ  истощать  денежный  силы  государства, — 
конечно,  на  счетъ  благосостояьпя  ировинцш;  его  неудачная  внеш- 
няя политика  привела  къ  его  свержешю,  а  дальней ппя  интриги  въ 
самой  семье  Ангеловъ  снова  дали  поводъ  „латинамъ"  ворваться 
въ  ненавистную  имъ  имперш:  сами  Ангелы  помогли  крестоносцамъ 
четвертаго  похода  отплатить  Византш  за  смелую  попытку  Андро- 
ника и  нанести  имперш  ударъ,  отъ  котораго  она  никогда  уже  не 
могла  вполне  оправиться. 

6.  Сиирновъ. 


XXXVIII. 

Четвертый  креетовый  походъ  и  Латинская  импергя. 

Преемникъ  Андроника  Исаакъ  Ангелъ  былъ  выдвинутъ  совер-  йсаакъ  Ангелъ 
шенно  случайно  народнымъ  возмущешемъ,  стало  быть,  находился  ^1^оа  ш- 
вътакомъ  же  положенш,  какъ  Андроникъ.  Только  жестокостей  въ  его 
правлеше  было  меньше,  потому  что  страсти  уже  улеглись.  Но  зато 
у  Исаака  не  было  ни  способностей,  ни  энергш  его  предшественника. 
Главный  вопросъ,  который  приходилось  разрешать  новой  династш, 
былъ  вопросъ  финансовый:  откуда  достать  денегъ?  Андроникъ  умень- 
шилъ  налоги,  но  не  уснвлъ,  невидимому,  найти  другихъ  средствъ 
для  покрьтя  государственныхъ  расходовъ.  Исаакъ  попробовалъ 
вернуться  къ  политике  Комниновъ  и  возвысилъ  подати.  Это  вы- 
звало возстате  въ  свверныхъ  провинщяхъ  имперш:  поднялись  бол- 
гары, а  на  помощь  къ  нимъ  изъ-за  Дуная  явились  половцы.  Въ 
борьб-в  съ  метежомъ  случайный  императоръ  обнаружилъ  полное 
отсутств1е  не  только  способностей,  но  даже  простого  мужества; 
послъ"  двухъ  неудачныхъ  походовъ  его  приближенные  вышли,  нако- 
нецъ,  изъ  терп^шя  и  свергли  его.  Исаакъ  былъ  осл'впленъ  и  за- 
ключенъ  подъ  стражу  вм'бсгб  съ  сыномъ  (Алексъемъ);  его  родной 
братъ,   тоже    АлексМ  (III),    былъ   провозглашенъ    императоромъ. 


Источники  и  поеоб1я:  ШкеЬаз  АкотгпаЬоз,  гее.  I.  Веккег,  Воппае,  1835  *); 
УШекага'оит,  ШзШте  с!е  1а  соп^иёЧе  (1е  Сопз1апШ1ор1е,  е<1.  N.  йе  \УаШу, 
Рапз,  1870;  ШаЫ,  1ппосеп{;  III,  РЬШрре  (1е  ЗоиаЪе,  ВошГасе  йе  МопГегга*  е! 
1а  4-ёте  спнзайе,  Рапз,  1878  (Веуие  (1ез  диезИопз  ЫзЪопчиез  XVII — XVIII); 
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Хонгатъ,  2  тома,  Спб.,  1860—62. 

хрестом.  по  ист.  сред.  в-ьк.  в.  II  (вт.  пол.).  11 
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Этотъ  государь  еще  меньше  былъ  способенъ  поправить  дела  импе- 
рш.  По  свидетельству  очевидца  (Никиты  Хошата),  онъ  почти  вовсе* 
не  занимался  делами,  все  время  отдавая  удовольств1ямъ,  особенно 
охоте.  Лично  это  былъ  челов'вкъ  очень  добрый,  мягки!  и  ласковый 
въ  обращенш.  Ослеплеше  брата  постоянно  мучило  его  совесть; 
онъ  все  боялся  какого-нибудь  наказашя  свыше,  какой-нибудь  не- 
жданной беды,— и  это  отнимало  у  него  всю  энерпю.  Чтобы  загла- 
дить свое  преступлеше,  онъ  никого  не  казнилъ  и  не  ссылалъ. 
Это  было,  конечно,  очень  выгодно  для  его  придворныхъ,  —  одинъ 
изъ  нихъ,  написавший  исторно  своего  времени  (Никита  Хошатъ), 
очень  хвалитъ  его  за  это, — но  государству  отъ  снисходительности 
Алексея  III  было  больше  вреда,  ч^мъ  пользы.  Злоупотреблешя  въ 
государственномъ  управ ленш  достигли  нев-вроятныхъ  размеровъ. 
Адмиралъ  Стрифносъ,  наприм'Бръ,  завелъ  правильную  торговлю 
казенными  парусами,  веслами,  снастями  и  т.  д.,  такъ  что,  когда 
началась  война,  Визанпя  не  могла  снарядить  ни  одного  военнаго 
корабля.  Денегъ,  между  гбмъ,  при  томъ  образ*  жизни,  какой  велъ 
Алексей,  нужно  было  еще  больше.  Не  осмеливаясь  увеличить  на- 
логи туземнаго  населешя,  решили,  вопреки  трактатамъ,  возвысить 
пошлины  съ  венещанскихъ  торговцевъ.  На  протесты  республики 
императоръ  отвътилъ  гбмъ,  что  пересталъ  платить  Венецш  долгъ, 
сделанный  еще  Мануиломъ;  а  затъмъ  заключилъ  договоръ  съ  Ге- 
нуей, старинной  соперницей  Венецш  на  восточномъ  рынке.  Минута 
была  критическая  для  венещанцевъ:  торговля  съ  Визаяпей  давала 
имъ  огромные  барыши,  которые  теперь  неизбежно  должны  были 
перейти  въ  руки  генуэзскихъ  купцовъ.  Въ  это  время  делами  рес- 
публики правилъ  Генрихъ  Дандоло,  одинъ  изъ  величайшихъ  людей 
венещанской  исторш.  Онъ  лично  былъ  непримиримымъ  врагомъ 
грековъ,  изменнически  осл'Бпившихъ  его  въ  то  время,  когда  онъ, 
какъ  посолъ  Венецш  въ  Константинополе,  слишкомъ  усердно  от- 
стаивалъ  интересы  своей  родины.  Какъ  разъ  теперь  (1202  г.)  въ  его 
распоряженш  находилась  большая  военная  сила:  крестоносное  опол- 
чешо,  въ  четвертый  разъ  шедшее  освобождать  Святую  землю,  сто- 
яло лагеремъ  на  о.  Лидо,  иодъ  Венещей,  и  по  особымъ  обстоя- 
тельствамъ  не  могло  двинуться  съ  места  безъ  соглас1я  республики. 
Его-то  Дандоло  и  двиыулъ  противъ  Константинополя. 
Проповедь  4-го  Истор1я  четвертаго  крестоваго  похода  начинается  со  вступлешя 
на  папскш  престолъ  Иннокен™  III  (9  января  1198  г.).  Освобо- 
ждсн1е  1еру салима  изъ  рукъ  невърныхъ  было,  можно  сказать,  пер- 
вымъ  словомъ  новаго  папы:  на  другой  день  после  своего  избрашя 


крестоваго  по- 
хода, 


—   163  — 

онъ  уже  писалъ  латинскому  патр1арху  1ерусалима  о  необходимости 
проповедовать  новый  походъ  на  Востокъ.  Проповедь  была  особенно 
успешна  во  Францш.  Тогдашнш  король  Францш,  Филиппъ-Августъ, 
бмлъ  въ  ссор'Б  съ  англшскимъ  государсмъ,  знаменитымъ  Ричардомъ 
Львиное  Сердце.  Мнопе  французсше  бароны  держали  въ  спорь- 
сторону  посл'вдняго  противъ  своего  короля:  внезапная  смерть  Ри- 
чарда (16  апреля  1199  г.)  поставила  этихъ  бароновъ  въ  крайне 
затруднительное  положеше.  Крестовый  походъ  далъ  имъ  прекра- 
сное средство  избавиться  отъ  мести  Филиппа- Августа:  рыцарь,  при- 
нявш1Й  крестъ,  становился  неприкосновеннымъ  для  христ1анъ  на 
все  время  похода,  и  на  его  влад'Ьшя  никто  не  смъмъ  нападать. 
На  турнире  въ  Экри  въ  Шампани  (декабрь  1199  года)  множество 
непокорныхъ  вассаловъ  французскаго  короля  выразили  желаше 
итти  отбивать  у  мусульманъ  Гробъ  Господень.  Во  глав'Б  кресто- 
носнаго  ополчешя  сталъ  шампанскш  графъ  Тибо,  а  однимъ  изъ 
его  ближайшихъ  сов-бтниковъ  былъ  маршалъ  Жоффруа  де  -  Виль- 
гардуэнъ,  оставивши!  намъ  самый  лучшш  разсказъ  объ  этомъ  по- 
ходе. 

Наученные  горькимъ  опытомъ  предшествовавшихъ  поход овъ, 
крестоносцы  ръчпили  идти  не  въ  Сирно,  гд-б  ихъ  наверное  ждалъ 
голодъ,  а  въ  Египетъ  или  Вавилонно,  какъ  они  его  тогда  назы- 
вали по  городу  Вавилону,  бывшей  римской  крепости  на  Нил'Ь 
(тамъ,  гд'Ь  теперь  Каиръ).  Завоеваше  Египта  давало  имъ  сразу 
три  преимущества.  Они  обезпечивали  себ'Б  подвозъ  съъхтныхъ 
припасовъ,  —  долина  Нила  была  житницей  Сирш,  —  лишали  этой 
выгоды  мусульманъ  и  заходили  имъ  во  флангъ,  съ  юга.  Опираясь 
на  Египетъ,  не  трудно  уже  было  перенести  войну  и  въ  Пале- 
стину. 

Но  въ  Египетъ  можно  было  проникнуть  только  моремъ,  а  кора- 
блей у  французскихъ  рыцарей  не  было:  необходимо  было  обратиться 
къ  помощи  какого-нибудь  государства,  располагавшаго  флотомъ. 
Крестоносцы  выбрали  Венецш,  и  въ  феврале  1201  г.  посольство 
отъ  ополчешя,  съ  Вильгардуэномъ  во  глав'Б,  явилось  къ  Дандоло. 
Венещанцы  были  въ  большомъ  затрудненш.  Съ  одной  стороны, 
имъ  представлялся  случай  заключить  необыкновенно  выгодную 
сделку.  Въ  походъ"  участвовали  самые  богатые  бароны  Францш, 
не  жал'ввцне  денегъ  на  святое  д"Бло.  Дожъ  запросилъ  за  перевозъ 
армшвъ  Египетъ  85.000  марокъ  серебра  (1.105.000  руб.  металл.,— 
по  тому  времени  очень  большая  сумма),  и  послы  на  это  согласи- 
лись безъ  торгу.    Но  республика   никакъ  не  могла  сочувствовать 
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цели  похода.  Торговля   съ  Египтомъ   доставляла    Венещи  неисчи- 
слимыя  выгоды, — въ  гв  времена  путь  въ  Индш  и  на  дальшй  Во- 
стокъ  шелъ  черезъ  Египетъ.  Терять  эти  выгоды  ради  освобождешя 
Гроба  Господня  въ  Венещи  вовсе  не  желали;  равнодупие  къ  делу 
крестоносцевъ  доходило  здесь  до  того,  что  немного   раньше  вене- 
щанцы  снабжали  оруж!емъ  и  пров1антомъ  мусульмансшя  армш.  Къ 
сожал'втю,  источники  не  даютъ  прямого  ответа,  какъ  вышли  изъ 
этого    затруднешя   дожъ  и  его    советы.  Но  достоверно   одно,  что 
контрактъ  съ  крестоносцами  былъ  подписанъ  (апрель   1201  года), 
и  что  это  нисколько   не   повредило    дружественнымъ  отношешямъ 
Венещи   къ  Египту.  Напротивъ,  въ  течете   послъ,дующихъ   5  или 
6  лъгъ  (неизвестно   въ  точности,    когда   именно),    республика   за- 
ключила съ  султаномъ  новый  договоръ,  которымъ  утверждались  и 
расширялись  привил епи  венещанскихъ  купцовъ.  Очевидно,  что  на- 
падете  на  Египетъ   отнюдь  не  входило   въ  планы  Дандоло:  дожъ 
разсчитывалъ,— и  совершенно  в  врио,  какъ  показали  послъдачня, — 
что,  разъ  собравшись  въ  Венещи,  крестоносцы  будутъ  въ  рукахъ 
республики  и  пойдутъ  туда,  куда  повезутъ  ихъ  венещанцы. 
Швабская  поли-      Трудно  сказать,  былъ  ли  уже  съ  самаго  начала  р'вшенъ  походъ 
противъ  Алексея  III,  или  же    Дандоло  только  воспользовался  не- 
сколькими благоприятными  случайностями.  Дело  въ  томъ,  что  какъ 
разъ  около  этого  времени  (шнь — ноль  1201  г.)  сынъ  свергнутаго 
императора   Исаака,    принцъ    Алексей,  воспользовался    гбмъ,  что 
тюрьму,  где   онъ   содержался   вместе   съ  отцомъ,  стерегли   очень 
небрежно,  и  бвжалъ  на  одинъ  итал1анскш  корабль,  который  отвезъ 
его    въ  Анкону.  Оттуда   пробрался   онъ  въ  Гермашю,  где  у  него 
было   верное   убежище:  братъ   императора   Генриха  VI,  Филип пъ 
Швабскш,  былъ  женатъ  на  дочери  Исаака  Ирине,  родной  сестре 
Алексея.  Филиппъ  не  отказалъ  своему  шурину  въ  помощи  противъ 
дяди;  но  онъ  былъ  слишкомъ  слабъ  и  имелъ  достаточно   враговъ 
дома,  въ  Германш,  чтобы  начинать  еще  войну  съ  Визант1ей.  Кре- 
стоносное оиолчете  являлось  очень  удобнымъ  оруддемъ   въ  этомъ 
случае.  Какъ  представитель  Гогенштауфеновъ,  какъ  глава  партш 
гибеллииовъ,  противниковъ  папы,  Филиппъ  не  могъ  смотреть  равно- 
душно  на  предпр1ят1е,  которое   было   начато   Иннокент1емъ  III   и 
обещало,  въ  случае  успеха,  еще  увеличить   авторитетъ   папскаго 
престола.  Захватить  это  предпр1ят1с  въ  свои  руки,  направить   его 
къ  достижешю  своихъ  целей, — лучше  этого  ничего  не  могъ  и  же- 
лать Филиппъ   Швабскш.  Дело   принца   Алексея   давало    удобный 
случай:  рыцарей  не  трудно  было  убедить,  что  Алексей — законный 
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наслЬдникъ  престола,  лишенный  своего  права  узурпаторомъ.  Съ 
феодальный  точки  зрешя  это  такъ  и  было,  а  византшскаго  права, — 
въ  сущности  не  знавшаго  закона  престо лонаслед1я, — въ  западной 
Европе  не  понимали.  Но  тутъ  было  одно  затруднеше:  Филинпъ  не 
могъ  самъ  руководить  походомъ:  явный  врагъ  папы,  въ  это  время 
отлученный  отъ  церкви,  онъ,  конечно,  не  могъ  надеяться,  чтобы 
крестоносцы  признали  его  своимъ  вождемъ.  Нужно  было  действо- 
вать черезъ  третье  липо.  Подходящи!  человъ,къ  какъ  разъ  въ  это 
время  выступилъ  на  сцену. 

Въ  мае  1201  г.,  вскоре  по  возвращение  посольства  изъ  Вене- 
щи,  умеръ  шампанскш  графъ  Тибо,  главнокомандующш  кресто- 
носной арм1ей.  Нужно  было  избрать  новаго  предводителя.  Тутъ 
вмешался  въ  дело  Филиппъ-Августъ.  Большая  часть  вл1ятельныхъ 
французскихъ  бароновъ,  принявшихъ  крестъ,  были  ему  враждеб- 
ны,—а  онъ  не  могъ  допустить,  чтобы  такая  значительная  власть 
перешла  въ  руки  его  враговъ.  По  его  настояние  былъ  избранъ 
одинъ  изъ  иноземныхъ,  итал1анскихъ  князей,  маркизъ  Монфер- 
ратскш  Бонифапдй.  Онъ  принадлежалъ  къ  гибеллинской  партш  и 
потому  не  могъ  быть  пр1ятнымъ  кандидатомъ  для  Иннокент1я  III. 
Но  маркизъ  не  даромъ  считался  искуснейшимъ  дипломатомъ  своего 
времени.  Онъ  велъ  себя  такъ  осмотрительно  и  сдержанно,  выказы- 
валъ  такую  готовность  во  всемъ  повиноваться  папскому  престолу, 
что  Иннокентш,  не  желавшш,  къ  тому  же,  ссориться  съ  француз- 
скимъ  королемъ,  утвердилъ  его  избраше.  Новый  главнокомандую- 
щш не  замедлилъ  показать,  куда  онъ  поведетъ  свою  армш.  Едва 
принявъ  въ  Суассонъ1  начальство  надъ  войсками,  онъ  отправился 
въ  Герматю  къ  Филиппу  Швабскому  и  заключилъ  съ  нимъ,  — 
такъ,  по  крайней  мере,  думали  мнопе  въ  то  время,  по  словамъ 
современника,  —  договоръ,  которымъ  обязался  за  себя  и  за  кре- 
стоносцевъ  помочь  принцу  Алексею  овладеть  византшскимъ  пре- 
столомъ. 

Такъ  соединились  две  силы,  опредгвливш1я  направлеше  четвер- 
таго  крестоваго  похода:  венещанская  политика,  въ  лице  Дандоло, 
и  германская, — въ  лице  Бонифащя  Монферратскаго.  Въ  совокуп- 
ности, этихъ  двухъ  силъ  оказалось  достаточно,  чтобы  перевесить 
вл1яше  третьяго  фактора, — личной  воли  папы  Иннокенпя. 

Бонифащй  сделалъ  попытку  привлечь  папу  на  сторону  своего 
проекта:  принцъ  Алексей  ездилъ  въ  Римъ  и  обещалъ  папе  въ 
обменъ  за  содейств1е  соединете  церквей.  Иннокентш  отвечалъ 
уклончиво:  онъ  надеялся  добиться  соединешя  церквей  и  безъ  по- 
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хода  на  Византш,  посредствомъ  переговоровъ  съ  Алексвемъ  III. 
Немного  спустя,  по  одному  постороннему  поводу,  онъ  высказался 
более  решительно. 
Взят1е  Зары.  Весной  1202  г.  крестоносцы  стали  собираться  въ  Венецш  и 
располагаться  лагеремъ  на  острове  св.  Николая  (теперь  Лидо). 
Скоро  обнаружилось,  что  Вильгардуэнъ  и  его  товарищи  несколько 
опрометчиво  согласились  на  услов1я,  предложенныя  дожемъ.  На- 
личныхъ  денегъ  не  хватило  для  уплаты  всей  условленной  суммы. 
Затруднеше  осложнялось  гбмъ,  что  самого  Бонифащя,  въ  распо- 
ряженш  котораго  находилась  военная  касса,  не  было  налицо, — 
онъ  отсталъ  по  какому-то  своему  делу.  Венещанцы,  конечно, 
могли  бы  и  подождать  уплаты,  имъ\я  въ  залоге  все  ополчеше,  не 
могшее  двинуться  съ  места  безъ  ихъ  соглатя.  Но  имъ  нуженъ 
былъ  предлогъ,  чтобы  отвлечь  походъ  отъ  Египта  и  направить  его 
въ  другую  сторону.  Не  решаясь  сразу  заводить  речь  о  Констан- 
тинополе, они  предложили  крестоносцамъ  выплатить  остатокъ  долга 
натурой, — завоевать  для  Венецш  крепость  Зару  (въ  Далмащи),  за- 
хваченную венгерскимъ  королемъ. 

Здесь  въ  нервный  разъ  политика  Венецш  натолкнулась  на  со- 
противлеше  папы  и  сумела  преодолеть  это  сопротивлеше.  Вен- 
герски! король  самъ  принялъ  крестъ;  Иннокентий,  черезъ  своего 
уполномоченнаго  при  армш  х),  строго  воспретилъ  крестоносцамъ 
касаться  венгерскихъ  владенш.  Сильная  парт1я  въ  войске  держала 
сторону  аббата;  но  сторонники  Венецш  одолели  въ  военномъ  совете. 
Зара  была  осаждена  и  взята,  несмотря  на  положительное  запре- 
щеше  папы. 

Черезъ  две  недели  после  взят1я  города  туда  пр1ехалъ  маркизъ 
Монферратскш,  который  благоразумно  воздержался  отъ  участ1я  въ 
деле,  неугодномъ  папе.  А  еще  черезъ  две  недели  явилось  посоль- 
ство отъ  Филиппа  Швабскаго  и  его  шурина,  молодого  Алексея 
Ангела.  Советъ  бароновъ  собрался  во  дворце  Дандоло,  принимав- 
шая живое  участ1е  въ  переговорахъ.  Здесь  послы  изложили  свое 
поручешс.  Филиппъ  предлагалъ  рыцарямъ  чрезвычайно  выгодныя 
услов1я,  „какихъ  никогда  еще  не  было  предложено  никому  въ  м1ре", 
говорили  послы.  Въ  вознаграждеше  за  помощь  принцу  Алексею 
предлагали  200,000  марокъ  серебра  2).  Чтобы  успокоить  ихъ  ре- 
ли позныя   сомнешя    насчетъ    справедливости    войны    съ   хрита- 


1)  Аббата  цистерц1анскаго    монастыря  Уаих  йе  Сегпау.  Легатъ  Пьетро  Ка- 
пуано  былъ  тогда  въ  Римъ\ 

2)  10.400.000  франк.,  считая  марку  =  52  Гг.,  или  около  2.600.000  р.  зол. 
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нами,  обещали  соединеше  церквей  и  могучую  поддержку  будущаго 
императора  въ  походв  нротивъ  Египта.  Выходило,  такимъ  образомъ, 
что  дело  всего  христианства  не  только  не  страдало,  а,  напротивъ, 
выигрывало  отъ  предлагаемаго  излгЪношя  цели  похода. 

Богатая  Восточная  импер1я  давно  уже  раздражала  жадность  за-  Непр1язнь  про- 
падныхъ  рыцарей.  Еще  во  время  перваго  похода  Боэмундъ  Тарент-  ТЙВЪ  Вйза™ 
скш  не  прочь  былъ  вместо  1еру салима  завоевать  Царьградъ.  Съ 
гбхъ  поръ  отношешя  все  ухудшались,  и  уже  во  время  второго 
похода  (1147  г.),  когда  армгя  Людовика  VII  французскаго  прохо- 
дила черезъ  византшсюя  владьшя,  та  же  мысль  высказывалась  съ 
гораздо  большей  настойчивостью  и  определенностью.  Чемъ  ближе 
обе  стороны  узнавали  другъ  друга,  тъ\мъ  сильнее  становилась  ихъ 
взаимная  антипат1я.  Рыцари  не  безъ  большого  основания  обвиняли 
грековъ  въ  вероломстве,  но  и  греки,  съ  своей  стороны,  не  могли 
быть  довольны  такими  гостями.  Недисциплинированный  средневе- 
ковый войска  плохо  умели  отличать  союзниковъ  отъ  непр1ятелей, 
и  во  время  похода  крестоносныхъ  ополченш  черезъ  имперш  визан- 
тшское  правительство  должно  было  отряжать  целыя  армш,  на  сло- 
вахъ— для  охраны  крестоносцевъ,  а  на  деле  —  для  защиты  насе- 
ления отъ  крестоносцевъ.  Дело  дошло  до  того,  что  когда  въ  1189  г. 
въ  Константинополе  узнали  о  приближенш  Фридриха  Барбаруссы, 
императоръ  Исаакъ  Ангелъ  поспешилъ  заключить  формальный  со- 
юзъ  съ  султаномъ  Саладиномъ.  Германскому  императору  пришлось 
прокладывать  себе  дорогу  силой,  и  если  Константинополь  не  былъ 
взятъ  тогда  же,  то  единственно  потому,  что  Исаакъ  поспешилъ 
согласиться  на  все  требоватя  немцевъ.  Съ  техъ  поръ  мысль  о 
необходимости  наказать  коварныхъ  византшцевъ  прочно  укрепи- 
лась въ  сознаши  западныхъ  европейцевъ,  и  разъ  представлялся 
удобный  случай,  трудно  было  удержаться  отъ  этого.  Одно  только 
было  затруднеше:  папскш  уполномоченный  и  на  этотъ  разъ  былъ 
противъ  изменешя  цели  похода.  Крестоносцы  уже  разъ  ослушались 
папы;  дальнейшее  непослу шаше  могло  навлечь  на  нихъ  отлучеше 
отъ  церкви, — венещанцевъ  Иннокентш  уже  отлучилъ, — а  въ  ХШ 
веке  это  имело  еще  большое  значеше.  Много  было  споровъ:  „го- 
ворили не  въ  одномъ  смысле",  какъ  выражается  Вильгардуэнъ. 
Организащя  крестоноснаго  ополчешя  была  республиканская:  вся 
арм1я  принимала  участ1е  въ  обсужденш  дела.  Не  все  духовенство 
согласно  было  съ  папскимъ  уполномоченными  аббаты  и  монахи 
обеихъ  иартш  говорили  проповеди,  одни— за,  друие — противъ  по- 
хода. Шумъ  стоялъ  надъ  лагеремъ,  и  онъ  становился  чемъ  дальше, 
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гЬмъ  больше.  А  дело  между  тЬмъ  было  уже  решено  втайне:  Дан- 
доло,  конечно,  былъ  за  предложете  Алексея,  Бонифащй  тоже;  но 
и  остальное  высшее  начальство,  особенно  три  графа:  Балдуинъ 
Фландрскш,  Людовикъ  Блуаскш  и  Гюгъ  де-сенъ-Поль,  занимав- 
пие  въ  войске  первое  место  после  маркиза,  были  на  ихъ  сто- 
роне. Договоръ  былъ  подписанъ,  но  такъ  какъ  наступила  зима, 
то  походъ  остановился,  и  крестоносцы  расположились  на  зимнихъ 
квартирахъ  въ  Заре  (1202—1203  г.). 

Въ  течете  этой  зимы  рыцари  посылали  посольство  въ  Римъ 
просить  извинешя  у  папы  за  взят1е  Зары.  Иннокентш  простилъ 
крестоносцамъ  ихъ  ослушаше,  но  подъ  услов1емъ — отнюдь  более 
не  нападать  на  хриспансшя  земли.  Это  былъ  положительный  при- 
казъ  оставить  Византш  въ  покое.  Но  какъ  было  его  исполнить? 
Выбраться  изъ  Зары  сухимъ  путемъ  можно  было  только  черезъ 
влад'Ьтя  венгерскаго  короля,  съ  которымъ  только  что  воевали; 
бросить  своихъ  товарищей,  чтобы  уйти  къ  недавнему  непр1ятелю, — 
на  такой  поступокъ'  решились  очень  немнопе,  во  главе  ихъ — Си- 
монъ  де-Монфоръ,  будущш  истребитель  альбигойцевъ,  всегда  по- 
корный папскому  престолу.  Большинству  показалось  слишкомъ 
унизительнымъ  просить  помощи  у  только  что  побежденная  врага; 
после  н-вкотораго  колебашя  рыцари  решились  отправиться  съ  вене- 
щанскимъ  флотомъ,  который  7  апреля  1203  г.  отплылъ  къ  о.  Корфу. 
Но  здесь  совесть  опять  стала  мучить  крестоносцевъ;  поднялись 
прежше  споры,  и  дело  едва  не  дошло  до  открытаго  возмущешя. 
Недовольные  Бонифащемъ  и  Дандоло, — а  къ  нимъ  принадлежала 
большая  половина  крестоносной  армш,  —  собрали  сходку  въ  одной 
изъ  долинъ  острова.  Тогда  изобретательный  маркизъ  прибътнулъ 
къ  театральному  эффекту:  съ  вождями  ополчешя,  съ  принцемъ 
АлексЬемъ,  съ  епископами  и  съ  аббатами  своей  партш  онъ  отпра- 
вился туда,  где  собралась  сходка.  Тамъ  все  они  со  слезами  на 
коленяхъ  стали  умолять  своихъ  товарищей  не  покидать  ихъ  и 
юнаго,  невинно-обиженнаго  принца.  Выдумка  Бонифащя  удалась: 
рыцари  согласились  итти  въ  Константинополь,  но  подъ  услов1емъ — 
оставаться  тамъ  не  долее  месяца,  а  загвмъ  продолжать  походъ 
на  востокъ.  24  мая,  накануне  Троицына  дня,  венещанскш  флотъ 
вышелъ  въ  море.  Былъ  прекрасный,  солнечный  день;  дулъ  слабый 
попутный  в-Бтеръ;  всюду,  куда  только  хваталъ  взглядъ,  море  бе- 
лелось парусами  кораблей;  „никогда  еще  не  было  видано  такого 
прекрасиаго  зрелища",  говоритъ  Вильгардуэнъ.  Около  мыса  Малеи 
флотшпя   встретила  два  корабля,  плывпне  изъ  Сирш  съ  пилигри- 


—  169  — 

мами.  Графъ  Балдуинъ  послалъ  лодку  спросить,  кто  на  корабл-Ь, — 
въ  это  время  его  жена  была  въ  Сирш.  Когда  лодка  подошла  къ 
сиршскому  судну,  одинъ  изъ  его  пассажировъ  спрыгнулъ  въ  нее  и 
крикну лъ  своимъ  товарищамъ:  „берите  все,  что  есть  моего  на  ко- 
рабле; я  иду  съ  этими  людьми:  я  ув'Ьренъ,  что  они  покорять 
весь  апръ".  Цълый  мъхяцъ  продолжалось  плаваше.  Наконецъ,  23 
1юня  увидали  крестоносцы  Константинополь.  Можно  себе  предста- 
вить, какъ  смотрели  на  Царьградъ  люди,  никогда  его  не  видавппе. 
„Они  и  не  воображали,  чтобы  могъ  быть  на  св-бгб  такой  богатый 
городъ.  Когда  они  увидали  высошя  стены  и  великолепный  башни, 
окружавпия  столицу  со  всвхъ  сторонъ,  богатые  дворцы  и  высо- 
шя церкви,  —  ихъ  было  столько,  что  никто  бы  не  пов'Ьрилъ,  не 
вид-ввши  собственными  глазами;— когда  они  охватили  взоромъ  всю 
громаду  царственнаго  города:  не  было  человека,  который  не  за- 
дрожалъ  бы  отъ  страха,  потому  что  никогда  еще  не  было  пред- 
принято   ник-вмъ  такое  д^ло  съ  ттзхъ  поръ,  какъ  стоитъ  св'бтъ". 

Крестоносцы  высадились  сначала  на  азгатскомъ  берегу  Босфора, 
въ  Скутари,  и  тутъ  явилось  къ  нимъ  посольство  отъ  Алексвя  III. 
Посолъ, —  онъ  былъ  ломбардецъ,  соотечественникъ  Бонифащя, — 
сначала  польстилъ  рыцарямъ:  „императоръ  знаетъ",  говорилъ  онъ, 
„что  вы  —  самые  знатные  люди  въ  своей  стране  после  короля,  и 
что  ваша  страна  —  лучшая  изъ  всехъ  странъ;  но,  —  продолжалъ 
онъ, — очень  его  удивляетъ  вашъ  приходъ:  ведь,  вы  христ!ане,  и 
онъ  хриетнинъ;  онъ  знаетъ,  что  вы  идете  освобождать  Святую 
землю,  и  если  вы  обеднели  и  издержали  запасы  въ  дороге,  онъ 
вамъ  дастъ  продовольств1я  и  денегъ,  потому  что  онъ  не  хочетъ 
вамъ  делать  зла".  Подъ  конецъ  византшскш  посолъ  похвастался: 
„если  бы  у  васъ  было  въ  двадцать  разъ  больше  людей,  то  ни  одинъ 
не  ушелъ  бы'  отсюда,  если  бы  императоръ  этого  захогБлъ". 

Рыцари  отвечали  надменно  и  заносчиво:  они  потребовали  бе- 
зусловной покорности  и  возвращешя  имперш  „законному  наслед- 
нику", т. -е.  принцу  Алексею.  Въ  случае,  если  императоръ  на  это 
согласенъ,  крестоносцы  великодушно  обещали  ходатайствовать  за 
него  передъ  его  племянникомъ.  Если  же  онъ  не  согласенъ,  то  ни 
въ  каше  дальнейппе  переговоры  они  вступать  не  намерены.  После 
такого  ответа  война  была  неизбежна. 

Она  была  непродолжительна  и  некровопролитна.  Босфоръ  кре- 
стоносцы перешли  безъ  боя;  затру днешя  встретили  ихъ  только 
подъ  стенами  города,  но  и  здесь  дъло  было  не  такъ  трудно, 
какъ   казалось   имъ   сначала.    Численное   неравенство   силъ    было 
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огромно  1).  Но  у  грековъ  не  было  своей  нацюнальной  армш.  Глав- 
ный силы  Алексея  III  состояли  изъ  наемныхъ  англичанъ,  дат- 
чанъ  и  союзныхъ  пизанцевъ;  Пизе  императоръ  всегда  покрови- 
тельствовалъ,  и  проживавпие  въ  Царьграде  пизансше  купцы  были 
его  верными  защитниками.  Но  эти  люди  защищали  не  свое,  а  чу- 
жое дело.  Они  дрались  добросовестно,  но  одушевлешя  отъ  нихъ 
нельзя  было  ждать.  Это  была  механическая  сила,  все  значеше  ко- 
торой зависало  отъ  того,  въ  чьихъ  рукахъ  она  находится.  А  те- 
перь она  была  въ  рукахъ  человека  безхарактернаго  и  вдобавокъ 
не  в-Ьрившаго  въ  правоту  своего  дела.  Алексей  III  ограничился 
пассивной  обороной  изъ-за  городскихъ  ст'Ьнъ.  Если  бы  передъ  Кон- 
стантинополемъ  стояли  одни  французсше  рыцари,  такой  тактики, 
быть  можетъ,  оказалось  бы  достаточно,  чтобы  отразить  нападете. 
Феодальная  конница  не  умела  брать  городовъ;  къ  тому  же,  у  кресто- 
носцевъ  не  было  пров1анта,  и  они  уже  принимались  за  лошадиное 
мясо...  Но  съ  другой  стороны  города,  на  море,  былъ  венещан- 
СК1Й  флотъ  съ  ц-блымъ  арсеналомъ  средневековой  артиллерш:  съ 
камнеметными  и  стр-влометными  машинами,  съ  штурмовыми  лестни- 
цами, поднимавшимися  выше  ст-внъ  города.  При  первомъ  же  на- 
тиске 25  башеяъ  перешли  въ  руки  венещанцевъ.  Тогда  только, 
чтобы  отвлечь  непр1ятеля  отъ  города,  Алексей  III  решился  вы- 
вести къ  поле  свою  армио.  Византшсшя  войска,  построившись 
въ  боевой  порядокъ,  несколько  часовъ  простояли  передъ  кресто- 
носцами, но  не  решились  напасть  на  твхъ,  кого  трусливые  греки 
называли  „мвдными  статуями"  и  „ангелами  смерти".  Эта  последняя 
неудачная  попытка  истощила  мужество  императора.  Въ  ту  же  ночь, 
захвативъ  свою  казну  и  свое  семейство,  онъ  бЪжалъ  изъ  Констан- 
тинополя (конецъ  шля  1203  г.). 
Бунтъ  и  пожаръ  Не  желая  впускать  въ  Константинополь  крестоносцевъ,  греки 
^ЙС™™°"  поспешили  возстановить  на  престоле  слепого  Исаака,  у  котораго 
въ  городе  было  много  приверженцевъ.  Это,  въ  самомъ  деле,  пре- 
кратило военныя  действ1я.  Рыцари,  однако,  согласились  признать 
совершившшся  переворотъ  не  прежде,  какъ  добились  отъ  Исаака 
утверждения  договора,  заключеннаго  въ  Заре.  Старый  императоръ, 


*)  Въ  крестоносномъ  ополченш  съ  самаго  начала  считалось  около  4.500 
рыцарей  и  20.000  п-Бхотинцевъ  и  стр^лковъ.  Потомъ  некоторые  оставили  ар- 
мпо,  некоторые  совсЬмъ  не  попали  въ  Венещю;  но  во  всякомъ  случав  кресто- 
носцы не  были  въ  200  разъ  слабее  грековъ,  какъ  ув-вряетъ  Вильгардуэнъ. 
По  нЬкоторымъ  даннымъ  его  же  можно  заключить,  что  византшцы  были  въ 
7  или  8  разъ  сильнее  французовъ  (не  считая  венещанцевъ). 
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вирочемъ,  наиередъ  заявилъ  французскимъ  посламъ,  что  договоръ 
этотъ  невыполнимъ,  и  его  предсказаше  оправдалось.  Труднее  всего 
на  первыхъ  порахъ  оказалась  уплата  вознаграждешя  (о  соединеши 
церквей,  повидимому,  не  особенно  заботились).  Наличность  визан- 
тШскаго  казначейства,  за  последше  годы  всегда  более  или  менее 
пустого,  скоро  изсякла;  принялись  за  частное  достояше  членовъ 
имнераторскаго  дома,  но  и  этого  хватило  ненадолго.  Тогда  кому- 
то  пришла  въ  голову  несчастная  мысль  воспользоваться  драго- 
ценною утварью  константинопольскихъ  церквей.  Стали  сдирать  съ 
образовъ  золотыя  ризы,  отбирать  священные  сосуды  и  перепла- 
влять все  это  въ  слитки,  которые  загвмъ  отвозились  въ  лагерь 
крестоносцевъ.  Когда  народъ  увидалъ  такое  оскорблеше  своей  свя- 
тыни, поднялся  ропотъ.  Ненависть  къ  франкамъ,  обнаружившаяся 
уже  въ  самомъ  начале  войны,  когда  чернь  разрушила  дома  италь 
анскихъ  торговцевъ, — въ  томъ  числе  и  ни  въ  чемъ  неповинныхъ 
пизанцевъ,  —  эта  ненависть  получила  теперь  новую  пищу.  Скоро 
(въ  августе  того  же  года)  одинъ  случай  ухудшилъ  отношешя  до 
крайности.  Въ  Константинополе,  между  прочимъ,  былъ  кварталъ, 
населенный  сарацинами,  и  въ  немъ  мечеть.  Несколько  французовъ 
(считавшихъ  своимъ  долгомъ  бить  мусульманъ  всюду,  где  бы  они 
ни  встретились)  напали  на  сарацинъ  и  стали  грабить  мечеть.  На- 
селеше  города,  какъ  видно,  больше  сочувствовало  своимъ  давнимъ 
сосбдямъ — невЪрнымъ,  ч^мъ  единовернымъ  разбойникамъ.  Толпы 
грековъ  поспешили  на  помощь  мусульманамъ.  Тогда  франки,  стес- 
ненные со  всехъ  сторонъ,  прибегли  къ  страшному  средству,  уже 
употребленному  венепданцами  при  первомъ  штурме:  они  зажгли  го- 
родъ  въ  несколькихъ  местахъ.  Пламя  быстро  распространилось, 
и  вспыхну лъ  пожаръ,  длившшся  два  дня  и  две  ночи.  По  свидетель- 
ству очевидца,  огонь  захватилъ  въ  ширину  место  на  полъ-льё  (более 
двухъ  верстъ);  едва  не  сгорела  св.  Соф1я.  После  этого  народное 
брожеше  до  того  усилилось,  что  иностранцы  латинскаго  происхо- 
ждешя  опасались  дольше  оставаться  въ  городе  и  большею  частью 
переселились  въ  лагерь  крестоносцевъ.  Такъ  разделились  греки  и 
франки  на  два  стана.  Открытая  война  еще  не  началась,  но  была, 
очевидно,  близка.  Одни  только  византшсюе  правители  этого  не  по- 
нимали. 

Одинъ  изъ  этихъ  правителей,  слепой  Исаакъ,  не  могъ  прини- 
мать большого  участ1я  въ  делахъ.  Народъ  больше  виделъ  и  зналъ 
молодого  Алексея,  который,  по  настояшю  крестоносцевъ,  былъ  про- 
возглашенъ  соправителемъ  отца  и  коронованъ  (1  августа).  Молодой 
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импсраторъ  возбудилъ  противъ  себя  своихъ  единоплеменниковъ 
своей  близостью  къ  франкамъ,  въ  лагере  которыхъ  онъ  проводи лъ 
ц-влые  дни.  Но  и  крестоносца мъ  онъ  тоже  не  угодилъ,  потому  что, 
несмотря  на  всв  усил1я,  не  могъ  удовлетворить  ихъ  денежныхъ 
требованш.  Золото,  которое  онъ  нашелъ  въ  церквахъ,  было  каплей 
въ  моръ\  Новые  налоги  не  дали  почти  ничего  и  только  еще  бо- 
л-ве  раздражали  народъ.  Бароны,  глубоко  убежденные,  что  Восточ- 
ная импер1Я— самая  богатая  страна  на  св'Ьтб,  никакъ  не  могли  по- 
нять финансовыхъ  затрудненш  Алексия  и  обвиняли  его  въ  в-вролом- 
ств-в.  Наскучивъ  ждать,  они  р-вшились  на  странную  выходку,  не- 
мало удивившую  цивилизованныхъ  грековъ.  Два  посла  отъ  рыцарей 
явились  въ  императорскш  дворецъ  и  объявили,  что,  такъ  какъ  ви- 
зантшское  правительство  не  сдержало  своего  слова,  не  выплатило 
обещанной  суммы,  то  рыцари  нам-врены  сами  взять  свое  вознагра- 
ждеше.  А  чтобы  не  оставить  сомнънш  въ  серьезности  этого  за- 
явлешя,  они  немедленно  же  принялись  жестоко  опустошать  констан- 
тинопольсшя  окрестности.  Положеше  Алексвя  IV  стало  теперь  со- 
вершенно невыносимо.  Продолжать  союзъ  съ  крестоносцами  было, 
конечно,  уже  нельзя,  а  начать  съ  ними  войну  онъ  боялся,  да  и 
не  им'влъ  для  этого  достаточныхъ  средствъ.  Единственнымъ  выхо- 
домъ  для  Византш  была  перемена  государя.  Въ  январе  1204  г. 
духовенство,  знать  и  народъ  Константинополя  сошлись  въ  св.  Софш 
для  сов'вщатя  о  выборе  новаго  императора.  Но  никто  не  хогвлъ 
принять  на  себя  такую  тяжелую  должность:  всв  понимали,  что  при- 
дется вести  отчаянную  борьбу  съ  франками,  и  ни  у  кого  не  хва- 
тало на  это  мужества.  Притомъ  же  очевидно  было,  что  хозяйкой 
города  опять,  какъ  во  дни  Андроника,  стала  толпа:  безпорядокъ 
былъ  такъ  великъ,  что  кандидатовъ  на  тронъ  хватали  за  полы  и 
угрожали  имъ  мечами,  въ  случае  отказа.  При  такихъ  услов1яхъ 
нуженъ  былъ  не  государь,  а  военачальникъ,  который  ум^лъ  бы 
бить  франковъ  и  прежде  всего  умъ-лъ  бы  заставить  народъ  пови- 
новаться. Такой  человъкъ  нашелся  въ  лицъ1  одного  изъ  родствен- 
никовъ  императорскаго  дома,  Алексвя  Дуки,  прозвищемъ  Мурзуфла 
(т.-е.  съ  густыми  бровями).  Онъ  склонилъ  на  свою  сторону  наемныя 
войска,  заключилъ  въ  темницу  Алексвя  IV  *)  и  заставилъ  провоз- 
гласить себя  импсраторомъ.  Тогда  началась  открытая  борьба  съ 
врагомъ,  сразу  принявшая  характеръ  нацюнальный  и  религюзный. 

*)  ВпослЪдствш  Мурзуфлъ  вел-Блъ  его  задушить,  за  что  и  былъ  казненъ 
крестоносцами,  когда  попалъ  въ  ихъ  руки.  Исаакъ  II  умеръ  около  этого  вре- 
мени своей  смертью. 


Вязании. 
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Первымъ  д-бломъ  Мурзу фл а  было  издан1е  указа,  которымъ  изгоня- 
лись изъ  города  всБ  еще  остававпиеся  въ  немъ  франки  (Оеог§.  Асго- 
ро1.,  8,  9).  Въ  то  же  время  католическое  духовенство  въ  лагере 
крестоносцевъ  торжественно  объявило,  что,  такъ  какъ  греки  свергли 
своего  законнаго  императора  и  отложились  отъ  римской  церкви, 
то  война  съ  ними — война  справедливая  и  законная;  всб,  кто  па- 
детъ  въ  этой  войне,  получатъ  отпущеше  гр-вховъ,  какъ  если  бы 
они  пали  въ  бою  съ  неверными.  Такъ  крестовый  походъ,  нача- 
тый противъ  нев'врныхъ,  обратился  въ  крестовый  походъ  противъ 
христнъ. 

Считая  Византш  верной  добычей,    крестоносцы  напередъ  уело-    Второе  взяш 
вились  объ   ея  разделе.    Рвшено  было   тотчасъ  по  взятш  города 
выбрать  императора  изъ  числа  высшихъ  бароновъ,  назначивъ  для 
выборовъ    гиесть   представителей   отъ   крестоносцевъ   и  шесть  отъ 
Венецш.  Императоръ  долженъ  былъ  получить  въ  собственность  */4 
всего,  что  удастся  завоевать,  и,  кроме  того,  два  дворца  въ  Кон- 
стантинополе, Буколеонъ  и  Влахернскш.    Остальныя  3Д  Делились 
пополамъ,  половина  венещанцамъ,  половина  крестоносцамъ.   Само 
собою  разумеется,  что  импер1я  получала  при  этомъ  ленное  устрой- 
ство, превращалась    въ  рядъ  отдъ'льныхъ   княжествъ,  связанныхъ 
только  общимъ  верховенствомъ  сюзерена  -  императора.   Заключивъ 
такой  договоръ,  приступили  къ  осаде.  Она,  однако,  пошла  далеко 
не  такъ  успешно,  какъ    прежде:    первый   приступъ  былъ  отбитъ. 
Теперь    во    главе-  грековъ    стоялъ    челов'ькъ,    которому    никакъ 
нельзя  было    отказать    ни   въ  храбрости,   ни  въ  умвньи  командо- 
вать войсками.  Вооруженный  тяжелой  палицей,  которой  онъ  очень 
искусно    владъ'лъ,    Мурзуфлъ    впереди    всбхъ   въ   бою    подавалъ 
приме ръ  своимъ    солдатамъ.    Франкамъ    помогла    хроническая  бо- 
лезнь   Византш  —  безденежье.    За    Мурзу фла    была   масса    про- 
стого   народа,    очень    его    любившаго.    Но   это   было   не   войско, 
это  была   недисциплинированная   толпа,   которая  не  могла  выдер- 
жать напора  „жел'взныхъ  когортъ"    франковъ.    Главную  силу  со- 
ставляли   все  гв   же    наемники,    а   они    требовали    прежде   всего 
исправной   уплаты  жалованья.  Чтобы  добыть   денегъ,   императоръ 
прибътнулъ    къ    самымъ    крайнимъ    мъ'рамъ:    онъ    конфисковалъ 
имущество  константинопольской   знати  въ  пользу  государства.  Но 
и  этого   хватило   не  надолго.   Безпорядокъ   въ  городе   все  возра- 
стала   Наконецъ,    отчаявшись    въ   возможности    дальнейшей   за- 
щиты, Мурзуфлъ   ночью  тайно  увхалъ  изъ  Константинополя.  На- 
ступила полная  анарх1я,    наемники  отказались  сражаться,  и,  вое- 
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пользовавшись  этимъ,  рыцари  ворвались  въ  городъ  (13-го  апреля 
1204  года). 

Началось  знаменитое  въ  л'бтописяхъ  средневековой  исторш 
опустошеше  Царьграда,  надолго  оставшееся  памятнымъ  всему  пра- 
вославному Востоку.  Далеко  на  севере,  въ  Новгороде,  съ  ужасомъ 
говорили  о  разгроме  св.  Софш,  и  повесть  объ  этомъ  въ  нашей 
Новгородской  летописи  —  одна  изъ  самыхъ  подробныхъ.  Во  время 
грабежа  городъ  опять  зажгли,— въ  третш  разъ  съ  начала  войны. 
После  этихъ  трехъ  пожаровъ  на  месте  великол'Ьпныхъ  дворцовъ 
и  церквей,  тахъ  поразившихъ  Вильгардуэна,  возвышались  о  дне 
обгор'влыя  развалины.  Большая  часть  памятниковъ  искусства,  до- 
ставшихся Византш  въ  наследство  отъ  античнаго  м1ра,  погибла 
въ  это  время,  и  европеисте  рыцари  больше  повредили  въ  этотъ 
разъ  европейской  цивилизацш,  ч'бмъ  впоследствии  турки,  ничего, 
по  крайней  мере,  не  разрушавппе. 

Если  бы  это  былъ  простой  разбойничш  набегъ,  рыцари  не  могли 
бы  желать  ничего  лучшаго.  Они  получили  такую  добычу,  какой, 
по  словамъ  одного  изъ  ихъ  историковъ,  никто  еще  не  получалъ 
отъ  сотворешя  м1ра.  Но  они  разсчитывали  прочно  утвердиться  въ 
Византш,  и  Константинополь  былъ  столицей  ихъ  будущихъ  вла- 
д,БН1Й:  разрушать  его  значило  грабить  самихъ  себя.  Тутъ  уже  са- 
мое начало  Латинской  имперш  свидетельствовало  о  недальновид- 
ности ея  основателей.  Когда  они,  какъ  было  условлено,  приступили 
къ  выбору  императора,  это  качество  ихъ  обнаружилось  еще  силь- 
нее. Самымъ  нодходящимъ  кандидатомъ  былъ  маркизъ  Бонифацш, 
изъ  всбхъ  бароновъ  выдававшиеся  своими  политическими  дарова- 
ниями. У  него,  къ  тому  же,  были  старинныя  связи  въ  Византш: 
Монферратскш  домъ  былъ  въ  свойстве  съ  Комнинами,  и  одинъ 
изъ  членовъ  этого  дома,  Райнерю,  зять  императора  Мануила,  прь 
обрЪлъ  даже  большую  популярность  среди  населешя  Восточной 
имперш.  Не  мудрено,  что  греки  встретили  Бонифащя,  какъ  сво- 
его заступника.  Наивно  принимая  его  титулъ  за  личное  имя, 
народъ  прив'втствовалъ  его  громкими  криками:  „Аиоз  (яу.о:) 
ЬаяНеоз  тагсЫо"  (святой  царь  маркизъ),  разсказываетъ  хронистъ 
Гюнтеръ.  Бонифацш  самъ,  конечно,  очень  желалъ  надеть  визан- 
тшскую  корону.  Вступивъ  въ  городъ,  онъ  предусмотрительно  за- 
нялъ  Буколеонскш  дворецъ,  предназначенный  для  императора. 
Но  противники  Бонифащя  имели  сильную  партпо  въ  войске,  осо- 
бенно мелсду  французами,  для  которыхъ  маркизъ  былъ  иностран- 
цемъ.    Его   поддерживали   немцы,    какъ   гибеллина,  ломбардцы  — 
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какъ  своего  земляка,  ной  те  и  друпе  составляли  ничтожное  мень- 
шинство армш.  Главнымъ  же  противникомъ  Бонифащя  былъ  Дан- 
доло,  а  именно  потому,  что  маркизъ  былъ  самымъ  способнымъ  изъ 
бароиовъ.  Единственнымъ  мотивомт>  деятельности  венещанцевъ  въ 
этомъ  походе  была  надежда  сделаться  хозяевами  Константинополя. 
Они  не  требовали  себ^  политической  власти  и  охотно  готовы  были 
уступить  ее  другимъ,  но  имъ  нужно  было  захватить  въ  свои  руки 
византшскую  торговлю,  чтобы  избежать  на  будущее  время  такихъ 
непр1ятныхъ  случайностей,  какой  былъ,  напримеръ,  договоръ  Але- 
ксея III  съ  Генуей.  Маркизъ  Монферратскш  былъ,  конечно,  не 
такой  челов-вкъ,  чтобы  пустить  кого  бы  то  ни  было  распоряжаться 
въ  своихъ  владетяхъ,  и  венещанцы  всеми  силами  старались  его 
устранить.  На  выборахъ  (9  мая)  Бенифащй  получилъ  только  3  го- 
лоса изъ  12:  все  представители  Венецш  и  3  крестоносца  выска- 
зались за  Балдуина,  графа  фландрскаго  1). 

Балдуинъ  былъ    типичнымъ   представителемъ    лучшихъ  сторонъ  БалдуиеъФландр- 

ртмй 

средневековаго  рыцарства.  Онъ  самъ  отличался  безукоризненной 
нравственностью  и  строго  слъ-дилъ  за  нравственностью  своей  свиты: 
людей  безпорядочнаго  образа  жизни  онъ  не  тернЬлъ  въ  своемъ 
дворце.  Онъ  раздавалъ  много  милостыни  и  былъ  очень  набоженъ. 
Единственнымъ  удовольств1емъ,  которое  онъ  себе  дозволялъ,  было 
церковное  ньте:  онъ  даже  самъ  сочинилъ  несколько  гимновъ.  Онъ 
считался  однимъ  изъ  самыхъ  храбрыхъ  рыцарей  ополчетя,  и  въ 
бою  обыкновенно  предводительствовалъ  авангардомъ.  Но  полити- 
чески дела  онъ  плохо  понималъ,  и  старый  дожъ  делалъ  изъ  него 
все,  что  хотелъ...  При  разделе  Венещя  забрала  на  свою  долю 
все  лучпйе  приморск1е  города,  все  наиболее  плодородный  или 
важный  въ  торговомъ  отношенш  местности;  забрала  такъ  много, 
что  скоро  должна  была  отказаться  отъ  большей  части  своихъ  вла- 
денш,  не  имея  достаточно  войска  для  ихъ  защиты.  Самымъ  важ- 
нымъ  изъ  ея  владенш  сделался  островъ  Критъ  (вымененный  у 
Бонифащя),  где  сходились  дороги  изъ  Венецш,  Константинополя 
и  Египта.  Онъ  принадлежалъ  венещанцамъ  до  половины  XVII  в., 
а  две  изъ  его  крепостей  (Суда  и  Спиналонга)  даже  до  1718  г. 
(Пассаровицкш  миръ).  Константинополь  же  сделался  какъ  бы  вто- 
рой  столицей   республики,   и  заходила   даже   речь  о   переселеши 


*)  По  тогдашнему  обычаю,  ръчпеше  было  объявлено  единогласно;  а  о  про- 
исходившей въ  избирательной  коллепи  борьбе  мы  можемъ  только  догады- 
ваться. 
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туда  дожа, — такъ,  по  крайней  мере,  разсказывали  потомъ.  Это, 
однако,  не  состоялось;  въ  Константинополе  поместился  подеста, 
представитель  республики,  а  глава  ея  принялъ  только  довольно 
странный  титулъ  „повелителя  одной  четвертой  и  одной  восьмой 
всей  римской  имперш". 

Изъ  другихъ  участниковъ  раздела  больше  всбхъ  получилъ 
все-таки  Бонифацш.  Потерп'ввъ  неудачу  на  выборахъ,  онъ  по- 
сп-ьшилъ  жениться  на  вдове  императора  Исаака,  которая  была 
сестрой  короля  Венгерскаго.  Унаследовавши  такимъ  путемъ  права 
низложенной  греческой  династш  и  породнившись  въ  то  же  время 
съ  могущественнымъ  сосбднимъ  государемъ,  маркизъ  заявилъ 
весьма  обширный  притязашя,  и  крестоносцы  должны  были  ихъ 
удовлетворить.  Ему  уступили  все  области,  сопредельныя  съ  Вен- 
гр1ей,  главную  часть  которыхъ  составляла  Македошя  —  съ  коро- 
левскимъ  титуломъ  (такъ  называемое  королевство  еессалоникш- 
ское)  1). 

Война  съ  Оолга-  Бонифацш  былъ  единственнымъ  изъ  бароновъ,  который  поль- 
зовался симпат1ями  местнаго  населешя  и  умелъ  его  привлечь  на 
свою  сторону.  Остальные,  не  исключая  и  новаго  императора,  отно- 
сились къ  грекамъ  съ  глубокимъ  презрешемъ,  за  что  греки  имъ 
платили  не  менее  глубокой  ненавистью.  Основашемъ  владычества 
франковъ  былъ  страхъ:  пока  греки  были  ошеломлены  константи- 
нопольскимъ  погромомъ,  они  пассивно  повиновались  победителямъ. 
Но  одна  неудача  крестоносцевъ  могла  изменить  все  дело.  Это 
обнаружилось  очень  скоро.  Царь  болгарскш  1оаннъ  (Асень), 
издавна  находившиеся  въ  ссоре  съ  Визант1ей  и  видевшш  поэтому 
въ  рыцаряхъ  своихъ  естественныхъ  союзниковъ,  прислалъ  къ  Бал- 
ду ину  посольство  для  заключешя  договора.  Балдуинъ  на  свою  беду 
вспомнилъ,  что  Болгар1я  была  прежде  византшской  провинщей,  и 
ответилъ  посламъ  такъ:  „1оаннъ  не  имеетъ  никакого  права  назы- 
вать себя  царемъ:  его  земля  принадлежитъ  имперш.  Какъ  смеетъ 
онъ  говорить  съ  нами,  какъ  равный?  Онъ  долженъ  обращаться  къ 
иамъ,  какъ  рабъ  къ  господину". 

1оаннъ,  какъ  и  следовало  ожидать,  принялъ  такой  ответь  за 
объявлеше  войны,  что,  нужно  заметить,  вовсе  не  было  неир1ятно 
крестоносцамъ,  ожидавшимъ  легкихъ  победъ.  (Балдуинъ  гово- 
рилъ:  „Куда  мне  пойти  ударить  коиьемъ?".)  Но  царь  поспешилъ 
завязать  сношешя  съ  греческимъ  населен1емъ.  Во  9рак1и  началось 


А)  Бонифац1н  былъ  убитъ  въ  1208  г.  въ  войн-б  съ  болгарами. 
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возсташе,  и  Адр1анополь  скоро  нопалъ  въ  руки  мятежниковъ.  Кре- 
стоносцы, разсвявипеся  маленькими  отрядами  по  всей  стране,  по- 
терпели большой  уронъ.  Съ  трудомъ  удалось  Балдуину  собрать 
достаточный  для  войны  силы,  съ  которыми  онъ  и  выступилъ  къ 
А;цианоиолю.  Здесь  легкая  половецкая  конница,  нанятая  болгар- 
свимъ  царемъ,  заманила  рыцарей  въ  засаду,  где  они  потерпели 
жестокое  поражеше.  Людовикъ  Блуаскш  и  300  рыцарей  пали  въ 
битве.  Балдуинъ  былъ  взятъ  въ  нл-внъ  и  скоро  умеръ  отъ  ранъ. 
Это  поражеше  сразу  уничтожило  все  обаяше  франковъ  въ  глазахъ 
туземцевъ.  Возсташе  быстро  разрослось,  и  уже  скоро  все  влад-в- 
шя  крестоносцевъ  ограничивались  непосредственными  окрестностями 
Константинополя  и  несколькими  приморскими  пунктами,  где  утвер- 
дились венещанцы. 

Генрихъ,  братъ  и  насл'вдникъ  Балдуина,  отвоевалъ  обратно  ВладШя  кресто- 
часть  отиавшихъ  провинцш,  но  далеко  не  все.  Крестоносцамъ  носцевъ. 
удалось  утвердиться  только  на  обоихъ  берегахъ  Мраморнаго  мо- 
ря, —  и  въ  Европе  и  въ  Азш,  —  и  въ  южной  части  Македонш 
(королевство  еессалоникшское);  кроме  того,  несколько  феодаль- 
ныхъ  баронш  было  основано  въ  собственной  Грещи  (герцогство 
Ахздя  и  сеньёр1я  Аеины).  Адр1анополь  сталъ  крайнимъ  пунк- 
томъ  Латинской  имиерш  на  севере,  но  онъ  находился  подъ  упра- 
влешемъ  грека  веодора  Браны,  который  признавалъ  только  вер- 
ховенство латинскаго  императора.  Изъ  другихъ  провинцш  импе- 
рш  образовались  греческая  княжества,  уже  совершенно  не  зави- 
сбвпля  отъ  Константинополя:  въ  Европе  —  эпирское,  где  утвер- 
дился одинъ  изъ  родственниковъ  династш  Ангеловъ;  въ  Азш — 
трапезу ндское,  основанное  сыновьями  Андроника  Комнина,  и  ни- 
кейское, — зятемъ  Алексея  III,  Оеодоромъ  Ласкарисомъ.  Это  по- 
следнее, правители  котораго  приняли  вскоре  императорскш  титулъ, 
стало  самымъ  грознымъ  противникомъ  новыхъ  властителей  Бизан- 
ей. Западная  часть  Малоазшскаго  полуострова  представляла  го- 
раздо большую  нащональную  цельность,  чемъ  европейсшя  провинцш 
имперш.  Византшсшя  владвшя  въ  Европе  съ  VI  в.  были  навод- 
нены славянами,  которые  по  большей  части  тамъ  и  остались  и 
такъ  перемешались  съ  туземнымъ  населешемъ,  что  даже  относи- 
тельно собственной  Грецш  въ  научной  литературе  былъ  споръ: 
кто  предки  ея  нынешняго  населешя,  древше  эллины  или  славяне? 
Кроме  того,  много  варваровъ  было  поселено  здесь  самими  импе- 
раторами, которые  давали  имъ  земли  внутри  имперш,  чтобы  сде- 
лать ихъ  безвредными.  Въ  самомъ  Константинополе,   особенно  съ 

хрестом.  по  ист.  сред.  в-ьк.  в.  п.  (вт.  пол.).  12 
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начала  крестовыхъ  походовъ,  осела  масса  иноземцевъ  (см.  выше). 
Такимъ  образомъ,  населеше  европейской  части  имперш  было  пестрою 
смесью,  лишь  поверхностно  окрашенной  греческимъ  элементомъ. 
Возрождеше  греческой  имперш  должно  было  совершиться  не  здесь, 
а  въ  Малой  Азш,  сохранившей  гораздо  более  сл-бдовъ  греческой 
культуры  и  къ  тому  же  менее  истошенной  войнами  и  поборами. 
Войска  никейскихъ  императоровъ  вербовались  изъ  м-бстныхъ  уро- 
женцевъ;  особенно  Внешня  доставляла  превосходныхъ  стр'влковъ. 
Такимъ  образомъ,  у  грековъ  понемногу  создавалась  нацюнальная 
арм1я,  недостатокъ  которой  такъ  ощутительно  давалъ  себя  чув- 
ствовать во  время  осады  Царьграда  крестоносцами.  Постепенно 
возстановлялось  и  государственное  хозяйство,  пришедшее  въ  со- 
вершенный упадокъ  при  Ангелахъ.  Особенно  важна  была  въ  этомъ 
случае  деятельность  второго  никейскаго  императора,  1оанна  Ва- 
тацы. 
Никейская  импе-  Ватаца  былъ  челов-Ькъ  чрезвычайно  разсчетливый  и  въ  то  же 
р1Я'  время  очень  широко  понимавшш  свои  обязанности.  Онъ  самъ  велъ 

хозяйство  въ  своихъ  обширныхъ  имешяхъ  и  велъ  его  такъ,  что 
императорсодя  имешя  стали  образ цомъ  для  всвхъ  сельскихъ  хо- 
зяевъ  страны.  Какъ  велика  была  его  внимательность  въ  этомъ 
случае,  видно  изъ  того,  что  даже  торговля  куриными  яйцами  да- 
вала ему  очень  значительные  барыши.  Налоги,  которые  прежде 
разоряли  населеше  безъ  всякой  выгоды  для  правительства,  онъ 
умтзлъ  распределить  такъ,  что  они  давали  большой  доходъ,  никого 
не  разоряя.  Но  онъ  не  ограничивался  этимъ  и  старался  создать 
новые  источники  дохода,  поощряя  промышленность;  для  этой  цели 
служила  ему  такъ  называемая  покровительственная  система:  онъ 
облагалъ  высокими  таможенными  пошлинами  те  иностранные  то- 
вары, которые  на  рынке  могли  соперничать  съ  произведешями 
туземной  промышленности.  На  случай  неурожаевъ  онъ  устроилъ 
запасные  хлебные  магазины,  которыми  пользовались  даже  сосбдшя 
страны,  наприм.,  после  опустошенш,  произведенныхъ  монголами, 
при  чемъ  Ватаца  продалъ  хлебъ,  конечно,  съ  хорошей  прибылью. 
Постепенно  онъ  довелъ  свое  казначейство  до  такого  блестящаго 
состояшя,  что  Никея  отъ  обороны  скоро  могла  перейти  въ  насту- 
плеше  иротивъ  франковъ.  Этому  не  мало  способствовали,  впро- 
чемъ,  личные  таланты  никейскихъ  правителей.  За  Ватацей  сле- 
довалъ  Михаилъ  Палеологъ,  родоначальникъ  последней  династш 
восточныхъ  императоровъ,  истый  византшекш  грекъ,  человекъ  съ 
неособенно  чуткой  совестью,  но  замечательно  талантливый  дипло- 
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матъ.  Онъ  очень  ловко  умвлъ  пользоваться  никогда  не  прекращав- 
шимся торговымъ  соперничествомъ  Генуи  и  Венецш  и  действовалъ 
постоянно  въ  союзе  съ  первой  противъ  венещанцевъ.  При  этомъ 
императоре  и  Константинополь  нерешелъ  обратно  въ  руки  грековъ 
(25  тля  1201  г.).  Это  было,  впрочемъ,  совершенно  случайное  со- 
бьгпо.  Жители  воспользовались  темъ,  что  французсшя  войска  были 
отправлены  на  помощь  венещанцамъ,  осаждавшимъ  одну  гавань 
на  Черномъ  море,  и  впустили  въ  городъ  отрядъ  никейской  кон- 
ницы. Но  падете  Латинской  имперш  было  неизбежно  подготовлено 
всей  ея  истор1ей:  ей  не  на  что  было  существовать.  Провинцш, 
доставппяся  на  долю  франкамъ,  были  страшно  опустошены  еще 
при  Ангелахъ.  Разрушивъ  византшскую  административную  систему, 
латинсше  завоеватели  не  сумели  заменить  ее  чемъ  -  нибудь  луч- 
шимъ.  Въ  результате  финансовыя  затруднетя  стали  еще  значи- 
тельнее, чемъ  были  въ  эпоху  Исаака  и  Алексея.  Въ  последнее 
время  своего  существоватя,  латпнсте  императоры  жили  только 
субсид1ями,  которыя  имъ  присылали  съ  родины,  и  должны  были 
заложить  все,  что  возможно:  даже  терновый  венецъ  Спасителя, 
хранившиеся  въ  Царьграде,  былъ  заложенъ  Венецш  за  большую 
сумму.  Очевидно,  конецъ  обнищавшей  имперш  былъ  только  вопро- 
сомъ  времени. 

Франки  ушли,  не  достигнувъ  ни  одной  изъ  техъ  целей,  кото-  Значеме  Латин- 
рыя  они  себе  поставили  передъ  завоевашемъ.  Имъ  не  удалось  осно-  скои  ЙМПеР1й- 
вать  феодальную  имперш.  Но  нужно  заметить,  что  изъ  западныхъ 
учрежденш  феодализмъ  все-таки  лучше  всего  принялся  на  визан- 
т1Йской  почве.  Въ  этомъ  случае  крестоносцы  нашли  въ  Византш 
готовый  матер1алъ.  Еще  съ  X  века  стало  развиваться  въ  имперш 
служилое  землевладете:  военнымъ  людямъ  за  службу  давалась 
земля,  которую  обрабатывали  поселенные  на  ней  крестьяне;  доходъ 
съ  этой  земли  заменялъ  имъ  жалованье.  Получались  отношешя,  по 
внешности  чрезвычайно  похож1я  на  феодальныя,  на  отношешя  вас- 
сала къ  сеньёру;  вассалъ  также  получалъ  отъ  сеньёра  землю  подъ 
услов1емъ  военной  службы.  Французы  такъ  и  поняли  дело  и  при- 
знали византшскихъ  служилыхъ  людей  за  феодальное  дворянство. 
Рядомъ  съ  этими  мелкими  помещиками  были  и  очень  крупные.  Не- 
который семейства  изъ  византшской  знати  владели  огромными  зе- 
мельными имешями  и,  особенно  въ  отдаленныхъ  провинщяхъ, 
распоряжались  въ  своихъ  владешяхъ  вполне  самостоятельно.  Таше 
землевладельцы  ничемъ,  въ  сущности,  не  отличались  отъ  круп- 
ныхъ  феодальныхъ  бароновъ.  Таковъ  былъ,  напримеръ,  Левъ  Сгуръ 
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въ  Пелопоннесе,  который, — совсбмъ  какъ  западно-европейсте  фео- 
далы,  —  велъ  правильную  войну  съ  императоромъ  Алексвемъ  III 
(въ  1202  г.)  и  отнялъ  у  него  два  города:  Аргосъ  и  Кориноъ.  Ла- 
тинское владычество  упрочило  эти  уже  ран1эе  существовавнпе  за- 
чатки местной  самостоятельности.  Палеологамъ  нечего  было  и  ду- 
мать о  возстановленш  прежней  строгой  централизащ'и:  связь  от- 
д'бльныхъ  частей  имиерш  навсегда  была  ослаблена, —  и  это,  конечно, 
немало  повредило  имперш  въ  начавшейся  вскоре  борьбе  съ  тур- 
ками. 

Полной  неудачей  кончилась  другая  попытка  латинскихъ  завое- 
вателей,— попытка  соединешя  церквей,  т. -е.  въ  сущности,  подчи- 
нетя  Восточной  церкви  Риму.  Иннокентш  III  долженъ  былъ  при- 
мириться съ  непр1ятнымъ  для  него  собьтемъ,  взят1емъ  Констан- 
тинополя. Даже  больше:  по  требовашю  тбхъ  самыхъ  венещанцевъ, 
которыхъ  онъ  отлучилъ  отъ  церкви  за  нападете  на  Зару,  онъ 
долженъ  былъ  поставить  латинскимъ  патр1архомъ  въ  Царьград'Ь 
ихъ  земляка  (Томмазо  Морозини).  Всб  эти  уступки  были  вызваны 
надеждой  на  церковную  унш.  Но  утя  всегда  осталась  чисто  внеш- 
ней, формальной,  и  греки  ей  никогда  не  подчинились.  Напротивъ, 
съ  этой  поры  самая  мысль  объ  унш  стала  ненавистна  византш- 
цамъ,  такъ  какъ  неизбежно  соединялась  въ  ихъ  ум'Б  съ  разграб- 
летемъ  Дарьграда.  Никогда  еще  греки  не  были  такъ  преданы  своей 
релипи,  никогда  вл1яте  православной  церкви  на  политику  не  было 
такъ  сильно,  какъ  посл-б  латинскаго  завоевашя.  Мы  увидимъ  впо- 
сл'бдствш,  что  и  это  обстоятельство  не  осталось  бсзъ  сильнаго 
вл1ятя  на  исходъ  борьбы  съ  турками.  Можно  сказать,  что  латин- 
ское завоевате  Дарьграда  подготовило  завоевание  его  турками  въ 
1453  году.  , 

М.   Покровсмй. 
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XXXIX. 

Цезар  Гейетербахешй. 


(Черты    среднев1>коваго    настроешя  и  м1ровоззр1>н1я.) 

Церковь  была  носительницей  умственнаго  просв'вщетя  въ  сред-  Церковь  и  щ 
те  в-вка;  его  представителемъ  было  духовенство.  Тогда  не  суще- 
ствовало образовашя  внъ"  церкви,  и  не  было  образованнаго  класса 
помимо  духовенства.  Не  было  другой  науки,  кромъ  той,  что  разра- 
батывалась въ  стънахъ  монастырей  „во  славу  Божно"  (а(1  тар- 
гет  Бе1  ^1опат),  другой  философш,  кромъ1  той,  которая  была 
„служанкой  богослов1я"  (апсШа  1пео1о§1ае),  другого  искусства, 
кромъ  того,  что  служило  къ  украшенш  великолБпныхъ  соборовъ. 
Писатели,  историки,  философы  среднихъ  в'бковъ,  это  —  по  пре- 
имуществу монахи;  они  были  мыслителями  среднихъ  в'бковъ,  они 
руководили  мыслью  среднев-Бковаго  человъка,  давали  тонъ  и  на- 
правлеше  всей  умственной  жизни  среднев-вковаго  общества  и  на- 
лагали свою  печать  на  все  м1росозерцаше  эпохи.  Вотъ  почему, 
если  мы  хотимъ  познакомиться  съ  посл-Ьднимъ,  если  желаемъ  про- 
никнуть во  внутреннш  м1ръ  средневъковаго  человъка,  мы  должны 
обратиться  къ  средневековому  монашеству  и  въ  его  сред^  искать 
матер1ала  для  характеристики  среднев'Ьковаго  настроешя  и  м1ро- 
воззръшя.  Такой  матер1алъ  мы  находимъ,  наприм-Бръ,  въ  лиц^ 
Цезар1я  Гейстербахскаго,  одного  изъ  характерныхъ  представителей 
среднев'Бковаго  монашества  и  наиболее  типичныхъ  выразителей 
м1росозерцан1я  эпохи. 


Поеоб1я:  Саезаггг  НеШегЪасепзгз,  В1а1о§1  гтгаси1огит;  Каиртапп,  Саеза- 
гшз  уоп  Не1зкегЬас11,  ет  Ве11га§  гиг  СиНиг^езсЫсЬ^е  (1ез  XII  ипс!  XIII  ^ЬгЪ., 
Со1п,  1862. 
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Личность  Цезар1я.  Цезарш  не  принадлежитъ  къ  числу  крупныхъ  историческихъ- 
личностей;  его  имя  не  связано  ни  съ  какимъ  выдающимся  собы- 
пемъ.  Онъ  былъ  скромнымъ  цистерщанскимъ  монахомъ,  —  однимъ 
изъ  множества  гбхъ  людей,  жизнь  которыхъ  протекала  въ  тиши 
уединенной  кельи,  между  алтаремъ  и  библютекой.  Какъ  историче- 
ская личность,  какъ  исторически!  характеръ,  Цезарш  не  предста- 
вляетъ  поэтому  никакого  интереса;  но  онъ  въ  высшей  степени  ин- 
тересенъ,  какъ  исторически!  типъ,  какъ  одна  изъ  гбхъ  личностей, 
въ  которыхъ  наиболъе  отчетливо  выступаютъ  обшдя  черты  эпохи. 
Св'бдъшя  о  жизни  Цезар1я  очень  скудны.  Известно  только,  что 
онъ  жилъ  въ  концъ  XII  и  первой  половинъ  XIII  в'Ьковъ,  следова- 
тельно, въ  ту  пору,  которая  относится  къ  „классическому  в^ку" 
среднихъ  в'Ьковъ..  Около  1200  года  онъ  вступилъ  въ  число  ци- 
стерщанскихъ  монаховъ  Гейстербахскаго  монастыря,  близъ  Кёльна, 
где  и  провелъ  большую  часть  жизни,  въ  качестве  „прюра"  и 
„наставника  новищевъ"  (вновь  вступившихъ  монаховъ).  Свой  мо- 
нашескш  досугъ  онъ  посвящалъ  чтешю  и  литературному  труду. 
Чтешемъ  онъ  настолько  обогатилъ  свои  св'Бдътя,  что  стоялъ  вполне 
на  высоте  современнаго  образовашя.  Его  сочинешя  обнаружива- 
ютъ  выдающуюся  для  того  времени  начитанность;  не  говоря  уже 
о  церковныхъ  писателяхъ,  мы  встръ,чаемъ  въ  сочинешяхъ  Це- 
зар1Я  ссылки  на  такихъ  классическихъ  авторовъ,  какъ  Вергилш, 
Овидш,  Сенека. 

„БесЬды  о  чу-  Среди  его  многочисленныхъ  сочиненш,— все  они  церковнаго  ха- 
десахъ  .  рактера  и  написаны  средневековой  варварской  латынью, — особенною 
популярностью  среди  современныхъ  читателей  пользовались  его 
„Беседы  о  чудесахъ"  (Б1а1о^1  1гпгаси1огит).  Это  сочинеше  наиболее 
важно  для  характеристики  какъ  самого  писателя,  такъ  и  его  М1- 
росозерцатя,  которое,  въ  свою  очередь,  интересно  для  насъ,  какъ 
отражеше  господству ющихъ  понятш  и  представлены  средневъковаго 
общества.  „Беседы  о  чудесахъ"  —  это  обширный  сборникъ  раз- 
сказовъ  о  разныхъ  необычайныхъ  собьтяхъ  и  явлешяхъ,  о  ко- 
торыхъ  въ  разное  время  пришлось  слышать  автору  или  отъ  очевид- 
цевъ,  или  отъ  людей,  которые  передавали  слышанное  отъ  другихъ- 
Нужно  заметить,  что  термииъ  „чудо"  у  Цезар1я  далеко  не  вполне 
совпадастъ  съ  гбмъ  представлешемъ,  которое  соединяется  съ  этимъ 
словомъ  въ  настоящее  время;  въ  „Бесвдахъ  о  чудесахъ"  мы  встргв- 
чаемъ,  напримпръ,  разсказъ  о  землетрясеши  на  острове  Кипре,  о 
затменш  солнца  и  т.  п.  Вообще,  воображеше  средневъковаго  че- 
ловека работало  гораздо  напряженнее,  нежели   разумъ,  и  ему  на 
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каждомъ  шагу  чудилось  необычайное,  сверхъестественное,  чудесное. 
Чудо  окружало  человека  съ  колыбели  до  могилы.  Чудесно  истгб-  Чудесное  въ 
лялся  человъкъ  отъ  болезни,  приключившейся  какимъ-нибудь  не-  ™и0  вдДа" 
обычайнымъ  образомъ;  чудеснымъ  образомъ  спасался  отъ  сверхъ- 
естественной опасности;  чудесное  вид-вше  или  разсказъ  о  немъ  ре- 
шали участь  человека,  заставляя  его  отречься  отъ  м1ра  и  уйти  въ 
монастырь.  Такъ  было,  напримъръ,  и  съ  Цезар1емъ:  чуду  обязанъ 
былъ  онъ  въ  д-бтств-б  спасешемъ  отъ  смертельной  болезни,  раз- 
сказъ о  чудесномъ  вид'Бши  склонилъ  его  къ  принятш  „ангельскаго 
чина".  Посл-б  своего  „обращешя",  въ  монастыре,  человъкъ  начи- 
наетъ  дышать  еще  болт>е  сгущенной  атмосферой  чудеснаго.  Чи- 
таетъ  ли  книгу — тамъ  разсказывается  о  чудесахъ;  беевда  между 
я братьями" — о  чемъ?  о  чудесахъ;  прохожш-странникъ  перед аетъ 
о  вид'Бнныхъ  или  слышанныхъ  необычайныхъ  явлетяхъ  или  собы- 
т1яхъ;  наконецъ,  человъкъ  пытливо  смотритъ  вокругъ  себя— и  ви- 
дитъ  чудо,  чудо  на  каждомъ  шагу.  Ниже  мы  увидимъ  это  на  жи- 
выхъ  прим'Брахъ;  зд'всь  отм'Ьтимъ  пока  только,  что  этимъ  духомъ 
чудеснаго  проникнуто  все  сочинеше  Цезар1я,  который  въ  данномъ 
случае  разд'Бляетъ  лишь  общее  настроеше  эпохи,  заключающееся 
въ  крайне  напряженной  работе  воображешя  и  въ  необыкновенной 
склонности  видтлъ  всюду  чудесное.  Въ  книг-б  Цезар1я,  точно  въ 
зеркал-Б,  отражается  это  господствующее  настроеше  средневъ,ко- 
ваго  человека;  но  важнъе  для  насъ  гв  черты  средневъковаго  мг- 
росозерцатя,  которыя  не  мен'Бе  отчетливо  отразились  въ  этомъ 
зеркал*Б. 

Н'бтъ  той  области,  которая  бы  не  была  затронута  въ  „Бесвдахъ  Внутреннш  Шръ 
о  чудесахъ",  начиная  съ  самыхъ  мелочныхъ  явленш  повседнев-  человъка 
ной  жизни  и  кончая  самыми  высшими  областями  человъческаго  по- 
знашя,— всюду  писатель  ведетъ  за  собой  читателя,  сознательно  и 
безеознательно  высказывая  свои  взгляды  на  всб  явлешя  и  вопросы 
жизни,  вводя  насъ  въ  свой  внутреннш  м1ръ, — внутреннш  м1ръ  сред- 
невъковаго человека.  Всего  рельефн-ве  выступаетъ  передъ  нами 
этотъ  внутреннш  м1ръ  въ  воззръшяхъ  Цезар1я  на  жизнь  человека, 
въ  его  представлешяхъ  о  значенш,  смысле  и  содержанш  челове- 
ческой жизни.  Основная  и  характерная  особенность  средневъковаго 
м1росозерцашя  заключается  въ  своеобразномъ  соединенш  хриспан- 
скихъ  понятш,  воспринятыхъ  отъ  церкви,  съ  языческими  представ- 
лешями,  унаследованными  отъ  дохрист1анскихъ  временъ  и  сохра- 
нившимися въ  народной  поэзш  (въ  особенности  въ  германскихъ  са- 
гахъ).  Изъ  церковно-хриспанскихъ  идей  средневековый  человъкъ 
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иолучилъ  аскетическое  понимаше  жизни,  которое  облеклось  у  него 
въ  совершенно  несоответствующая  ему  формы,  заимствованный  изъ 
народно  -  поэтическихъ  представленш  языческой  эпохи.  Книга  Це- 
зар1я  представляетъ  собою  яркш  образчикъ  этого  своеобразнаго 
сочетания  церковно  -  аскетическаго  понимашя  жизни  съ  языческо- 
поэтическими  прсдставлешями.  Мы  сейчасъ  увидимъ,  въ  чемъ  со- 
стоитъ  то  и  другое. 
Аскетическое  Сущность  церковно-аскетическаго  понимашя  жизни  заключалась 
понимаше  жизни.  въ  Пр0тивоположенш  жизни  земной,  плотской — съ  одной  стороны, 
и  жизни  загробной,  духовной  —  съ  другой.  Насколько  безсмертный 
духъ  выше  бренной  плоти,  настолько  же  загробная  жизнь,  жизнь 
вечная,  важнее  жизни  земной,  скоропреходящей.  Сама  по  себе 
земная  жизнь  не  имеетъ  никакой  цены;  она  получаетъ  смыслъ  и 
значеше  лишь  постольку,  поскольку  является  приготовлешемъ  къ 
жизни  загробной.  Въ  чемъ  же  должно  заключаться  это  пригото- 
влете?  Въ  умерщвленш  плоти.  Плоть  —  врагъ  человека;  она  — 
источникъ  греха  и  виновница  вечной  погибели  человека;  она  — 
темница  души,  связывающая  последнюю  своими  оковами. 

Отсюда,  умерщвлете  плоти  —  основная  мысль  аскетизма;  логи- 
ческий выводъ  изъ  этой  мысли  есть  монашество:  для  умерщвлешя 
плоти  необходимо  отречете  отъ  м]ра,  который  есть  царство  плоти. 
Монахъ  —  это  последовательный  аскетъ.  Такимъ,  именно,  былъ  Це- 
зарш  въ  своей  жизни,  такимъ  онъ  является  и  въ  своей  книге. 

„Обращение".  ^зъ  Дв^наДЦати  главъ,  на  которыя  разделяется  сочинеше  Це- 
зар1я,  первая  тракту етъ  объ  „  обращены  ",  последняя  о  загробной 
жизни,  въ  остальныхъ  главахъ  распределено  прочее  содержаше 
человеческой  жизни.  „Обращеше",  то-есть  вступлете  въ  монаше- 
ство, есть  тотъ  моментъ,  съ  котораго  человеческая  жизнь  прь 
обретаетъ  смыслъ  и  значеше;  „обращеше" — это  духовное  рожде- 
ше  человека,  —  эра,  откуда  человекъ  начинаетъ  летосчислеше 
своей  жизни.  Этимъ  важнымъ  шагомъ  въ  своей  жизни  человекъ 
бываетъ  обязанъ  нередко  особенному  вмешательству  существъ  изъ 
загробнаго  м1ра:  ангеловъ,  святыхъ,  которые  являются  во  сне  и 
наяву,  чтобы  склонить  колеблющагося  къ  принятш  „ангельскаго 
чина". 

Уже  самый  фактъ  „обращешя"  налагаетъ  на  человека  особую 
печать  святости  и  очшцаетъ  пятно  предшествующей  порочной  жизни. 
„Разъ  св.  Бернардъ, —  разсказываетъ  Цезарш, —  встретилъ  прису- 
жденнаго  къ  виселице  вора;  последний  обратился  къ  святому  съ 
просьбой  спасти  его,  принявъ  въ  свой  ордснъ.  На  это  судья:  „но, 
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господинъ,  это — воръ,  заслуживающие  виселицы".  Отв-вчалъ  бла- 
женный аббатъ:  „предоставь  мнв  его  пов-всить".  Святой  разумъ\лъ 
подъ  висълицей  орденскую  дисциплину". 

Самое  одъ-яше  монашеское  ос/внено  особенною  святостью.  Це- 
зарш  ра.и'казываетъ  о  монахе,  „спустившемся,  съ  разр-вшешя  сво- 
его аббата,  въ  чистилище".  Дьяволы  настаивали,  чтобы  монахъ 
снялъ  съ  себя  свое  иноческое  одъ\яше;  последит  наотр-взъ  отка- 
зался и  провелъ  въ  чистилищъ  всю  ночь  „въ  словесномъ  состя- 
занли  съ  дьяволами,  изъ  которыхъ  ни  одинъ  не  дотронулся  до 
него". 

Главное  содержаше  человеческой  жизни  посл^з  „обращешя"  со- 
ставляютъ:  сокрушеше  (соп!гШо),  покаяше  (сопГеззш),  искушеше 
(1еп1а1ю).  „Соп1гШо  сИс1а  ез1,  дшш  81ти1  1гШо;  сотропШдг  аи!ет 
а  соп,  ^иос^  ез!  81ти1,  е^  1гШо,  ео  диос!  бе  отшЪиз  рессаНз  сог 
яти1  1еп  <1еЪе1  рег  с!о1огет".  Сокрушеше  о  гр-вхахъ  сопрово-  СокрушеШе  и 
ждается  слезами.  ОгаНа  1асптагит,  „благодать  слезъ",  есть  осо- 
бенный даръ,  которымъ  особенно  дорожитъ  „обращенный",  и  ко- 
торый ниспосылается  свыше  въ  вид^  особой  милости.  Одинъ  монахъ 
просилъ  „одну  святую  женщину"  помолиться  за  себя.  „Чего  же- 
лали бы  вы  отъ  Господа?"  спросила  монахиня. — „Хочу,  чтобъ  вы 
исходатайствовали  мнгв  у  Господа  даръ  плакать  трижды  въ  неде- 
лю, т. -е.  по  понедгБльникамъ,  пятницамъ  и  субботамъ,  на  всенощ- 
номъ  богослужеши" .  Возвратившись  въ  свой  монастырь,  монахъ 
стоялъ  за  всенощной,  ожидая  обещанной  благодати.  И  вдругъ,  по 
молитвамъ  этой  святой  женщины,  онъ  получилъ  отъ  Господа  слезы 
въ  изобилш. 

Другому  монаху  на  молитвъ  является  Христосъ.  „Проси  у  меня, 
чего  хочешь". — „Господи,  ничего  я  не  прошу  у  Тебя,  кромъ  того, 
чтобы  им^ть  столько  слезъ,  сколько  заслуживаетъ  воспоминаше 
о  твоихъ  страдашяхъ".  И  Господь:  „да  будетъ  теб^  эта  благо- 
дать". И  отъ  этого  часа  всякш  разъ,  какъ  ему  случалось  вспо- 
мнить или  заговорить  о  страдашяхъ  Христовыхъ,  у  него  слезы 
текли  ручьемъ. 

Очистившись  отъ  гр-вха  сокрушешемъ  и  покаяшемъ,  челов-вкъ  Искупше. 
подвергается  опасности  впасть  немедленно  въ  новый  гръхъ,  такъ 
какъ  на  каждомъ  шагу,  каждую  минуту  его  подстерегаетъ  иску- 
шеше.  „Жизнь  человека  есть  непрерывное  искушеше",  въ  особен- 
ности жизнь  „обращеннаго",  т. -е.  монаха.  „М1рск1е  и  плотсше,— 
говоритъ  Цезарш,— послушествуюшде  плоти,  не  переживаютъ  иску- 
шения въ  собственномъ  смысле,  потому  что  они,  едва  почувствуютъ 
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искушеше,  какъ  уже  готовы  немедленно  склониться  къ  нему,  а  если 
и  сопротивляются,  то  слабо,  подобно  лошади  или  мулу,  у  кото- 
рыхъ  нътъ  разума".  Совсбмъ  другое  дъ\по— жизнь  монаха:  она  есть 
непрерывная  и  неустанная  борьба  противъ  искушенш,  которыми 
усвянъ  его  жизненный  путь.  Не  говоря  уже  о  плоти  съ  ея  грехов- 
ными вождел^шими;  не  говоря  о  м1р,Б  съ  его  соблазнами,  противъ 
которыхъ  подчасъ  и  ст"бны  монастырсшя  безсильны,  —  не  говоря 
уже  объ  этихъ  двухъ  неизсякаемыхъ  источникахъ  иостоянныхъ 
искушенш,  смущающихъ  духъ  инока, — посл^дшй  в^чно  окруженъ 
еще  ц'блымъ  сонмомъ  особыхъ  существъ,  нарочитое  призваше  ко- 
торыхъ— искушать  человека;  эти  существа — злые  духи,  демоны. 

Такова,  по  представленш  Цезар1я,  жизнь  человека,  въ  особен- 
ности человека  „обращеннаго",  монаха, — эта  безпрерывная  борьба 
съ  плотью,  съ  м1ромъ,  съ  дьяволомъ, — жизнь,  протекающая  между 
гр'вхомъ  и  покаяшемъ,  между  сокрушешемъ  и  искушешемъ.  Есте- 
ственно, что  при  такомъ  взгляде  на  жизнь  смерть  представлялась 
человеку  ч'бмъ-то  желаннымъ,  радостнымъ;  въ  самомъ  дъ\1гб,  она 
приносила  съ  собою  освобождеше  души  отъ  тяжкихъ  у зъ  плоти, 
м1ра,  гр^ха,  искушешя.  „Мн^  случалось  нередко,—  говоритъ  Це- 
зарш,  —  у  многихъ  изъ  нашихъ  монаховъ,  когда  они  заболевали, 
наблюдать  такое  желаше  умереть  ради  будущей  жизни,  что  ихъ 
искренно  огорчало,  если   имъ  желали   выздоровлешя". 

Вся  книга  Цезар1я  проникнута  этимъ  аскетическимъ  презр"Бшемъ 
къ  жизни  и  идеализащей  смерти.  Самый  моментъ  смерти,  особенно 
смерти  „обращеннаго",  окруженъ  ореоломъ  особенной  прелести  и 
поэзш.  Умирающш  юноша  „слышитъ  дивное  п"Бше  ангельскихъ 
хоровъ,  неизъяснимая  прелесть  котораго  доставляетъ  ему  великое 
наслаждеше".  „Обращенный",  по  имени  Обертъ,  умирая,  „созер- 
цаетъ  ангеловъ,  слышитъ  небесную  гармошю,  видитъ  себя  со- 
участникомъ  славы  святыхъ". 

Таково  это  аскетическое  понимаше  жизни,  насколько  оно  выра- 
зилось въ  книгб  Цезар1я.  Но  что  особенно  характерно  для  Цеза- 
р1я  и  для  средневековаго  м1ровоззръ,шя  вообще,  такъ  это  то  свое- 
образное сочеташе  этихъ  аскетическихъ  понятш  съ  языческо-поэти- 
ческими  представлешями,  о  которомъ  было  упомянуто  выше.  Вл^яше 
нослъушяго  выразилось  прежде  всего  въ  матер1ализацш  христ1ан- 
скихъ  представленш  и  затвмъ  въ  своеобразном^  направленш  и 
развитш  чувства  чудеснаго. 

М;1тер1ализащя  христнскихъ  представлены  выразилась  въ  пере- 
несеши  на  нихъ  чувственныхъ  образовъ  языческой  миоолопи.  По- 
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сл-вднее  отразилось  въ  особенности  на  представлешяхъ  о  св.  Дбв-б, 
о  добрыхъ  и  злыхъ  духахъ.  На  св.  Двву  переносятся  черты  отча- 
сти языческой  богини,  отчасти  сказочной  героини.  Подобно  миеи- 
ческой  воинственной  богинь  германскихъ  сагъ,  св.  Двва  помогаетъ 
покровительствуемому  ею  рыцарю  одержать  побъду  въ  турниръ; 
подобно  сказочной  богинь,  она  снасаетъ  своего  поклонника  отъ 
опасности,  освобождаетъ  отъ  пл-вна,  помогаетъ  достигнуть  усггвха 
въ  задуманномъ  предир1ятш.  На  все  это  у  Цезар1я  немало  живыхъ 
примъровъ.  Онъ  же  разсказываетъ  случай,  когда  св.  Дъва  приняла 
наружность  одной  монахини,  бежавшей  изъ  монастыря,  и  въ  тече- 
те нъсколькихъ  л-бтъ  служила  въ  монастыръ  вместо  нея  до  тъхъ 
норъ,  пока  та  не  возвратилась  снова  въ  монастырь;  благодаря  св. 
Дъвъ,  никто  не  замътилъ  отсутшъчя  бъжавшей  монахини,  которая, 
возвратившись  въ  монастырь,  заняла  свое  прежнее  мъсто  какъ  ни 
въ  чемъ  не  бывало. 

Но  особенно  ръзкую  печать  наложили  миеичесше  образы  на  Злые  духи. 
средневъковыя  представлешя  о  злыхъ  духахъ,  на  которыхъ  средне- 
вековое воображеше  перенесло  черты  низшихъ  божествъ  или  полу- 
божествъ  языческой  миеологш:  эльфовъ,  домовыхъ,  великановъ, 
оборотней  и  т.  п.  „Злой  духъ"  Евангел1я  утратилъ  совершенно  въ 
представленш  средневъковаго  челов-вка  свой  духовный  обликъ;  онъ 
облекся  въ  плоть  и  кровь,  размножился.  У  Цезар1я  м1ръ  кишитъ 
демонами,  и  челов-ькъ  уже  не  духовными  очами  зритъ  ихъ:  онъ 
видитъ  ихъ  плотскими  глазами  и  ощущаетъ  ихъ  присутств1е  чуть 
не  всеми  своими  пятью  чувствами;  видитъ  ихъ  наяву,  чувству етъ 
ихъ  прикосновеше  къ  своему  тъ\лу,  слышитъ  ихъ  голосъ  и  разго- 
вариваетъ  съ  ними.  Дьяволъ  у  Цезар1я  является  человеку  то  въ 
звъриномъ  образе:  медв'Ьдемъ,  обезьяной,  лошадью,  собакой,  кош- 
кой, крысой,  свиньей;  то  въ  образъ  человека:  мужчины,  женщины, 
д'Ьвицы,  великана;  иногда  онъ  принимаетъ  наружность  какой-ни- 
будь определенной  личности,  живущей  или  умершей;  наконецъ,  есть 
случаи,  что  дьяволъ  принимаетъ  образъ  ангела:  это  — высшая  сте- 
пень дьявольскаго  коварства.  Когда  демонъ  является  въ  своемъ 
собственномъ  вид-б,  онъ  имъетъ  обыкновенно  наружность  безобраз- 
наго,  приземистаго  человъка,  плечистаго,  съ  короткой  шеей;  во- 
лосы взъерошены,  цв-втъ  кожи  напоминаетъ  вынутое  изъ  горна 
железо.  Въ  одномъ  м-бсгб  Цезарш  описываетъ  ц^лую  группу  дья- 
волятъ,  которые  были  усмотрены  епископомъ  на  шлейфе  пришед- 
шей въ  церковь  щеголихи.  „Они  были  ростомъ  съ  крысу  и  черны, 
какъ  эеюпы;  склабясь  своими  мордами,  они  хлопали  въ  ладоши  и 
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прыгали,  точно  рыбы  въ  неводе".  Другой  монахъ'  шгблъ  случай 
видеть  демоновъ  въ  иной  обстановке.  „Онъ  увидъмгъ  пятнистыхъ 
кошекъ,  или,  точнее  говоря,  демоновъ  подъ  видомъ  кошекъ;  мур- 
лыкая и  помахивая  своими  хвостами,  по  обычаю  кошекъ,  они  ла- 
сково терлись  боками  другъ  о  друга". 

Главное  призваше  демоновъ — искушать  людей,  преимущественно  — 
монаховъ;  жизнь  посл'вднихъ  есть  повседневная  ожесточенная  война 
съ  демонами,  которые  особенно  назойливо  осаждаютъ  монастырсшя 
кельи.  Непримиримая  ненависть  демоновъ  къ  человеку  засвидетель- 
ствована однимъ  дьяволомъ,  подлинный  слова  котораго  приводятся 
Цезар1емъ,  на  основанш  достоверна™,  по  его  мн1зтю,  источника. 
„Я  предпочелъ  бы, — сказалъ  одинъ  демонъ, — если  бы  пришлось  вы- 
бирать, возвратиться  въ  преисподнюю  съ  одною  соблазненною  душой, 
нежели  получить  снова  доступъ  на  небо".  Впрочемъ,  съ  добросо- 
вестностью ученаго  изсл-вдователя,  Цезарш  отмечаетъ  разноглас1е 
между  демонами  въ  данномъ  пункте:  „Ншс  \гегЬо,— говоритъ  онъ, — 
а11егшз  сц]изс1ат  йаетотз  зегто  поп  сопсогйа!,  дш  соп1гапа 
сПсеЪа!",  т.  е.  „съ  этими  словами  находится  въ  противоречш  сви- 
детельство другого  демона,  утверждавшаго  какъ  разъ  противопо- 
ложное". 

Вм-бсгв  съ  матер1ализащей  демона,  и  борьба  съ  нимъ  человека 
принимаетъ  чувственный,  матер1альныя  формы:  это  часто  —  борьба 
въ  рукопашную,  борьба  нередко  кровопролитная — въ  буквальномъ 
смысле,  съ  поломанными  ребрами,  окровавленнымъ  лицомъ,  выворо- 
ченными внутренностями,  — борьба,  кончающаяся  сплошь  да  рядомъ 
увечьемъ  и  даже  смертью  отъ  руки  дьявола.  Для  иллюстращи  ска- 
заннаго  приведемъ  несколько  живыхъ  примеровъ  „искушешй"  и 
борьбы  съ  искусителемъ  со  стороны  человека,  какъ  это  предста- 
влено у  Цезар1я. 

Рыцарь,  по  имени  Менгоцъ,  исполняя  свой  давши  обетъ,  соби- 
рается въ  путь  къ  св.  Ремипю  въ  Реймсъ.  Вдругъ  прилетаетъ 
дьяволъ  и  говоритъ:  „къ  чему  спешить?  впереди  всегда  найдется 
достаточно  времени  для  исиолнешя  обета"...  Ни  слова  не  говоря 
более,  дьяволъ  схвати лъ  рыцаря  за  ноги  и  такъ  нещадно  пово- 
локъ  его  по  мостовой,  что  земля  обагрилась  кровью,  которая  ли- 
лась изъ  изуродован  наго  лица  несчастнаго.  Другой  разъ,  одинъ 
монахъ  „такъ  варварски  изувеченъ  былъ  демономъ,  что  на  третШ 
день  скончался".  Рыцарь,  по  имени  тЧело,  близъ  Кельна,  былъ 
варварски  умерщвленъ  демономъ.  Нослвднш  забрался  къ  рыцарю 
въ  комнату,  где  и  провелъ  всю  ночь,  а  подъ  утро,  схватилъ  ры- 
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царя,  иотащилъ  его  сквозь  щели  потолка,  при  чемъ  у  несчастной 
жертвы  были  выдавлены  внутренности.  Что  сталось  съ  его  гбломъ, 
такъ  и  осталось  неизвъхтнымъ;  только  утромъ  нашли  висъышя  на 
доска хъ  крыши  разорванный  внутренности,  которыя  и  предали  по- 
гребешю.  Случалось,  что  дьяволъ  прибъталъ  къ  помощи  отравы. 
Явившись  одному  неопытному  новищю  въ  образе  ангела,  онъ  пред- 
ложить ему  ломоть  хл'Ьба;  новицш  съ'Ьлъ,  заболтзлъ  и  зачахъ. 
Иногда  простое  прикосновеше  демона  причиняетъ  человеку  болезнь 
I  даже  смерть,  чему  имъется  немало  прим^роБЪ  у  Дезар1я. 

Внрочемъ,  увечья  и  смерть  отъ  руки  дьявола  —  сравнительно 
исключительный  явлешя;  въ  большинстве  же  случаевъ  дьявольсшя 
„искушешя"  не  идутъ  далтзе  болъе  или  мен^е  коварныхъ,  но  не- 
опасныхъ  для  гвлеснаго  здоровья  козней,  которыя  носятъ  подчасъ 
характеръ  школышческихъ  проказъ.  „Въ  боннской  епархш  жилъ 
одинъ  благочестивый  инокъ.  Дьяволъ  до  такой  степени  былъ  про- 
тивъ  него  озлобленъ,  что  часто,  когда  последит  раскрывалъ  мо- 
литвенникъ  для  утренней  молитвы,  дьяволъ  то  закрывалъ  ему 
буквы,  то  перевертывалъ  страницу,  а  то  и  св^чу  задувалъ". 
Вообще  на  молитве  монахъ  служитъ  мишенью  особенно  назойли- 
выхъ  козней  и  всякаго  рода  издъ-вательствъ  со  стороны  демона. 
Во  время  церковнаго  богослужешя  онъ  взлъзаетъ  монаху  на  спину 
въ  видъ1  зм^и;  другому  вскарабкивается  на  голову  въ  вид-Ь  кошки; 
третьему  надъ'ваетъ  на  лицо  конскую  узду;  четвертый  стоитъ, 
окруженный  ц^лою  толпой  демоновъ,  подъ  видомъ  свиней,  хрюканье 
которыхъ  слышно  для  окружающихъ.  Во  всъхъ  этихъ  случаяхъ 
результатъ  получается  одинаковый:  монахи  начинаютъ  дремать  или 
и  совевмъ  засыпаютъ,  а  дьяволу  только  этого  и  нужно. 

Одна  женщина  видела  въ  Ахенъ  монаховъ:  „на  плечахъ  и  ка- 
пюшонахъ  у  нихъ  сидъ\ли  демоны  въ  образе  обезьянъ  и  кошекъ". 
Ей  же  другой  разъ  случилось  вид-бть  „еще  бол^е  ужасную  кар- 
тину: впереди  монаховъ  шли  огромные,  страшнаго  вида  псы  съ 
цепями,  одни  концы  которыхъ  были  прикреплены  къ  ихъ  ошей- 
никамъ,  а  противоположные  концы  опутывали  шеи  монаховъ:  такъ 
дьяволы  влекли  посл'Ьднихъ  къ  соблазнамъ". 

Монашескш  постъ  —  тоже  одинъ  изъ  главныхъ  пунктовъ,  на 
которые  направлены  усшия  искусителя.  Одному  дьяволу  удалось 
подсунуть  монаху  мяса,  да  еще  сырого,  которое  тотъ  и  съ'блъ 
невзначай;  но  другой  дьяволъ  им^лъ  менъе  успеха  у  монахини, 
которую  тщетно  пытался  соблазнить  поъсть  гуся,  якобы  прислан- 
ная ей   отъ  родителей.   Еще    менъе   посчастливилось   искусителю 
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съ  монахиней  Елизаветой,  которую  онъ  долго  и  неотступно  оса- 
ждалъ  въ  Ховенскомъ  монастыре.  Разъ,  увид-ввъ  его  у  себя  и 
догадавшись,  кто  это  такой,  она  дала  ему  пощечину.  „Зачемъ  ты 
такъ  больно  дерешься?"  сказалъ  дьяволъ. — „Потому  что  ты  часто 
надоедаешь  мне",  ответила  она.  На  это  дьяволъ:  „Вчера  я  го- 
раздо более  надое лъ  твоей  сестре,  певчей,  и  однако  она  меня 
не  ударила". 

Другой  разъ  аббатисса  того  же  монастыря,  разсказывая  про 
явлеше  ей  дьявола  въ  образе  человека,  прибавила:  „Жаль,  что 
не  знала  я  тогда,  что  это  былъ  дьяволъ,  а  не  человекъ:  дала  бы 
ему  хорошую  пощечину"...  Не  менее  решительный  отпоръ  встре- 
тилъ  врагъ  рода  человеческаго  со  стороны  Бертрады,  монахини 
Вольмунтштейнскаго  монастыря  въ  Вестфалш.  Заметивъ  дьявола, 
который  пытался  проникнуть  къ  ней  черезъ  окно,  „она  плюнула 
ему  въ  лицо  и,  понося  его  позорными  словами,  заклинала  именемъ 
св.  Троицы  не  искушать  ея  более". 
Добрые  и  благо-  Далеко  однако  не  все  демоны  злы;  есть  даже  прямо  добрые 
честивые  демоны.  демоньь  Цезарш  готовъ  былъ  бы  усомниться  въ  возможности  столь 
невероятной  вещи,  если  бы  она  не  доказывалась  многими,  по  мне- 
нпо  автора,  не  подлежащими  никакому  сомненш  фактами  и  нагляд- 
ными примерами  „дьявольской  доброты"  (ЬопНаМз  сНаЪоНсае).  Це- 
зарш, напримеръ,  известенъ  случай,  какъ  одинъ  демонъ,  въ  образе 
молодого  человека,  нанялся  въ  слуги  къ  одному  рыцарю.  „Онъ 
началъ  служить  рыцарю  съ  такимъ  усерд1емъ,  почтительностью, 
преданностью  и  готовностью,  что  тотъ  не  могъ  надивиться.  При 
этомъ,  всегда  скроменъ,  преду смотрителенъ,  веселъ".  Разъ  онъ 
сверхъестественнымъ  образомъ  спасъ  жизнь  рыцаря  отъ  неминуе- 
мой смерти;  другой  разъ  вылечилъ  его  жену  отъ  опасной  болезни 
львинымъ  молокомъ,  котораго  онъ  добылъ  въ  Аравш,  слетавъ  туда 
въ  одинъ  часъ.  Это  последнее  обстоятельство  и  выдало  настоящее 
происхождете  слуги.  По  настоятельному  требовашю  рыцаря,  онъ 
вынужденъ  былъ  сознаться:  „Да,  я — демонъ,  одинъ  изъ  техъ,  что 
пали  съ  Люциферомъ".  —  „Если  ты  по  природе  дьяволъ,  то  что  это 
значитъ,  что  ты  служишь  верой  -  правдой  человеку?"  спросилъ 
изумленный  рыцарь.  Демонъ  отвечалъ:  „Великая  для  меня  отрада 
быть  съ  сынами  человеческими". 

Демонъ  оказался  не  только  добрымъ,  но  и  благочестивымъ,  какъ 
это  явствуетъ  изъ  нижеследующаго.  Иолучивъ  отъ  рыцаря  за  свою 
службу  пять  золотыхъ,  демонъ  возврати лъ  ихъ  ему,  со  словами: 
„Сооруди  на  эти  деньги  колоколъ,  который  повесь  надъ  кровлей 
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этой  бедной  и  запущенной  церкви,  чтобы  по  воскресеньямъ  онъ 
созывалъ  върныхъ  къ  божественной  службъ"...  Съ  этими  словами 
онъ  исчезъ  изъ  глазъ  рыцаря. 

Другой  благочестивый  демонъ  перенесъ  рыцаря  Эбергарда  по 
воздуху  въ  1ерусалимъ  во  мгновеше  ока.  Цезарш  передаетъ  даже 
случай,  что  демонъ  пришелъ  на  исповедь  къ  священнику.  По- 
следит пришелъ  въ  ужасъ  отъ  той  подавляющей  массы  смерт- 
ныхъ  гр-Ьховъ,  которые  пов-вдалъ  ему  кающшся. — „Если  бы  теб^ 
было  тысяча  лътъ, —  сказалъ  священникъ, — и  тогда  количество 
твоихъ  гръховъ  было  бы  изумительно".  Тотъ  отв-вчалъ:  „Мн-б  бо- 
л-ве  тысячи  лътъ".  Еще  бол^ве  пораженный,  священникъ  сказалъ: 
„Кто  же  ты  такой?"  —  „Я — демонъ,  одинъ  изъ  тъ^хъ,  что  пали  съ 
Люциферомъ".  Священникъ  согласился  отпустить  гр^хи  дьяволу 
подъ  услов1емъ  тяжкой  эпитимш,  но  дьяволъ  наотръзъ  отказался 
отъ  выполнешя  последней  и  исчезъ  не  прощенный. 

Помимо  того,  что  Цезарш  всюду  готовъ  видъть  чудесное,  самое  Матер]алнзац1Я 
чудо  получаетъ  у  него  совсбмъ  иной  характеръ,  нежели  оно  имгбло  чуда" 
въ  первобытномъ  христнств'Б.  У  Цезар1я  оно  утрачиваетъ  свой 
духовный  и  наставительный  характеръ  и  прюбрътаетъ  отчасти  ска- 
зочно-фантастическш,  отчасти  языческо-миеологическш  обликъ.  Къ 
„чудесамъ"  последней  категорш  принадлежатъ,  напримъръ,  тЪ 
многочисленный  и  многообразныя  проявлешя  волшебства,  которыя 
занимаютъ  далеко  не  последнее  м^сто  среди  цезар1евскихъ  „чу- 
десъ".  Что  касается  первато,  т.  -  е.  сказочно  -  фантастическаго 
элемента,  то  онъ  всего  нагляднее  выступаетъ  въ  той  роли,  какую 
Цезарш  отводитъ  животнымъ  во  многихъ  изъ  своихъ  „чудесъ". 
Однажды  „пчелы  построили  изъ  воска  базилику  чудной  архитектуры 
для  тъ-ла  Господня,  которое  и  возложили  на  алтарь,  воздвигнутый 
изъ  того  же  матер1ала".  Домашнюю  птичку  одной  дамы,  усердно 
молившейся  св.  Оом-б,  схватилъ  коршунъ.  Въ  когтяхъ  коршуна 
птичка  закричала,  такъ  что  всб  слышали:  „Святой  бома,  помоги 
М1гв!"  Муха,  пытавшаяся  сЬсть  на  чашу  съ  эвхариспей,  внезапно 
упала  мертвая. 

Такъ,  въ  голове  среднев-вковаго  челов-вка  народно-поэтичестя 
представлешя  самымъ  неожиданнымъ  образомъ  переплетаются  съ 
богословско  -  аскетическими  идеями,  образуя  то  своеобразное  см^- 
шеше  понятш  и  представленш,  которое  составляетъ,  какъ  было 
замечено,  основную  черту  средневъ,коваго  м1росозерцашя. 

Павелъ  Ардашевъ. 


хт., 
Франциекъ  и  Домининъ. 


Возникновение  нищенствующихъ  орденовъ. 

Монашеские  ор-  Въ  течете  среднихъ  в'Ъковъ  монашество  несколько  разъ  под- 
Д6На  вШВеДН1е  нимается  съ  особою  силою,  и  каждый  разъ  новой,  бол-ве  строгой 
или  бол'ве  чистой  его  формъ1  отв'вчаетъ  новое  настроеше  въ  народе 
или  потребность  преобразовашя  церкви.  Въ  XI  въ'кб  суровые  и 
деятельные  клюншцы  среди  дикаго  разлада  феодальнаго  общества 
подготовили  реформу  Григор1я  VII,  клонившуюся  къ  подчиненно 
М1ра  умершимъ  для  м1ра  представителямъ  1ерархш.  Въ  началъ" 
XIII  в.,  въ  виду  грозныхъ  усп1зховъ  ересей,  поднимавшихся  про- 
тивъ  церкви,  и  отчасти  подъ  вл1яшемъ  т'вхъ  же  стремленш,  кото- 
рыя  выражали  еретики,  появились  два  нищенствующихъ  ордена, 
францисканцы  и  доминиканцы. 

Около  1200  г.  въ  лицъ"  Иннокештя  III  папство  осуществляетъ 
самыя  см-влыя  свои  ц'Ьли.  Римскш  первосвященникъ  правитъ  хри- 
спанскимъ  м1ромъ  и  раздаетъ  короны.  Но  могущественная,  богатая 
церковь  забываетъ  о  своемъ  признаши  и  замыкается  въ  гордую, 
привилегированную  касту.  Ч'Бмъ  матер1альнъ,е  становилась  цер- 
ковь, гбмъ  жив'ве  чувствовалась  въ  народе  потребность  непосред- 
ственнаго  знакомства  съ  источникомъ  в'вры,  съ  Евангел1емъ,  и  т'вмъ 
легче  люди  чуткой  души  переходили  на  путь  самостоятельнаго 
иекашя  евангельскаго  жштя.  Люнскш  купецъ  Петръ  Вальдъ,  от- 
вергнутый папою,  основалъ  „общество  бъ\1ныхъ",  стремившихся 
къ  подражанш  Христу,  и  его  последователи  въ  южной  Францш  и 
Италш  отклонились  отъ  церкви.  Еще  ръ-зче  порвали  съ  церковью 
альбигойцы,  удаливинсся  отъ  самыхъ  догматовъ  христианства.  Сила 
еретиковъ  заключалась  въ  доступности   ихъ  учешя,  въ  отсутствш 
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властолюбиваго  и  чуждаго  народу  духовенства,  а  главное — въ  про- 
поведи на  народномъ  языке,  которой  не  знала  церковь.  Преиму- 
щества были  таковы,  что  церковь  не  находила  средствъ  для  борьбы: 
въ  Монпелье  на  съезде  прелатовъ  и  цистерщанскихъ  монаховъ, 
явившихся  для  искоренешя  альбигойства,  Доминикъ  встр'Ьтилъ  у 
цховенства  сознаше  полнаго  безсшпя.  Онъ  подалъ  совЬтъ  заим- 
ствовать у  еретиковъ  главное  ихъ  оруд1е — проповедь;  надо  мона- 
хамъ  выйти  изъ  келейнаго  заключешя  и  итти  въ  самую  среду  свът- 
скаго  общества.  Францисканцы  еще  ближе  подошли  къ  ереси:  у 
нихъ  уже  не  одно  заимствовате  пр1емовъ  для  борьбы;  они  прони- 
каются тъмъ  же  духомъ  евангельскаго  христианства  б'Ьдныхъ,  что 
и  вальденцы.  Въ  ихъ  лице  церковь  приняла  идеи,  сначала  грозив- 
Ш1я  подорвать  ее.  Новые  два  ордена  принялись  за  реформу  нра- 
вовъ  и  в-врованш:  они  спасли  господство  церкви,  но  внесли  въ  нее 
совершенно  новую  жизненную  струю.  Прежде  монашество  само  себе 
было  целью,  и  люди  постригались  ради  спасешя  души  своей.  Въ 
орденахъ  XIII  в.  оно  становится  средствомъ  проповеди  Евангел1я 
въ  народе  и  воздМств1я  на  светское  общество. 

На  характере  двухъ  нищенствующихъ  орденовъ  отразились  Франдискъ  Ас- 
оригинальныя  черты  личности  ихъ  основателей.  Во  Франциске 
Ассизскомъ  мы  ветре чаемъ  мягкую,  полную  искренняго,  глубокаго 
чувства,  любвеобильную  и  радостную,  подвижную  и  восторженную 
натуру  итал1анца  (съ  примесью,  можетъ  быть,  южно-французской 
крови).  Въ  его  лице  возрождается  вечно  возвращающшея  идеалъ — 
водворить  на  земле  настоящее  царство  Христово. 

Земной  образъ  Христа,  беднаго  и  милосердаго,  простого,  сми- 
реннаго  и  близкаго  къ  грешникамъ,  его  странствовашя  и  страда- 
шя  постоянно  привлекали  и  возбуждали  къ  подражанно.  Какъ  у 
древнихъ  евшнитовъ,  какъ  у  вальденцевъ,  такъ  еще  более  у  Фран- 
циска цель  состояла  въ  томъ,  чтобы  приблизиться  ко  Христу  всемъ 
складомъ  жизни,  всемъ  душевнымъ  настроешемъ.  Какъ  этотъ  взглядъ 
Франциска,  такъ  же  проста  и  наивно-трогательна  истор]'я  его  обра- 
щешя  и  вся  его  жизнь. 

Францискъ  принадлежалъ  къ  зажиточному  городскому  классу. 
Онъ  родился  въ  1182  г.  въ  Ассизи,  неболыпомъ  городке  Умбрш, 
въ  семье  торговца  сукномъ  Шетро  Бернардоне.  Мать  его  была, 
невидимому,  родомъ  изъ  южной  Францш;  этимъ,  вероятно,  объяс- 
няется его  любовь  къ  провансальскому  языку  и  песнямъ,  а,  мо- 
жетъ быть,  и  самая  близость  къ  вальденству.  Францискъ  не  по- 
лу чилъ  образовашя.  Онъ  провелъ  безпечную  и  веселую  молодость, 
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развозя  товары  отца  и  пируя  съ  многочисленными  товарищами  и 
знакомыми,  при  чемъ  онъ  былъ  всегда  первымъ  въ  загвяхъ  и  изби- 
рался царемъ  праздника.  Въ  эту  пору  сказались  въ  немъ  и  ры- 
царсшя  наклонности:  онъ  не  удержался  отъ  участ1я  въ  кипевшей 
всюду  въ  Италш  борьбе  гибеллиновъ  и  гвельфовъ  и  пробылъ  годъ 
въ  плену.  Но  среди  этой  шумной  жизни  въ  немъ  пробудилась  мысль 
о  другомъ,  более  высокомъ  назначены.  Жизнеописаше  его  разска- 
зываетъ,  что  завеса  спала  внезапно.  Францискъ  однажды  возвра- 
щался съ  товарищами  съ  богатой  пирушки,  на  которой,  по  обыкно- 
вешю,  занималъ  первое  место.  Спутники  его,  распевавшие  песни, 
вдругъ  заметили,  что  онъ  отсталъ  въ  глубокомъ  раздумьи.  На  ихъ 
разспросы  и  насмешливый  зам'Ьчатя,  не  хочетъ  ли  онъ  жениться, 
онъ  отв'Ьтилъ,  что  действительно  задумалъ  взять  невесту,  но  бо- 
лее благородную,  богатую  и  красивую,  чЪмъ  кто-либо  вид-влъ. 
Францискъ  въ  этомъ  образе  разум^лъ  Христову  нищету;  онъ  го- 
ворилъ  потомъ,  что  въ  эту  минуту  его  посетило  свыше  откровеше, 
которое  онъ  давно  предчувствовалъ  и  которое  указало  ему  жизнен- 
ный путь.  Исполнить  зав-втъ  Христа,  все  отдать  беднымъ,  пойти 
въ  ихъ  среду, — вотъ  какъ  онъ  понялъ  свое  призваше.  Жит1е  гово- 
рить, что  однажды  среди  горячей  молитвы  онъ  услышалъ  свыше 
слова:  „все,  что  ты  любилъ  до  сихъ  поръ,  Францискъ,  земной 
любовью  и  желалъ  иметь,  тебе  следуетъ  презирать  и  ненавидеть, 
если  хочешь  знать  Мою  волю.  Если  ты  начнешь  исполнять  ее,  то 
все,  что  тебе  теперь  кажется  сладкимъ  и  пр1ятнымъ,  станетъ  для 
тебя  горькимъ  и  невыносимымъ".  Въ  своемъ  рвенш  Францискъ 
сталъ  исполнять  эту  заповедь  буквально.  Онъ  не  только  отрекся 
отъ  богатства,  наслътдя  отца,  отъ  веселой  жизни;  онъ  смешался 
съ  толпою  грязныхъ,  больныхъ  нищихъ  на  богомолье  въ  Риме, 
раздавъ  все  деньги  изъ  кошелька,  онъ  обменялся  платьемъ  съ 
однимъ  изъ  нихъ  и  провелъ  целый  день  въ  лохмотьяхъ  на  виду 
у  всехъ;  мало  того,  одолевъ  отвращеше,  онъ  обнялъ  прокажен- 
наго  и  поцеловалъ  у  него  руку.  Душевный  переворотъ  въ  Фран- 
циске повелъ  къ  разрыву  его  съ  семьей.  Образъ  жизни  его  казался 
отцу  сумасбродствомъ.  Однажды  Францискъ  распродалъ  отцовскш 
товаръ,  порученный  ему,  и  отдалъ  все  вырученныя  деньги  священ- 
нику на  возстановлете  разрушенной  церкви.  Въ  другой  разъ,  въ 
отсутств1е  отца,  онъ  пригласилъ  въ  его  домъ  нищихъ  и  устроилъ 
имъ  богатый  пиръ.  Отецъ  билъ  его  и  запиралъ,  но  Францискъ  не 
поддавался  и  наконецъ  ушелъ;  когда  же  отецъ,  жалея  потерян- 
ны хъ    денегъ,  иотребовалъ    ихъ    судомъ,  Францискъ  псредъ  наро- 
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домъ  и  епископомъ  Ассизи  торжественно  отдалъ  все,  что  у  него 
было,  снявши  съ  себя  даже  одежду,  со  словами:  „до  сихъ  поръ 
я  ва&ывалъ  Шетро  Бернардоне  отцомъ  своимъ,  отныне  лее  я  р-в- 
шилъ  служить  одному  Богу,  и  на  устахъ  моихъ  будетъ  лишь: 
„Отче  нашъ,  иже  еси  на  небеевхъ"   (1207  г.). 

Уйдя  отъ  м1рской  суеты,  Францискъ  не  идетъ,  однако,  въ  мо- 
настырь, не  над'Ьваетъ  рясы.  Первое  время  его  служеше  Богу  вы- 
ражается въ  сборт*  подаятй  на  обновлеше  старыхъ  обветшавшихъ 
церквей.  Въ  это  же  время  начата  была  постройка  храма  Пресвятой 
Д-ввы  Порщункульской  (т  Рог1шпси1а),  который  сталъ  потомъ 
центромъ  и  главной  святыней  ордена.  Но  Францискъ  не  остано- 
вился на  этомъ:  глубоко  поразили  его  слова  Христа:  „не  берите 
съ  собой  ни  золота,  ни  серебра,  ни  мъ-ди  въ  поясы  свои,  ни  сумы 
на  дорогу,  ни  двухъ  одеждъ,  ни  обуви,  ни  посоха".  Онъ  увидалъ 
въ  нихъ  прямое  указаше:  одевшись  въ  грубую  шерстяную  тунику, 
подпоясавшись  веревкой,  босой,  бросивъ  палку  и  м'Ьшокъ,  ртшшлъ 
онъ  следовать  Христу,  быть  его  втфнымъ  апостоломъ  и  разносить 
всюду  благую  в'Ьсть  и  миръ. 

Къ  нему  скоро  примкнули  последователи:  одинъ  богатый  гра-  Первая  община 
жданинъ  Ассизи,  по  евангельскому  завету,  продалъ  все  имущество, 
роздалъ  деньги  бтднымъ  и  сталъ  жить  съ  Францискомъ  въ  шалаше 
около  часовни  Порщункулы.  Присоединеше  третьяго  францисканцы 
считали  потомъ  началомъ  ордена  (1209  г.).  Учениковъ  своихъ, 
которыхъ  становилось  все  болт^е,  Францискъ  разсылалъ  подобно 
тому,  какъ  Христосъ  апостоловъ.  Потомъ  они  сходились  опять  и 
жили  вм'бсгб,  повинуясь  простому  уставу,  составленному  Фран- 
цискомъ на  основаны  нагорной  проповеди.  Легенда  упоминаетъ  въ 
числе  первыхъ  последователей  двухъ  разбойниковъ,  какъ  бы  стре- 
мясь воспроизвести  кругъ  Христовыхъ  учениковъ  и  вспоминая 
обращеше  преступника  на  креств. 

Новая  община  мало  походила  на  монастырь, — напротивъ,  она 
была  очень  близка  къ  вальденству.  Какъ  у  общества  люнекихъ 
бъ\дняковъ,  на  первомъ  м^ств  была  не  одинокая,  личная  молитва 
для  спасешя  души,  а  всенародная  проповедь  странствующихъ  апо- 
столовъ. Самая  б'вдность  не  вытекала  изъ  монашескаго  обета,  изъ 
насильственнаго  подавлешя  плоти;  въ  отсутствш  собственности 
францисканцы  видели  лишь  приближеше  къ  апостольскому  совер- 
шенству и  искали  ея  добровольно.  Сходство  простиралось  до  внбш- 
нихъ  признаковъ:  у  францисканцевъ  была  одинаковая  съ  вальден- 
цами  одежда — черная  или  серая  ряса,  одинаковое  приветств1е  при 
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входе:  „миръ  дому  сему".  Прося  у  папы  разрешешя  свободной 
проповеди,  Францискъ  добивался  лишь  того,  за  что  преследовали 
вальденцевъ.  Братья,  подобно  еретикамъ,  не  отдавались  созерцашю: 
они  чередовали  молитву  съ  работой  и,  уставши  отъ  дневного  труда, 
поднимались  ночью  съ  плачемъ  о  грт>хахъ  своихъ  на  новую  мо- 
литву. Вся  жизнь  ихъ  должна  была  служить  живымъ  и  букваль- 
нымъ  воспроизведешемъ  пребывашя  Христа  на  земле  и  странство- 
ванш  Его  съ  апостолами.  Понятно,  что  легенда  перенесла  потомъ 
на  Франциска  черты  самого  Христа  и  приписала  ему,  какъ  выс- 
шее торжество  святости,  стигматы,  т.  е.  кровавые  знаки  на  теле, 
соответствующее  ранамъ  Христа.  Проповедь  Франциска,  удиви- 
тельная по  своей  яркости,  силе  и  чувству,  также  вращалась  около 
простого,  безхитростнаго  разсказа  о  жизни  Христа  и  о  его  стра- 
дашяхъ;  она  была  далека  отъ  обычныхъ  туманныхъ  аллегорш,  су- 
хихъ  разсужденш,  путаницы  хитрыхъ  выраженш,  которыя  впле- 
тались церковными  проповедниками.  Впечатление  проповедей  сильно 
содействовала  необыкновенная  живость  натуры  Франциска:  онъ 
переживалъ  то,  что  разсказывалъ,  неудержимо  плакалъ  и  смеялся 
на  каеедре;  выражеше  лица,  жесты,  вся  фигура  служили  для  пе- 
редачи горячаго  чувства,  восторга,  умилешя,  сострадашя,  которыя 
его  охватывали.  Одинъ  очевидецъ  сознавался,  что,  какъ  ни  запо- 
миналъ  онъ  слова  Франциска,  но  проповедь  не  поддавалась  вос- 
произведешь, какъ  у  другихъ  проповт>дниковъ:  не  въ  словахъ  со- 
стояла сила  ея.  Передача  евангельскихъ  сценъ  была  не  только  до- 
ступна народу,  своей  житейской  правдивостью,  она  была  согрета 
поэз1ей.  Любовь  къ  нежной  провансальской  песне  не  умерла  у 
Франциска:  онъ  только  сталь  Божьимъ  трубадуромъ.  Среди  ли- 
шены, нищеты  и  страдашй  не  погибло  у  Франциска  и  радостное, 
светлое  отношеше  къ  окружающему  м1ру,  —и  этимъ  онъ  отличался 
отъ  угрюмыхъ  аскетовъ  прежняго  времени.  Одному  новичку  Фран- 
цискъ сказалъ:  „братъ  мой,  зачемъ  этотъ  печальный  видъ?  Ты 
совершилъ  грехъ?  Это — дело  Божье  и  твое.  Пойдемъ  молиться. 
Передъ  братьями  же  проявляй  святую  радость". 
Утверждение  Не  трудно  понять  и  необычайную  популярность  Франциска  и 
его  „братьевъ",  „нижайшихъ  во  ХристЬ"  (минориты),  какъ  онъ 
называлъ  себя  съ  последователями.  Ростъ  первоначальной  общины 
иобудилъ  Франциска  добиваться  у  папы  утверждешя  ея  устава  и 
возведешя  ея  въ  орденъ.  Это  случилось  въ  1209  году,  во  время 
наиболынаго  могущества  всесильыаго  Иннокентия  III.  Легенда  раз- 
рисовывснч'ъ  благодарный  сюжетъ  встречи  властолюбиваго,  неогра- 


—   197  — 

ниченнаго  въ  своей  мощи  первосвященника  и  смиреннаго  сына 
народа,  не  имъвшаго  крова,  не  считавшаго  себя  достойнымъ  даже 
священническаго  сана.  Върно  то,  что  Францискъ  зд'всь,  какъ  и 
вездъ,  проявилъ  полную  покорность  властвующей  1ерархш,  и  что 
папа  отнесся  къ  идее  Франциска  съ  большимъ  недовъ^емъ,  мо- 
жетъ  быть,  не  понялъ  ея.  Папа  разръшилъ  орденъ  только  на 
словахъ  и  поставилъ  услов1емъ,  чтобы  число  учениковъ  Франциска 
постоянно  умножалось.  Такой  же  уклончивый  ответь  далъ  сначала 
его  преемникъ  Гонорш  III,  и  лишь  въ  1223  г.  орденъ  получилъ 
настоящее  утверждеше. 

Послъдше  годы  жизни  Франциска  мало  известны  и,  по  преиму- 
ществу, разукрашены  легендой.  Онъ  отдалъ  дань  жажде  миссю- 
нерства,  отправлялся  съ  крестоносцами  въ  Египетъ  (1219  г.)  и  пы- 
тался обратить  въ  христ1анство  султана  и  его  приближенныхъ. 
Скоро,  однако,  убедившись  въ  безплодности  предпр1ят1я,  онъ  вер- 
нулся къ  своему  истинному  делу — отыскиванш  и  возвращешю  за- 
блудшихъ  овецъ  въ  самомъ  стаде  Христовомъ.  Но  жизнь,  полная 
лишенш  и  неимовъ,рнаго  труда,  быстро  подкосила  его  здоровье:  въ 
последнее  время  Франциска  видели  разъезжаю щимъ  на  осле  со 
смертельно-бл'вднымъ  лицомъ  умирающаго.  Дела  ордена  онъ  уже 
лъчъ  за  5  до  смерти  вполне  предоставилъ  в'бд'бшю  другихъ.  По 
временамъ  онъ  удалялся  въ  уединеше,  на  горы,  и  отдавался  ми- 
стическому восторгу,  въ  которомъ  ему  чудилось  сл1яте  души  его 
съ  Христомъ.  Чувствуя  приближеше  смерти,  онъ  велелъ  своимъ 
ученикамъ  снести  себя  къ  родному  городу,  благословилъ  Ассизи 
и  скончался  на  ступеняхъ  Порщункулы  въ  1226  г.,  на  44  году 
жизни. 

Францискъ  зав-вщалъ  своимъ  ученикамъ  новый  взглядъ  на  жизнь:  Смягчеие  аске- 
въ  его  лице  смягчился,  переродился  старый  аскетизмъ.  Франциску 
чуждо  тяжелое  состояше  духа,  неустанное  истреблеше  плотскихъ 
влеченш,  вечная  война  съ  самимъ  собою.  Онъ  не  боялся  соблаз- 
новъ  на  каждомъ  шагу,  не  отворачивался  отъ  жизни:  онъ  просто 
презиралъ  ея  матер1альныя  блага.  Изнуряя  себя  постомъ,  онъ  не 
считалъ  нужнымъ  резко  отказываться  отъ  угощенш,  если  прихо- 
дилось бывать  у  богатыхъ  людей.  Не  требовалъ  онъ  чрезмърнаго 
напряжешя  въ  лишешяхъ  и  отъ  своихъ  учениковъ.  Увидавъ  разъ 
одного  изъ  нихъ  въ  полномъ  упадке  силъ  вслъдств1е  долгаго  по- 
ста, Францискъ  велелъ  поставить  на  столъ  хлеба  и  сталъ  есть 
вместе  съ  другими,  чтобы  побудить  несчастнаго  бросить  опасный 
искусъ   и   подкрепиться.  Правда,  онъ  относился  къ  своему  телу, 
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какъ  къ  чему-то  постороннему,  однако  безъ  ненависти,  скорее  до- 
бродушно: на  своемъ  простонародномъ  лзык'Б  онъ  называлъ  его 
братомъ  и  осломъ  и  говорилъ,  что  „его  надо  подвергать  тяжелой 
нонгв,  часто  бить  бичемъ  и  кормить  плохимъ  кормомъ".  Но  передъ 
смертью  онъ  признался,  что  „истязуя  себя  въ  здоровомъ  состоянш 
и  въ  болезни,  онъ  такимъ  изнурешемъ  согр'Ьшилъ  противъ  брата 
своего,  осла".  Францискъ  не  возставалъ  съ  ожесточешемъ  прогивъ 
семьи  и  имущества,  а  только  считалъ  ихъ  прспятств1ехмъ  релип- 
озному  назначенно  человека. 

Поэтому  онъ  и  возвелъ  нищенство  въ  основу  ордена:  у  мона- 
ховъ  не  должно  быть  не  только  личной,  но  и  общей,  монастыр- 
ской собственности,  чтобы  они  были  вполне  свободны  отъ  какихъ- 
либо  м1рскихъ  заботъ.  Нищенство  обращено  было  въ  основную 
добродетель,  въ  своего  рода  богослужеше,  еще  по  другой  при- 
чине: „Братья,  -  говорится  въ  уставе  Франциска,—  ничего  не  должны 
прюбр'втать,  ни  дома,  ни  земли  для  себя,  ни  чего-либо  другого, 
но,  какъ  странники  въ  этомъ  м1р"Б,  служа  Господу  въ  бедности  и 
смиренш,  они  должны  просить  милостыню,  не  стыдясь  этого,  ибо 
Господь  ради  насъ  сделался  нищимъ  на  этой  земл^".  Одному  мо- 
наху, который  отказалъ  навязчивому  нищему,  Францискъ  велъ\лъ, 
обнажившись,  пасть  ницъ  передъ  нищимъ,  просить  у  него  прощешя 
и  прибавилъ  къ  этому:  „когда  ты  видишь  нищаго,  тебгв  представ- 
ляется, какъ  въ  зеркале,  Господь  и  бъ\дная  Мать  Его".  По  этому 
убгвждешю,  собственность  принадлежитъ  тому,  кто  бол'Ье  всего  въ 
ней  нуждается.  Однажды  зимой  Францискъ  въ  пути  захогвлъ  от- 
дать нищему  свой  илашъ,  которымъ  покрылся  въ  виду  болезни;  на 
энергичный  возражешя  своего  спутника,  онъ  отвътилъ:  „я  думаю, 
что  всякш  милостивецъ  долженъ  былъ  бы  счесть  за  воровство, 
если  бы  я  не  отдалъ  того,  что  несу  на  себе,  тому,  кто  бол-ве  въ 
этомъ  нуждается". 

Другой  существенный  завгвтъ  Франциска  состоялъ  въ  любви  и 
сострадаши  къ  гръшникамъ  и  преступниками  Монахи  не  должны 
кичиться  своей  святостью  и  замыкаться  въ  ней.  Своему  преемнику, 
Илш  изъ  Кортоны,  онъ  говорилъ  передъ  отъ'вздомъ  своимъ:  „я  по 
тому  буду  узнавать,  действительно  ли  ты  слуга  Господень,  если 
ты  станешь  возвращать  заблуждающихся  братьевъ  милосерд1ем ъ 
на  путь  къ  Богу  и  не  перестанешь  любить  тяжело  согръчнившихъ". 
У  Франциска  исчезъ  разладъ  между  духомъ  челов-вка,  измученнымъ 
самоистязашемъ,  и  окружающимъ  его  м1ромъ,  въ  которомъ  прежде 
монахи   вид/вли    одинъ    источнпкь  соблазна.  Онъ  любнлъ  природу, 
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любилъ  все  живое  гбмъ  же  наивнымъ,  трогательнымъ  чувствомъ. 
Францискъ  кормитъ  зимою  пчелъ  медомъ  и  виномъ,  потому  что 
ихъ  искусная  работа  славитъ  Творца;  червяковъ  съ  дороги  онъ 
относитъ  въ  сторону,  чтобы  ихъ  не  раздавили;  ягненка,  котораго 
собираются  зарвзать,  онъ  выкуиаетъ,  отдавши  зимнюю  одежду. 
Жит1е  разсказываетъ,  какъ  Францискъ,  встр-втивъ  однажды  на  до- 
роге множество  птицъ,  почувствовалъ  къ  неразумной  твари  состра- 
даше  и  обратился  къ  нимъ  съ  проповъдью:  „сестрицы  мои,  птички, 
вамъ  сл'вдуетъ  громко  восхвалять  Творца  вашего  и  любить  Того, 
Кто  од'влъ  васъ  перьями,  далъ  крылья  для  полета  и  снабдилъ  всгвмъ, 
что  вамъ  нужно".  Птицы,  прибавляетъ  бкэграфъ,  слушали  съ  боль- 
шнмъ  внимашемъ,  и  только,  когда  Францискъ  благословилъ  ихъ, 
он"Б  улетали. 

Точно  новая  въ*ра  открывалась  людямъ,  бол'Ье  чистая,  бол'ве 
естественная.  По  взгляду  Франциска,  не  во  вн'вшнихъ  д-влахъ,  не 
въ  исполнены  обрядовъ,  постовъ,  не  въ  богомольяхъ  въ  Римъ  и  т.  п. 
■спасете:  „не  льстите  себя  мыслью,  —  говорилъ  онъ  ученикамъ, — 
что  вы  достигли  совершенства,  исполнивъ  все,  что  можетъ  сде- 
лать и  злой  человъкъ:  онъ  также  можетъ  поститься,  молиться, 
плакать,  истязать  плоть:  одно  ему  недоступно  —быть  в'Ьрнымъ 
Господу  нашему,  Христу".  Францискъ  молится  непрестанно,  но  его 
молитва  непринужденная:  онъ  думаетъ,  что  н-вмая  молитва  сердца 
лучше,  ч'бмъ  заученный  слова,  сходянця  съ  устъ. 

Устройство  ордена  отразило  въ  себе  идеи  основателя.  Перво-  Устройство  и 
начально  предполагалось  вовсе  не  основывать  монастырей:  монахи  ДОЗвние  ордена, 
должны  были  все  время  проводить  среди  народа,  и  они  селились  въ 
самыхъ  скученныхъ  кварталахъ  города.  Развиие  нищенствую щихъ 
орденовъ  совпадаетъ  съ  ростомъ  класса  горожанъ  и  отв'вчаетъ 
новому  быту.  Скоро  „братья"  въ  народной  одежде,  сами  большею 
частью  люди  простого  звашя,  говоривппе  на  образномъ  языкъ1  на- 
рода, полюбились  ему.  Орденъ  получилъ  вполне  демократически! 
обликъ.  Францискъ  заирещалъ  своимъ  ученикамъ  принимать  ка- 
кой-либо церковный  санъ.  Въ  ихъ  средъ1  отсутствовали  аристокра- 
тичеше  титулы  аббатовъ  и  прюровъ,  какъ  это  было  въ  старыхъ 
бенедиктинскихъ  общинахъ,  отв-вчавшихъ  строю  феодальныхъ  М1р- 
ковъ.  Провинш'альныя  и  обшдя  собрашя  францисканцевъ  составля- 
лись изъ  выборныхъ  отъ  отд-вльныхъ  общинъ.  Но  ни  въ  чемъ  такъ 
не  выразилось  призваше  новаго  ордена  воздействовать  на  светское 
общество,  какъ  въ  учреждены,  рядомъ  съ  миноритами  и  кларне- 
тами (монахини  ордена,  получивния  назваше  отъ  св.  Клары,  также 
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уроженки  Ассизи,  родины  Франциска),  еще  третьяго  отдела — 
терщар1евъ.  Это  была  община  лирянъ,  члены  которой,  одинаково 
мужчины  и  женщины,  могли  сохранять  свое  состояше,  обществен- 
ное положеше  и  оставаться  въ  супружестве.  Терпдарш,  такимъ 
образомъ,  не  подчинялись  монашескимъ  обетамъ,  хотя  и  состояли 
подъ  общимъ  руководствомъ  францисканскаго  ордена:  отъ  нихъ 
требовали  только  соблюдешя  извт>стныхъ  нравственныхъ  правилъ: 
вступая  въ  орденъ,  они  должны  были  примириться  съ  врагами  и 
возвратить  все,  что  неправильно  себе  присвоили.  Далее,  они  должны 
были  подвергаться  частому  посту,  воздерживаться  отъ  развлеченш, 
уклоняться  отъ  судебныхъ  процессовъ,  по  возможности  не  упо- 
треблять оруж!я:  они  носили  темную  одежду,  разъ  въ  неделю  по- 
сещали больныхъ  и  должны  были  побуждать  ихъ  къ  исповеди.  Этотъ 
треий  орденъ  прюбрелъ  скоро  широкое  распространено:  въ  его 
ряды  вступали  видные  люди,  даже  государи,  какъ  Людовикъ  Свя- 
той, императоръ  Карлъ  IV  и  др. 

Францисканскш  орденъ  развился  съ  необычайною  быстротой  и* 
изъ  Италш  перешелъ  въ  друпя  страны.  Въ  моментъ  смерти  Фран- 
циска онъ  располагалъ  8,000  монастырей  и  насчитывалъ  въ  свое» 
среде  200,000  монаховъ.  Его  успеху  много  содействовали  льготы 
и  привилегш,  которыя  сыпались  со  стороны  папскаго  престола. 
Уже  въ  1222  г.  францисканцамъ  было  позволено  въ  областяхъ, 
подверженныхъ  интердикту,  произносить  проповеди  и  совершать 
богослужешя  при  закрытыхъ  дверяхъ.  Они  получили  право  давать 
прощеше  греховъ  всемъ,  кто  придетъ  на  ежегодный  праздникъ 
освящен1Я  церкви  въ  Порщункуле;  францисканцы  могли,  далее,, 
вообще  проповедывать,  исповедывать  и  отпускать  грехи  всюду,, 
безъ  позволешя  местнаго  духовенства,  если  только  находились  на 
земле  своего  монастыря  или  въ  публичномъ  месте.  Въ  40-хъ  го- 
дахъ  XIII  в.  папа  предписалъ  допустить  нищенствующихъ  мона- 
ховъ въ  Парижскш  университетъ,  въ  то  время  главный  центръ 
богословской  науки. 

Чвмъ  шире  становился  орденъ,  темъ  более  замечалось  откло- 
нен1я  отъ  первоначальной  идеи  Франциска.  Рядомъ  съ  бедными, 
грубоватыми  проповедниками,  не  знавшими  ничего,  кроме  Евангел1я, 
появились  широко-образованные  ученые  или  люди  церковной  карь- 
еры; у  монаховъ  явились  богатства,  роскошная  обстановка;  изъ 
обильныхъ  пожертвованы  возникали  монастыри.  Уже  въ  1245  г. 
папа  Иннокентш  IV  уничтожилъ  въ  сущности  для  францисканцевъ 
запрещеше  иметь  собственность:  они  были  признаны  пожизненными 
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пользователями,  а  по  имени  имущество  считалось  принадлежностью 
престола  св.  Петра.  Но  часть  ордена  осталась  верна  зав-втамъ 
Франциска,  и  такимъ  образомъ  возникла  долгая  борьба  конвентуа- 
ловъ,  умеренныхъ,  более  св'втскихъ  членовъ,  и  спиритуаловъ  (или 
обсервантовъ),  непримиримо-строгихъ.  Стропе  сохранили  свою  бли- 
зость къ  ересямъ,  враждебнымъ  омгрщенной,  богатой,  властолю- 
бивой церковной  1ерархш:  они  служили  ей  живымъ  укоромъ  и  не 
разъ  поднимали  протестъ  и  возбуждали  массы.  Папы  держали  сто- 
рону умеренныхъ  и  своими  буллами  (напр.,  Николай  III  въ  1279  г.) 
старались  сгладить  резкая  черты  францисканской  ревности  и  ввести 
безпокойный,  народный  орденъ  въ  границы  обычной  церковной 
жизни,  подчинить  безусловно  своему  авторитету.  Въ  первой  поло- 
вине XIV  в.  ярые  францисканцы  (особенно  Вильгельмъ  Оккамъ) 
выступили  главными  противниками  испорченной  римской  церковной 
монархии  во  имя  первоначальной  чистоты  и  простоты  демократи- 
ческой церкви  апостольской. 

Одчовременно  съ  францисканскимъ  ^рденомъ  и  частью  подъ  Домйнбкъ, 
вл1ян1емъ  той  же  потребности  возникъ  другой— доминиканскш.  Его 
основатель  во  многомъ — полная  противоположность  Франциска.  Въ 
Доминике  сказываются  черты  испанской  религюзности:  безусловная 
преданность  авторитету  церкви,  неумолимо-строгое  слъ-доваше  из- 
в'Ьстнымъ  началамъ,  вера  деятельная,  воинственная  и  безпощадная. 

Францискъ  былъ  безхитростнымъ  сыномъ  народа,  который  зналъ 
и  любилъ  свою  среду  и  въ  своей  проповеди  былъ  совершенно  рав- 
нодушенъ  къ  ересямъ  и  догматическимъ  спорамъ.  Доминикъ  былъ 
ученымъ  богословомъ,  вышедшимъ  изъ  тиши  кабинета,  священни- 
комъ-аскетомъ,  спустившимся  въ  толпу  для  того,  чтобы  истреблять 
въ  народе  проповедью  и  полемикой  учешя,  отступивппя  отъ  церкви. 
Его  ранняя  жизнь  мало  известна.  Доминикъ  (родился  въ  1170  г. 
въ  Старой  Кастилш,  около  города  Осмы,  происходилъ,  повидимому, 
изъ  фамилш  Гузмановъ,  умеръ  въ  1221  г.)  учился  долго  въ  Па- 
ленсшскомъ  университете;  неудовлетворенный  философскими  на- 
уками, онъ  перешелъ  къ  богословш.  Въ  молодости  уже  онъ  вы- 
давался своею  благотворительностью;  но  характерною  чертой  его 
была  неотступная  мысль  о  наказашяхъ,  который  ждутъ  еретиковъ 
и  грешниковъ:  постоянно  проливалъ  онъ  о  нихъ  горюч1я  слезы. 
Первые  шаги  его  практической  деятельности  относятся  къ  его  пре- 
бывашю  въ  соборномъ  капитуле  города  Осмы,  при  благочестивомъ 
епископе  Д1эго  Азеведо:  Д1эго  и  Доминикъ,  тесно  связанные  общими 
стремлешями,  преобразовали   капитулъ  въ  духе  строгой  августин- 
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ской  общины.  Позднее  Доминикъ  выдвигается  во  время  путеше- 
ств1я  Д1эго  за  Пиренеями,  приводящаго  обоихъ  въ  южную  Фран- 
щю,  где  кипела  борьба  съ  альбигойцами.  Растерявшемуся  духо- 
венству Доминикъ  предлагаетъ  (въ  1205  г.  въ  Монпелье)  возста- 
новить  апостольсюя  миссш,  въ  духе  деятельности  св.  Павла: 
проповедь,  личный  прим-връ  простой  и  благочестивой  жизни,  въ 
которой  духовныя  лица  раздъ\ляютъ  лишешя  и  страдашя  массы, — 
все  это  должно  показать,  что  церковь  не  забыла  простого  народа. 
Сов-бтъ  произвелъ  впечатлтзше:  епископъ  Осмы  отослалъ  домой 
свою  свиту,  лошадей,  богатое  облачеше,  прелаты  и  цистерщанцы 
принялись  за  проповеди.  Но  д-вло  не  пошло,  и  участники  разъ- 
ехались. Скоро  остался  одинъ  Доминикъ,  увидавши!  необходимость 
спещальной  подготовки  ученыхъ,  искусныхъ  въ  полемике  и  без- 
страшныхъ  проповедниковъ,  чтобы  тягаться  съ  развитыми,  наметав- 
шимися въ  разсуждешяхъ  и  споре  учителями  еретиковъ.  Опираясь 
на  покровительство  епископа  тулузскаго  Фулькана,  Доминикъ  осно- 
валъ  въ  РгошПе  убежище  для  девушекъ,  обращаемыхъ  изъ  аль- 
бигойства,  и  къ  этому  учрежденно  примкнула  возникшая  вскоре 
небольшая  община  его  последователей.  Доминикъ  ввелъ  очень 
стропи  уставъ:  замкнутость,  почти  полное  молчаше  и  работу. 
Сначала  не  имелось  въ  виду  образоваше  особаго  ордена,  и  Доми- 
никъ предполагалъ  лишь  борьбу  посредствомъ  слова  съ  заблужде- 
ньями. Но  ц^ли  папской  политики,  кровавый  оборотъ  столкновешя 
съ  альбигойцами,  а  съ  другой  стороны,  успехъ  и  вл1яше  нароста- 
ющаго  францисканскаго  ордена  повели  къ  изменешю  первоначаль- 
ной мысли  Доминика.  За  крестовымъ  походомъ  противъ  альбигой- 
цевъ  последовало  учрежденье  инквизицш,  и,  хотя  идея  суда  надъ 
еретиками  возникла  раньше  (ее  можно  искать  въ  соглашенш  папы 
съ  императоромъ  въ  1184  г.),  но  Доминикъ  и  его  ученики  содей- 
ствовали могущественно  развитш  инквизицш.  Следуя  своему  вле- 
ченью искоренять  заблужденья,  Доминикъ  обличалъ  плвнниковъ  въ 
ереси  и  готовилъ  ихъ  такимъ  образомъ  къ  костру;  члены  инкви- 
зицюннаго  суда  прямо  набирались  (что  особенно  было  рекомендо- 
вано буллой  Григорья  IX  въ  1232  г.)  изъ  богословски  развитыхъ 
и  начитанныхъ  учениковъ  Доминика. 

Въ  1215  г.  онъ  сталъ  добиваться  у  папы  Иннокентья  III  утвер- 
ждешя  ордена.  Устрашенный  ересями,  Латеранскш  соборъ  этого 
года  постановилъ  не  разрешать  новыхъ  монашескихъ  соединеньй. 
Новый  папа  Гонорьй  III  оценилъ,  однако,  значенье  для  церкви 
ордена  „проповвдниковъ"  и  разрвшилъ  его  буллой  1216  г.  Доми- 
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никанцы,  усвоивипе  широкую  белую  одежду,  выбрали  себе  воин- 
ству ющш  девизъ  собаки,  съ  горящимъ  факеломъ  во  рту. 

Устройство   ихъ  соединило    въ  себе    демократическое   выборное   Устройство  до- 
г    .  .       мшшскаго 

начало    францисканцевъ    съ    началомъ  авторитета,  цснтрализацш.        0рДена 

Орденъ  делился  на  провинцш,  провинцш  на  монастырсшя  общины, 
монастырсше  прюры  избирались  братней  и  утверждались  провинщ- 
альнымъ  прюромъ;  посл'вдшй  избирался  настоятелями  монастырей 
и  въ  свою  очередь  утверждался  генераломъ  ордена,  его  верхов- 
нымъ  владыкой.  Всего  резче  они  отличались  отъ  франнисканцевъ 
своей  обязательной  научной  подготовкой  и  своими  полемическими 
задачами.  Но  уже  Доминикъ  принужденъ  былъ,  въ  виду  популяр- 
ности миноритовъ,  ввести  у  себя  чуждыя  вначале  его  обществу 
черты  нищенствующаго  ордена  (въ  1220  г.  на  общемъ  собранш 
въ  Болонье).  Однако,  будучи  внътпнимъ  придаткомъ,  бедность  во 
Христе  скоро  исчезла  у  доминиканцевъ.  Зато  орденъ  усвоилъ  себе 
другую  цель,  вполне  отвечавшую  его  духу.  Заметивъ  полную  за- 
брошенность въ  отношеши  веры  и  просвещешя  многочисленнаго 
штата  служителей  при  папскомъ  дворе,  Доминикъ  сталъ  ихъ  соби- 
рать на  проповедь;  это  дало  ему  зваше  придворнаго  проповедника, 
съ  которымъ  само  собой  соединялось  важное  дело  цензуры  книгъ, 
направляемой  въ  интересахъ  строгаго  католичества. 

Такимъ  образомъ  доминиканцы  пошли  во  главе  воинствующей 
церкви:  они  принимали  цвликомъ  установившееся  учете  и  формы 
и  становились  на  страже  ихъ;  при  этомъ  они  соединяли  въ  себе 
высшее  знате  века  съ  искусствомъ  практическихъ  пр1емовъ  борь- 
бы противъ  враговъ  церкви,  съ  жаждой  пропаганды  и  обращешя: 
личность  и  задачи  Доминика  во  многомъ  напоминаютъ  Игнатгя 
Лойолу,  основателя  1езуитскаго  ордена.  Доминиканцы  забрали  скоро 
въ  свои  руки  все  богословское  преподаваше:  особенно  важно  ихъ 
водвореше  въ  парижскомъ  университете;  ихъ  учителя,  особенно 
вома  Аквинскш,  стояли  въ  XIII  веке  во  главе  науки.  Но  за  ними 
всегда  оставалась  практическая  черта— стремлеше  служить  церкви 
определенным^  видимымъ  деломъ,  энергическимъ  вм-вшательствомъ 
въ  жизнь  во  имя  церковнаго  авторитета;  таковы  были:  реформа- 
торъ  Флоренцш  Савонарола,  противникъ  рабства  индшцевъ  въ  ко- 
лошяхъ  Ласъ  -  Казасъ.  Эта  черта  проявилась  и  въ  главной  дей- 
ствительной заслуге  доминиканскаго  ордена,  въ  обширнейшей  мис- 
сюнерской  деятельности  по  всему  почти  земному  шару,  въ  которую 
они  внесли  столько  рвешя  и  самопожертвовашя:  доминиканцы  рас- 
пространили  свои    монастыри  и  свою  проповедь  по  всей  Америке, 
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начиная    съ   Гренландия,  по  Индш,  Китаю;  въ  то    же    время    они 
вели  энергичную  полемику  съ  исламомъ. 

Въ  Европе,  въ  средв  самой  церкви,  они  представляли  начало, 
прямо  противоположное  францисканцамъ:  какъ  посл-вдше  выражали 
народныя  желашя  и  мечты,  частью  неясныя  и  бурныя,  толкали 
церковь  впередъ,  поднимали  д-вло  реформы,  такъ  первые  выражали 
властныя  требовашя  самихъ  руководителей  церкви,  обращенныя 
къ  массамъ,  защищали  неприкосновенность  безусловнаго  господства 
церкви,  безъ  всякихъ  послабленш  и  уступокъ;  для  однихъ  д-бло 
в-вры — живое,  принимающее  разныя  формы,  идущее  навстречу  че- 
ловеческому чувству,  для  другихъ  —  замкнутое  въ  стропя  рамки 
учете,  доказуемое  отъ  разсудка,  но  облекшееся  въ  непререкаемыя 
предписашя. 

Р.   Випперъ. 


XIX 

Средневековые  ерееи  и  инквизищя. 


На  долю  западной  церкви  выпала  великая  задача:  среди  всеоб-     Аскешеше 

идеалы. 
щаго  разложены   сохранить  христианскую  культуру  и  передать  ее 

тбмъ  св'Бжимъ  племенамъ,  которыя  заняли  м'бсто  Римской  имперш. 
Къ  половине  XI  в'Бка  эта  задача  была  уже  разрешена,  варвары 
давно  стали  христ1анами,  власть  церкви  никъ'мъ  не  оспаривалась. 
Вскоре  крестовые  походы  показали,  что  военный  классъ,  старшш 
въ  светской  1ерархш  среднихъ  в'бковъ,  послушно  повинуется  духо- 
венству. „Духовенство  въ  зд'Бшнемъ  М1ръ,) — говорить  одинъ  средне- 
в-бковый  писатель,  — то  же,  что  „власти"  (выспйй  чинъ)  между  анге- 
лами". Другой  шелъ  еще  дальше:  „самый  плохой  челов-вкъ,  если 
онъ  принадлежитъ  къ  духовенству,  лучше  самаго  благочестиваго 
изъ  М1рянъ".  Церковь  не  подвластна  никакой  светской  власти,  на- 
противъ:  „какъ  духъ  госпо детву етъ  надъ  тъмюмъ...,  такъ  церковь 
надъ  королевской  властью".  Не  только  личность  клирика,  но  даже 


Источники  и  поеоб1я:  а)  общая  характеристика:  Егскеп,  И.  V.  СезсЫсМе 
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Козьмы  (Православный  Собесйдникъ  за  1864  г.);  ЕиОгутп  2удаЪепг,  Кагга1ю 
с1е  Во^отШз,  ес1.  01езе1ег.  Жит1е  препод.  веодоЫя  Терновскаго  (Чтешя  въ 
общ.  истор.  и  древн.  Росс.  1860,  кн.  1-я);  с)  катары:  БбиЫдег,  I.  V.  Веь 
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имущество  клира  было  защищено  иммунитетомъ  отъ  вмешатель- 
ства св'втскаго  закона. 

Такая  власть  должна  была  иметь  какое-нибудь  нравственное 
оправдаше:  если  „м]'ръ"  повиновался  „клиру",  то  не  изъ  рабскаго 
страха,  конечно,  потому  что  матер1алыюй  силы  у  духовенства  не 
было.  Люди  среднихъ  в1зковъ  верили  въ  необходимость  и  спаси- 
тельность этого  повиновешя.  Церковь,  т. -е.  духовенство,  руково- 
дила обществомъ  въ  деле  спасешя  души,  на  пути  къ  царству  не- 
бесному. А  такой  путь,  по  средневгьковымъ  понят1ямъ,  былъ  только 
одинъ:  отречеше  отъ  земной  жизни,  со  всеми  ея  заботами  и  со 
всеми  ея  радостями.  Для  современныхъ  намъ  людей  эта  жизнь 
сама  по  себе  имеетъ  цгвль,  имеетъ  известную  ценность.  Для 
среднев'вковаго  человека  она  имела  цену  лишь  настолько,  на- 
сколько приготовляла  къ  жизни  загробной.  Язычество  видело  въ 
смерти  конедъ  всякаго  счаст1я:  Ахиллъ  лучше  желалъ  бы  быть  на 
земле  поденщикомъ,  ч'Ьмъ  въ  Аде  царемъ.  Папа  Иннокентш  III 
писалъ  въ  одномъ  изъ  раннихъ  своихъ  сочиненш:  „мы  умираемъ, 
пока  мы  живы,  и  только  тогда  перестаемъ  умирать,  когда  пере- 
стаемъ  жить";  для  него  смерть  была  началомъ  счастья  въ  цар- 
стве небесномъ,  счастья,  которому  мешала  земная  жизнь,  испол- 
ненная греха.  Отсюда,  дурно  было  все,  что  привязываетъ  чело- 
века къ  жизни  земной:  средневековые  проповедники  осуждаютъ 
одинаково  любостяжеше  и  любовь  къ  роднымъ,  —  патрютизмъ, 
жажду  личной  и  народной  славы  и  чувственный  влечешя;  отъ 
всего  этого  одинаково  нужно  было  воздерживаться.  Вся  нравствен- 
ность и  сводилась  къ  воздержанш,  т. -е.  къ  аскетизму";  друпе 
мотивы  —  общая  польза,  напримеръ,  если  и  имели  значеше,  то 
совсемъ  второстепенное. 

Аскетическое  воспиташе  общества  было  деломъ  духовенства, — 
предполагалось,  стало  быть,  что  духовенство  въ  нравственномъ  от- 
ношенш  стоитъ  выше  общества,  т. -е.  ближе  къ  аскетическому 
идеалу.  Относительно  отдельныхъ  представителей  церкви  это  и 
было  справедливо.  Одинъ  изъ  противниковъ  Григор1я  VII,  напи- 
савшш  целый  трактатъ  „О  расколе,  произведенномъ  Гильдебран- 
домъ",  вотъ  какъ,  въ  то  же  время,  онисываетъ  его  образъ  жизни. 
Гильдебрантъ, — говорить  онъ, — „добровольно  голодалъ,  хотя  могъ 
бы  пм1.1ь  въ  изобилш  самыя  тоншя  блюда;  онъ  терпелъ  жажду  и 
всяшя  матср1альпыя  лишешя,  хотя  ему  стоило  только  сделать 
знакъ,  чтобы  все  было  къ  его  услугамъ".  Самые  простые  овощи 
составляли  его  пищу.   „Между  гбмъ,  какъ  всб  вокругъ  него  были 
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заняты  лирскими  заботами,  жили  светскими  помыслами  и  интере- 
сами, Григорш  VII  оставался  чуждъ  всему  этому,  потому  что  онъ 
считалъ  землю  не  отечествомъ  человека,  а  только  мъстомъ,  гдъ 
суждено  ему  странствовать".  Въ  св.  Норбертъ,  основатели  ордена 
премонстратовъ,  презръчие  къ  жизни  доходило  до  того,  что  онъ 
намеренно  выбралъ   для  постройки    своего    монастыря  нездоровую 

местность. 

Но  характеровъ    такого    закала   было    немного,    а  церкви,   для  Жизненная  драк- 

"  *  тика, 

разръчпсшя  ея   воспитательной   задачи,    нужна   была   масса  лицъ. 

Какъ  сделать  аскетизмъ    не  исключешемъ,    а   общимъ  правиломъ 
повседневной  жизни  для  цълаго  общественнаго  класса,— къ  этому 
основному    вопросу    нравственной    дисциплины   церковь    постоянно 
возвращалась    съ   XI   въка,    съ   клюншской   реформы,    вплоть  до 
тридентскаго  собора  въ  XVI  столътш.    Постоянное  повтореше  по- 
пытокъ  уже  само  по  себъ  свидетельствуешь  объ  ихъ  неудачъ\  Начи- 
ная   съ   клюншцевъ   (X  в.)   и  кончая   нищенствующими   орденами 
XIII  в.,  мы  видимъ  цълый  рядъ  уставовъ,  одинъ  другого  строже, 
и  каждый  новый  орденъ  обвиняетъ  всб  предшествующие  въ   нрав- 
ственной распущенности,    чтобы   самому  стать  предметомъ  такихъ 
же  обвиненш  немного  десятилътш  спустя.  Какъ  только  проходило 
первое  увлечете,  слабости  человеческой  природы  брали  верхъ  надъ 
уставомъ.  Вотъ  какъ  описываетъ  повседневную  жизнь  своего  мона- 
стыря одинъ  аббатъ  XIII  въка,    вовсе  не  думавши! ,  конечно,  на- 
писать сатиру  на  своихъ  подчиненныхъ:  его  цълью  было  показать, 
какими  искушешями  дьяволъ  уловляетъ  души  людей  въ  свои  сети. 
Колоколъ  призываетъ  братш  на  утреннюю  молитву;  едва  успели 
монахи  собраться,  какъ   толпа   демоновъ  устремляется  на  нихъ  и 
погружаетъ  ихъ  въ  глубокш  сонъ;  они  не  могутъ  сопротивляться 
потому,  объясняетъ  аббатъ,   что  ночью   тъ  же  демоны   не  давали 
имъ  спать.  Итакъ,    брагпя   проводитъ   ночи    безъ   сна  и  спитъ  въ 
церкви.  Не  лучше  удаются  друпя  благочестивыя  занятая.  Аббатъ 
только  что  собрался  перечитать   какое-то  богословское   сочинете; 
заранъе  предвидя   козни   лукава  го,    онъ    принялъ  свои  м'вры,  вы- 
свободилъ   изъ-подъ   рясы    одну    руку   и   держалъ    ее   открытою, 
чтобы  холодъ    не  давалъ   ему   заснуть.    Но   дьяволъ   догадался  и 
сталъ  кусать  руку  аббата,    подобно  блохъ;  волей-неволей  аббатъ 
долженъ  былъ  спрятать  руку  подъ  рясой,    согрелся  —  и  уснулъ. 
Иное  средство  употреблялъ  злой  духъ,  когда  монахамъ  нужно  было 
работать;  тутъ  онъ  хвата лъ  ихъ  за  руки  и  за  ноги,  такъ  что  они 
не   могли   двинуться   съ   мъста   и   сидели   праздные.    Дьяволъ  не 
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оставлялъ  ихъ  ни  на  минуту:  садились  ли  они  за  столъ,  онъ  по- 
буждалъ  ихъ  наедаться  до  того,  что  ихъ  тошнило;  а  по  болынимъ 
ираздникамъ,  когда  за  столомъ  подавали  вино,  они  напивались  до 
безчувств1я.  Словомъ,  искушенш  было  такъ  много,  что  для  объ- 
яснешя  ихъ  аббату  пришлось  привлечь  къ  д'Ьлу  миллюны  нечи- 
стыхъ  духовъ.  „Обыкновенно  думаютъ, — говоритъ  онъ, — что  вся- 
каго  человека  мучаетъ  только  одинъ  демонъ:  глубокое  заблуждеше. 
Вообрази,  что  ты  погруженъ  въ  воду  съ  головой;  вода  надъ  тобою, 
подъ  тобой,  направо,  налево:  вотъ  точное  изображеше  злыхъ  ду- 
ховъ, которые  насъ  окружаютъ  и  осаждаютъ  со  всвхъ  сторонъ. 
Они  безчисленны,  какъ  тъ  пылинки,  который  мы  видимъ  въ  сол- 
нечномъ  лучъ;  весь  воздухъ  наполненъ  ими". 

Бороться  съ  гръшными  наклонностями  своей  физической  при- 
роды было  трудно, — бороться  съ  юридическими  и  общественными 
услов1ями  жизни  было  еще  труднъе.  Богатый  челов'Бкъ,  умирая, 
хотълъ  спасти  душу  пожертвовашемъ:  онъ  отказывалъ  свою  землю 
монастырю.  Цъль  была  благая,  доходы  должны  были  итти  на  доб- 
рыя  дъла.  Но  монахи  должны  были  управлять  имъ,шемъ,  а  земле- 
влад'Бше  въ  то  время  обыкновенно  было  связано  съ  политическою 
властью.  Аббатъ  какого-нибудь  знаменитаго  монастыря,  получив - 
шаго  много  пожертвованш,  былъ  похожъ  больше  на  крупнаго  фео- 
дальнаго  барона,  ч-бмъ  на  отшельника  и  руководителя  другихъ  от- 
шельниковъ.  А  такъ  какъ  онъ  не  перед авалъ  своей  власти  по  на- 
следству, то  всякая  перем-вна  аббата  должна  была  возбуждать  въ 
братш  уже  совсъмъ  мгрсшя  чувства:  надежда  сделаться  изъ  про- 
стого монаха  почти  государемъ  должна  была  соблазнять  многихъ. 
Оттого  такъ  часты  въ  средневъковыхъ  монастыряхъ  безпорядки  при 
выборв  настоятеля.  Это  давало  поводъ  вмъшиваться  мъстной  цер- 
ковной власти, — епископу,  тоже  не  всегда  равнодушному  къ  богат- 
ствамъ  монастыря.  Но  обитель  недаромъ  была  укреплена  не  хуже 
феодальнаго  замка;  заставить  монаховъ  повиноваться  какой  бы  то 
ни  было  власти  было  не  легче,  ч1шъ  принудить  къ  повиновешю 
рыцаря,  привыкшаго  быть  „государемъ  въ  своемъ  им-бнш"  (сЬадие 
Ьагоп  ез!  зоиуегаш  йапз  за  Ьагоп1е).  И  вотъ,  епископъ  долженъ 
былъ  иногда  итти  на  аббатство  съ  войскомъ  и  начинать  правильную 
осаду.  По  средневвковому  обычаю,  земли  монастыря,  конечно,  опу- 
стошались, а  потомъ  несчастные  обитатели  этихъ  земель  должны 
были  платить  контрибуцш  победоносному  епископу. 

Впрочемъ,  епископы,  во  всякомъ  случа-в,  еще  больше  были 
погружены  въ  свътсте   интересы,    тЬмъ   монахи.  Феодальная   сто- 
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рона  власти  у  нихъ  обыкновенно  перевешивала  ея  духовную  сущ- 
ность. Въ  качестве  землевлад'вльцевъ  они  были  обязаны  нести 
известный  повинности  въ  пользу  сюзерена,  между  прочимъ,  и  воен- 
ную службу.  Въ  XIII  веке  во  Франщи  вполне  определенно  ста- 
вился вопросъ:  обязанъ  ли  епископъ  личной  военной  службой  ко- 
ролю или  н'Ьтъ?  и,  повидимому,  решался  утвердительно.  ЕНЬкото- 
рыхъ  прелатовъ  это  смущало;  но  большинство  чувствовало  себя 
вполне  на  своемъ  месте  во  главе  вооруженныхъ  рыцарей.  Когда 
папа  Целестинъ  III  потребовалъ  у  короля  Ричарда  освобождешя 
захваченнаго  этимъ  после днимъ  въ  шгбнъ  епископа  города  Бовэ, 
король  послалъ  папе  въ  ответъ  броню  епископа,  —  и  Целестинъ 
долженъ  былъ  признать,  что  Ричардъ  былъ  правъ,  поступая  съ 
этимъ  прелатомъ  по  законамъ  войны.  Епископъ  Беранжеръ  Нарбон- 
скш  содержалъ  на  жалованьи  шайку  разбойниковъ  и,  чтобы  до- 
быть денегъ  для  своихъ  светскихъ  предпр1ятш,  открыто  продавалъ 
церковныя  должности.  Поземельные  споры,  неизбежные  при  через- 
полосице  феода льныхъ  правъ,  особенно  часто  подавали  поводъ 
епископамъ  проявлять  ихъ  воинственный  наклонности.  Въ  конце 
XII  века  городсшя  общины  Ломбарды  были  въ  открытой  борьбе 
съ  епископами  изъ-за  феодальныхъ  правъ;  епископы  отлучали 
городскихъ  магистратовъ  отъ  церкви,  а  те  отвечали  на  это  при- 
говорами объ  изгнаши  епископовъ.  Епископъ  города  Беллуно  на- 
палъ  съ  вооруженнымъ  отрядомъ  на  Тревизо  и  былъ  убитъ  въ 
схватке.  Не  лучше  были  отношешя  духовной  власти  къ  городамъ 
и  во  Франщи,  где  иногда  епископы  не  решались  выходить  изъ 
дому  безъ  конвоя.  Спорамъ  съ  светскими  феодальными  владель- 
цами не  было  конца.  Всего  тяжелее  было  при  этомъ  положение 
низшаго  духовенства:  поставленные  между  епископомъ  и  местнымъ 
землевладельцемъ,  приходсюе  священники  должны  были  угождать 
обеимъ  враждующимъ  сторонамъ;  но  такъ  какъ  баронъ  былъ  ближе, 
легче  могъ  и  повредить,  и  оказать  поддержку,  то  волей  или  нево- 
лей приходилось  ему  подчиняться.  Более  способные  и  образован- 
ные старались  просто  поступить  въ  замокъ  въ  качестве  капелла- 
новъ,  учителей,  секретарей  и  т.  п.;  при  своихъ  приходахъ  оста- 
вались только  более  невежественные  и  тупые,  отчего,  конечно, 
не  могли  выиграть  ихъ  прихожане:  въ  XI  веке  встречались  въ 
Италш  священники,  не  знавпие  символа  веры. 

Итакъ,  чемъ  дальше  стоялъ  человекъ  отъ  м1ра,  чемъ  ближе  отрицательное 
онъ  былъ  къ  аскетическому  идеалу,  темъ  выше  онъ  стоялъ  въ  отношеШе  къ 
глазахъ  среди евековаго  общества;   духовенство  должно  было  осу- 
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ществлять  этотъ  идеалъ,  оттого  оно  и  пользовалось  такимъ  ува- 
жешемъ:  но  оно  отъ  этого  идеала  было  такъ  же  далеко,  ка*къ  и 
м!ряне.  Да  настоящее  ли  это  духовенство?  подлинная  ли  это  хри- 
сйанская  церковь?  Вотъ  вопросы,  которые  могли,  наконецъ,  пред- 
ставиться благочестивымъ  м1рянамъ,  размышлявшимъ  надъ  т"бмъ, 
что  они  видели.  Въ  XI— XII  в'Ькахъ  все  чаще  стали  появляться 
люди,  которые  брались  ответить  на  эти  вопросы,  —  и  отвечали 
отрицательно.  Церковь  называла  этихъ  людей  еретиками  и  была 
права  съ  своей  точки  зр'Ьшя:  ихъ  учете,  въ  самомъ  деле,  было 
ересью,  искажетемъ  христ1анства;  но  народъ  прозвалъ  ихъ  „доб- 
рыми людьми"  (1ез  Ьопз  поттез  во  Францш),  и  одинъ  вполне  като- 
лически современникъ  долженъ  былъ  согласаться  съ  этой  харак- 
теристикой: „не  знаю,  что  и  сказать  объ  этихъ  людяхъ",  отв'Б- 
тилъ  одинъ  священникъ  на  вопросъ  о  еретикахъ,  „они  никогда  не 
лгутъ". 

Действительно,  въ  томъ,  что  они  говорили  о  католической 
церкви,  было  много  правды. 

„Вожди  церкви  должны  быть  совершенны" ,  говорили  они:  „въ 
Писанш  сказано:  „Будьте  совершенны,  какъ  Отецъ  вашъ  Небес- 
ный совершенъ".  Таковы  были  апостолы;  римская  церковь  за- 
являетъ  притязате  на  происхождете  отъ  апостольской  церкви:  но 
есть  ли  между  ними  сходство?  Апостолы  жили  трудами  рукъ  своихъ 
и  все,  что  имели,  раздавали  б'Бднымъ;  римсюе  прелаты  ничего  не 
д'Ьлаютъ  и  живутъ  на  деньги,  собираемый  съ  бедняковъ.  Апосто- 
ловъ  гнали  и  обижали,  и  они  благословляли  своихъ  преследова- 
телей; римская  церковь  сама  преслъ\д,уетъ  гбхъ,  кто  ей  не  по- 
винуется, да  еще  проклинаетъ  ихъ.  Апостолы  проповъ\д,ывали 
миръ  и  непротивлеше  насилие,  а  папы,  будто  бы  ихъ  преемники, 
только  и  д'Ьлаютъ,  что  возбуждаютъ  войны.  Что  же  они  унасле- 
довали отъ  апостольской  церкви?  Они  уверяютъ,  будто  первымъ 
епископомъ  римской  церкви  былъ  апостолъ  Петръ:  это  неправда, 
въ  Писанш  этого  не  сказано.  Сами  папы  проговариваются,  что 
ихъ  (светская)  власть  языческаго  происхождешя:  Италш,  гово- 
рятъ  они,  подарилъ  папе  Сильвестру  императоръ  Константинъ 
(этой  сказке,  опровергнутой  еще  въ  XV  веке,  въ  то  время  все 
верили);  а  Константину  Итал1Я  досталась  отъ  языческихъ  кесарей, 
которые  прюбрели  ее  насил1емъ  и  обманомъ.  „Истинная  церковь — 
наша",  заключали  еретики:  „если  насъ  мало,  то  это  говоритъ  въ 
нашу  пользу:  „тесны  врата,  и  узокъ  путь,  ведушде  въ  жизнь,  и 
нем  попе  находятъ  ихъ"  (Мато.,  7,14).  Если  насъ  преследуюсь,  то 
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это  такъ  и  должно  быть:  псрвыхъ  христнъ   также   гнали  и  пре- 
следовали". 

Само  собою  разумеется,  что  они  тщательно  умалчивали  о  томъ, 
что  сближало  средневековую    церковь  съ  апостольской, — въ  чемъ 
католицизмъ  былъ,  действительно,  насл-вдникомъ  первыхъ  христ1ан- 
скпхъ   общинъ:  о    миссюнерской   деятельности  римской   церкви,  о 
благотворительныхъ  учреждешяхъ,  который  этой  церкви  были  обя- 
заны своимъ  существовашемъ,  и  т.  д.  Не  менее  старательно  при- 
крывалось то  различ1е,  какое  существовало   между   учешемъ   апо- 
стольскимъ  и   собственнымъ   учешемъ   еретиковъ.  Въ   различныхъ 
сектахъ    искажеше    христ1анскаго    учеши    было   различное:  въ  то 
время,  какъ  валъденцы,  напримъръ,  буквально   принимаютъ  Писа- 
ше,  не  признавая    другихъ    авторитетовъ,  и   ближе   всего   примы- 
каютъ  къ  позднъйшимъ  протестантамъ, — друие  сектанты  толковали 
Писаше  крайне  произвольно,  далеко  отступая  не  только  отъ  като- 
лицизма, но  и  вообще  отъ  христнства.  Таковы  были  самые  страш- 
ные противники  римской  церкви  въ  средше   въка,   „катары",  имя 
которыхъ  въ  нъмецкомъ  языке  стало  синонимомъ  еретика  вообще 
(ке1гег  отъ  кагаг,  какъ  произносили  назваше  сектантовъ).  Это  имя 
они  сами  себе    дали;  оно  —  греческое:  */л9арбс    значитъ  „чистый". 
Народъ  звалъ  ихъ  „болгарами",  а  у чеше  ихъ  „болгарской  ересью". 
У  нихъ  былъ  переводъ  Священнаго  Писашя  на  народный  языкъ,  но 
не  съ  латинскаго  текста  Вульгаты,  а  съ   греческаго,  съ  той  редак- 
цш,  которая  легла  въ  основу  славянскаго  перевода  Кирилла  и  Ме- 
вод1я.  Глава   ихъ  „церкви" — „еретическш  папа",  какъ   звали    его 
католики, — жилъ  въ  Константинополе.  Всего    этого    было  бы  до- 
статочно, чтобы  искать  источникъ  этого  учешя  на  востоке.  Одна 
характерная  черта  устраняетъ  въ  этомъ  случае  все  сомн'Мя.  Ка- 
тары были  дуалисты,  признавали   существоваше  не  одного   Бога, 
-а  двухъ,  одного — добраго,  другого — злого.  Для  средневъковыхъ  бо- 
гослововъ  этого  было   довольно,  чтобы  признать  въ  новомъ   врагв 
католицизма  отпрыскъ  старинной  ереси,  волновавшей  христ1анскую 
церковь  въ  первые  въка  ея  существовали, — ереси  манихейской. 

Учеше  перса  Мани  (жившаго  въ  III  въкъ  по  Р.  X.)  было  по-  Учен1е  Мани, 
пыткой  слить  христ1анство  съ  релиией  Зороастра,  древне -персид- 
ской. Какъ  известно,  у  персовъ  всего  дальше  и  полнее  было  раз- 
вито обще-аршское  представлеше  о  м1ровой  жизни,  какъ  постоян- 
ной борьбе  двухъ  началъ — света  и  мрака.  Чисто-физическая  про- 
тивоположность получила  въ  этой  релипи  нравственное  значеше. 
Богъ    св'Бта    Ормаздъ    былъ,  по    взгляду    персовъ,    охранителемъ 
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лирового  порядка,  отцомъ  и  покровителемъ  всего  добраго, — т.-е^ 
поддерживающаго  этотъ  порядокъ,  —  олицетворешемъ  созидающага- 
труда  и  справедливости.  Его  постояннымъ    противникомъ  является 
духъ  тьмы   Ариманъ,  представитель   всякаго   зла,  матер1альнаго  и 
нравственнаго,  —  злобы,  зависти  и  т.  п.  Обязанность  человека  на 
земле   состояла   въ   томъ,  чтобы   служить   Ормазду,  т. -е.  делать 
добро,  и  бороться  съ  Ариманомъ,  т. -е.  преследовать  зло.  Для  язы- 
ческой религш  это  была   очень   возвышенная   мораль;  она   объяс- 
няетъ  намъ,  почему  у  перса  Мани  могла  явиться  мысль  о  сл1яши, 
прилаженш,  такъ   сказать,  его  нащональнаго   в-вроучешя  къ  хри- 
ст1анству,  которое,  впрочемъ,  онъ   узналъ  изъ   довольно   мутнаго- 
источника:  на  него  сильное  вл1ян1е  имелъ  восточный  гносисъ.  Гно- 
стическими называли  гв  секты  первыхъ  временъ  христ1анства,  кото- 
рый видели  въ  Христв  не  искупителя,  а  только  учителя  человъ-че- 
скаго  рода,  принесшаго  на  землю  особенное  таинственное  познаше 
о  сущности  М1ра  (по  греч.  г(  *рхоак;).  Восточные  гностики  большею 
частью  примешивали  къ  христ1анскимъ  догматамъ  языческую  мис- 
тику, особенно  древне-халдейскую,  за  что  православная  церковь  и 
признала   ихъ  еретиками.  Изъ   этой  смеси   гностицизма,  хриспан- 
ства  и  парсизма  Мани  создалъ  довольно  стройную  релипозную  си- 
стему, основнымъ  положетемъ  которой  было  двоебожие,  какъ  у  пер- 
совъ.  Она  была  очень  заманчива  гвмъ,  что  просто  и  ясно  отвечала 
на  вопросъ  о  происхождеши  зла  въ  м1ргв:  оттого,  несмотря  на  пре- 
сл^доватя  какъ  со  стороны  христ1анъ,  такъ  и  со  стороны  персовъ 
(самъ  Мани  былъ  казненъ  царемъ  Бахрамомъ  въ  276  г.),  она  бы- 
стро распространилась  и  на  Востоке,  и  на   Западе,  где  ея  вл1яшю 
подпалъ, — правда,  на  короткое  время, — даже  блаженный  Августинъ. 
Въ  Италш  встречали  манихеевъ  еще  въ  VI  в^кв,  а  на  Балканскомъ 
полуострове    дуалистичешя    секты    существовали   непрерывно   до 
конца   среднихъ   вековъ,  и  второе    еретическое    поветр1е,  гораздо 
более  важное,  вышло  именно  отсюда  въ  XI  веке. 
Богомилы,  Толчекъ  этому  движ.енш    дали   невольно    византшсше    импера- 

торы, особенно  Константинъ  У  (741 — 775).  Въ  его  время  въ  Арме- 
нш  была  очень  распространена  дуалистическая  ересь  павлитанъ, 
выводившихъ  себя  непосредственно  отъ  христнскихъ  общинъ, 
основанныхъ  апостоломъ  Павломъ.  Эти  павлишане  были  люди  без- 
покойные  и  часто  переходили  отъ  Византш  къ  арабамъ  и  обратно, 
что  было  очень  неудобно  въ  пограничной  местности.  Константинъ 
сталь  переселять  ихъ  во  внутреншя  ировинцш,  где  за  ними 
удобнее  было  наблюдать,  между  прочимъ,  во  Оракш.  Здесь,  у  сво- 
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п\  ь  славянскихъ  соседей,  отчасти  только  недавно  покинувшихъ  язы- 
чество, отчасти  даже  вовсе  не  крещеныхъ,  восточные  дуалисты  на- 
шли, по  всей  вероятности,  прекрасную  почву  для  своей  пропаганды. 
По  крайней  мерь,  въ  X  веке  мы  встр-Ьчаемъ  уже   среди   славян- 
скаго  населешя,  въ  Болгарш,  чрезвычайно  распространенное  дуали- 
стическое учете,  подробности  котораго  мы  узнаемъ  отъ  его  обличи- 
теля, священника  Козьмы.  Его  проповеди  противъ  „повоявившейся 
ереси   богомилы"  еще  въ  XI  веке   списывались  и  у  насъ  въ  Рос- 
сш,  какъ  списывались  и  некоторый  богомильскгя  произведешя  (апо- 
крифы). Все  это  д-влаетъ  болгарскую  секту  для  насъ  вдвойне  инте- 
ресной.   По   словамъ    Козьмы,    богомилы    считали    творцомъ    всего 
матер1&дьнаго  м1ра  —  „строителемъ  земныхъ  веществъ" — дьявола: 
онъ  же  научилъ  людей  „жены  поимати,  мясо  ясти  и  вино   пити". 
Отсюда  матер1я,  какъ  произведете  злого  духа,  сама  по  себе  есть 
зло.  Изъ  этого   основного   положетя   очень   стройно  и  последова- 
тельно развивалось  все  еретическое  учете.  Соприкосновете  съ  ма- 
тер1ей  оскверняетъ  человека;  но  онъ  осужденъ  жить  въ  матер1аль- 
ной  оболочке,  это — наказате  ему  за  грехопадеше;  избавиться  со- 
всемъ  отъ   оболочки   нельзя,  можно  только   уменьшить  ея  вл1яте 
на  нашу  душу,  заключенную  въ  ней,  какъ  въ  темнице.  Нужно  осла- 
бить по  возможности  тело,  изнурить  его  постомъ  и  воздержашемъ. 
„Еретики  по  внешности,  какъ   овца",  говоритъ   Козьма:   „кротки, 
смирны,  молчаливы  и  бледны  отъ  лицемернаго   поста".  Эта  блед- 
ность  до   такой    степени    характерный    признакъ    средневековыхъ 
дуалистовъ,  что   на  западе    инквизищя  по   этому   признаку   разы- 
скивала  еретиковъ.  Но  не  только   пища,  и  одежда  способствуетъ 
сохранение  тела, — не  надо  одежды.  Преподобный  беодосш  Тернов- 
<5кш,  жившш  летъ  четыреста   после  Козьмы,  встретилъ   однажды 
целую  толпу  совсемъ  голыхъ  людей:  это  были  еретики;  они  оправ- 
дывали свое  поведете  евангельскимъ  текстомъ:   „блаженны   ницце 
духомъ",  причемъ  намеренно  пропускали  последнее  слово  и  читали: 
„блаженны  ницце".  Работа  имеетъ  целью  увеличить  матер1альное 
благосостояше   человека,  значитъ,  работать   грешно.  „Уловляютъ 
души  грубыхъ  (невежественныхъ)  людей",  разсказываетъ  Козьма, 
„говорятъ:    не    следуетъ    трудиться,    заботиться    о    земномъ...    и 
ходятъ  некоторые   изъ  нихъ   праздные,  ни  за  что  не  хотятъ  при- 
няться своими  руками,  но  ходятъ  изъ   дома  въ  домъ,  поедая  чу- 
жое имеше   прелыцаемыхъ  ими  людей".  Мы  присутствуемъ   здесь 
при  образованы!  секстантской  1ерархш,  получившей   окончательное 
устройство  у  западныхъ  катаровъ:  всемъ  не  работать  было  нельзя, 
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поэтому   большинству    делались   уступки  на  счетъ    нравственныхъ 
требованш,  -  позволялось  вступать  въ  бракъ  и  т.  д.;  зато  это  боль- 
шинство должно  было  своей   работою   кормить   немногихъ    „совер- 
шенныхъ",  которые  были  свободны  отъ  всякихъ  м1рскихъ  заботъ. 
Все   граждансюя   отношешя,    включая   и   государство,    напра- 
влены, прежде  всего,  къ  охране  вещественныхъ  благъ, — имущества 
гражданъ  и  ихъ  физической  личности.  Все  это  относится  къ  обла- 
сти дьявола:   „учатъ  своихъ  последователей  (еретики)   не   повино- 
ваться властямъ,  хулятъ  богатыхъ,  царя  ненавидятъ,  надъ  старей- 
шинами смеются,  бояръ  укоряютъ,  повинующихся  царю  считаютъ 
грешниками,  и  рабамъ   не  велятъ   работать   на   господъ   своихъ". 
Въ  особенности  последнее  учете  должно  было  доставить   богоми- 
ламъ  много  сторонниковъ:  какъ  разъ  въ  X  веке  въ  Болгарш  сильно 
стало   распространяться   крепостное   право,    и    свободные    прежде 
крестьяне  превращались  въ  „париковъ".    (Парог/.оц — такъ   называ- 
лось въ  Византш   сельское   населете,    прикрепленное  къ  земле  и 
подчиненное  землевладельцу).  Отрицаше  власти,  естественно,   вело 
къ  отрицанш    всякаго   внешняго,    формальнаго   законодательства: 
еретики  не  делали  исключешя  и  для  закона  Моисеева,  считая  его 
произведешемъ  не  Бога,  а  злого  духа.  Это  сближаетъ  богомиловъ 
съ  некоторыми  гностическими  сектами,    маркюнитами,   напримеръ, 
которые  видели  въ   ветхозаветномъ   законе   произведете   низшага 
бога  (Дем1урга),  тупого  и  ограниченнаго. 

Этотъ  низш1Й,  а  у  богомиловъ  и  прямо  злой,  властитель  вселен- 
ной былъ  темъ  „княземъ  м1ра  сего'4,  котораго  пришелъ  изгнать 
Христосъ  своимъ  поучетемъ.  Какъ  и  гностики,  богомилы  не  ве- 
рили въ  искуплете;  Христосъ  не  могъ  воплотиться,  потому  что 
плоть — дело  дьявола:  Его  тело  было  призрачное.  Онъ  только  ка- 
зался человекомъ.  Это — такъ  называемый  докетизмъ  (отъ  греческ. 
ооу,гЪ — казаться).  Отсюда  получалось  чрезвычайно  важное  въ  нрав- 
ственномъ  .отношенш  следств1е:  если  Спаситель  могъ  обмануть 
злого  духа  призрачнымъ  своимъ  теломъ,  чтобы  освободить  родъ 
человеческш,  то,  стало  быть,  вообще  обманъ  дозволителенъ  для 
благой  цели.  Еретики,  поэтому,  считали  себя  въ  праве  притворяться 
православными,  ходить  въ  церковь,  участвовать  въ  таинствахъ  и 
т.  д.,  хотя  сами  отвергали  всю  формальную,  обрядовую  сторону 
релипи,  не  признавали  мощей,  иконъ,  даже  распям,  но  покланя- 
лись имъ,  чтобы  обманомъ  избавиться  отъ  наказатя  и  съ  болыпимъ 
удобствомъ  распространять  свое  учете. 

Сектанты   старались   подтвердить  свои  положешя  текстами  изъ 
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Писашя,  толкуя  ихъ  крайне  произвольно,  какъ  мы  уже  видели  Сотвореме 
выше.  Иногда  они  притчи  Ев&нгеля  принимали  буквально,  иногда  й  челов,Вка- 
самыя  ясныя  и  .положительный  слова  толковали,  какъ  притчу. 
Но,  несмотря  на  все  это,  Писашя  оказалось  недостаточно  для  обо- 
сновашя  ихъ  фантастическаго  м1росозсрцан1я:  стали  выдавать  за 
Откровете  то,  что  вовсе  имъ  не  было.  Такъ  образовалась  лите- 
ратура апокрифовъ  или  „отреченныхъ"  —  запрещенныхъ  православ- 
ной церковью  —  книгъ:  на  нихъ,  главнымъ  образомъ,  опиралась 
еретическая  догматика.  Краеугольный  камень  ихъ  учешя  соста- 
вляло не  хританское,  а  чисто  -  восточное,  персидское  в'ьроваше: 
что  сатана  — сыыъ  Бога  Отца,  притомъ  старшш,  а  Христосъ — 
младшш.  Зд'Ьсь  только  имена  взяты  изъ  Библш,  а  самая  сказка 
цбликомъ  заимствована  изъ  поздн^йшаго  парсизма:  Верховный 
богъ,  Хгуапа  Акагапа  (олицетворете  безконечности),  началъ  со- 
здате  лпра  съ  того,  что  сотворилъ  М1роправителя  Ормазда;  но, 
когда  онъ  это  д"влалъ,  нашло  на  него  сомн-вше;  и  такъ  какъ  каж- 
дый актъ  божьей  мысли  былъ  актомъ  творчества,  то  сомнете  стало 
духомъ  сомн'бшя,  Ариманомъ, —  который  появился,  такимъ  обра- 
зомъ, на  св'Ьтъ  раньше  Ормазда.  Но  персидское  сказаше  все-таки 
разумнее  богомильскаго,  потому  что  оно,  по  крайней  м'вр'Б,  са- 
мому Ариману  не  приписываетъ  творческой  деятельности:  [онъ 
только  разрушаетъ.  Болгарсше  и,  всл^дъ  за  ними,  западные  дуа- 
листы считали  сатану  создателемъ  видимаго  м1ра  и,  не  найдя  ни- 
чего похожаго  въ  Библш,  ссылались  на  одно  апокрифическое  ска- 
заше. 1оаннъ  Богословъ  на  Тайной  Вечери  разспрашивалъ  будто 
бы  Спасителя  о  начале  м1ра  и  происхожденш  человека,  а  также 
о  томъ,  ч-бмъ  былъ  прежде  врагъ  рода  челов^вческаго.  На  латин- 
ской рукописи  этихъ,,  Вопросовъ  1оанна  Богослова  Господу"  стоитъ 
надпись  —  для  предохранешя  читателей  отъ  еретической  заразы: 
„Нос  ез!  8есге1шп  ЬаегеЬ'согиш  рог!а1иш  (1е  Вш^апа  Магапо  8ио 
ер1§соро,  р1епит  еггопЪиз"  *);  подобнымъ  образомъ  и  руссте 
списыватели  апокрифовъ  предупреждали  своихъ  читателей:  „То 
1ерем1я,  попъ  болгарскш,  солгалъ". 

На  первый  вопросъ,  чъ^мъ  былъ  д1аволъ  до  своего  падешя,  апо- 
крифъ  отв'Ьчаетъ  любопытной  космогонической  сказкой,  нъ-которыя 
черты  которой  порешли  и  въ  наше  народное  м1росозерцаше.  Са- 
танаилъ  будто  бы   былъ  первымъ   лицомъ   на  небе   после   Бога  и 

1)  „Это  —  тайное   учете    еретиковъ,   принесенное  изъ   Бодгарш   ихъ  евн- 
скопомъ  Назар1емъ,  исполненное  заблужденш". 
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начальствовалъ  надъ  всеми  ангелами,  стоявшими  во  главе  отдель- 
ныхъ  областей  небеснаго  царства.  Онъ  возгордился  этимъ  и  сталъ 
гукать:  „поставлю  престолъ  мой  надъ  облаками  и  буду  подобенъ 
Высочайшему".  Желая  знать,  будутъ  ли  его  слушаться  подчинен- 
ные ему  ангелы,  онъ  обошелъ  все  области  м1ра;  а  м1ръ  устроенъ 
такъ:  на  самомъ  верху  воздухъ,  ниже— вода,  еще  ниже — земля  (тогда 
она  вся  была  покрыта  водой);  Сатана  спустился  подъ  землю  и  на- 
шелъ  тамъ  двухъ  рыбъ,  на  которыхъ  она  держалась:  рыбы  лежали 
на  воде,  а  вода  на  слое  облаковъ.  Спустившись  еще  ниже,  Са- 
тана нашелъ  огонь,— будущее  свое  жилище,  геенну  огненную,  и 
дальше  уже  не  пошелъ,  потому  что  было  очень  жарко.  Везде  ан- 
гелы, управлявппе  отделешями  м1ра  или  „небесами",  —  наше  ви- 
димое небо,  твердь  (пгтатеп!ит)  въ  ихъ  число  не  входитъ, — 
везд^  ему  оказали  повиновеше.  Это  ободрило  Сатанаила,  и  онъ 
сталъ  склонять  ангеловъ  къ  измене,  обещая  разделить  съ  ними 
царство.  Онъ  успелъ  соблазнить  ангеловъ  трехъ  небесъ  и  дошелъ 
уже  до  четвертаго,  когда  Боге— „Отецъ  Невидимый"  (Ра1ег  1пуь 
зПзШз)  —  заметилъ  коварство  Сатаны  и  низвергъ  его  на  землю:  „и 
отнялъ  у  него  с1яше  славы  его,  и  стало  лицо  его,  какъ  раска- 
ленное железо,  а  образъ  подобенъ  человеческому";  семью  своими 
хвостами  онъ  увлекъ  за  собою  третью  часть  всехъ  ангеловъ.  Здесь 
Сатана  поместился  на  тверди,  т. -е.  видимомъ  небе,  и  не  было  по- 
коя ни  ему,  ни  теме,  кто  былъ  съ  нимъ,  и  взмолился  онъкъ  Отцу, 
говоря:  „согрешилъ,  потерпи  на  мне,  все  отдамъ  тебе"  (слова  изъ 
притчи  о  жестокомъ  рабе,  Мате.,  18,23—35).  Отецъ  сжалился  надъ 
нимъ  и  цалъ  ему  возможность  въ  течеше  семи  дней  делать  спо- 
койно все,  что  хочетъ.  Тогда  Сатана  при  помощи  двухъ  старшихъ 
изъ  отпавшихъ  ангеловъ  создалъ  солнце,  луну,  звезды  и  всъхъ 
живыхъ  тварей.  Затемъ  онъ  сделале  две  глиняныхъ  формы,  по 
образу  и  подобш  своему,  т.-е.  человеческому,  и  велеле  ангелу 
перваго  неба  войти  въ  одну,  ангелу  второго  неба  въ  другую.  Горько 
плакали  ангелы,  видя,  что  Сатана  обману лъ  ихъ  и  заключи лъ  въ 
смертную  форму,  но  должны  были  повиноваться;  они  образовали 
первую  пару  людей  на  земле,  и  весь  родъ  человечеслш  отъ  нихъ 
произошелъ.  Такимъ  образомъ,  въ  каждомъ  человеке  есть  искра 
небесная,  происшедшая  отъ  заключенныхъ  въ  глиняную  оболочку 
небесныхъ  духовъ,  потому  что  оба  начала,  плотское  и  духовное, 
не  смешались  между  собою:  отъ  тела  рождается  тело,  а  отъ 
души — душа. 

Эта  легенда  ограничиваете  творчество  Сатаны  однимъ  челове- 
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ческимъ  тъломъ  (кром-Ь  небосныхъ  св1зтилъ),  матер1алъ  для  ко- 
тораго  онъ  нашелъ  уже  готовымъ.  Отъ  Козьмы  мы  знаемъ,  что 
богомил,]  приписывали  злому  духу  создаше  всего  видимаго  М1ра. 
11  въ  другомъ  отношенш  они  отступали  отъ  приведсннаго  сказашя: 
вдЬсь  говорится,  что  Сатана  поставилъ  свой  престолъ  на  тверди 
небесной;  богомилы,  открытые  царемъ  Алексвемъ  Комниномъ  въ  на- 
чал!. XII  в-вка,  на  вопросъ,  гд-б  же  находится  „князь  м1расего", 
отвечали,  что  прежде  онъ  жилъ  въ  1ерусалим1з,  но  былъ  изгнанъ 
оттуда  I.  Христомъ  и  въ  настоящее  время  поселился  въ  Констан- 
тинополе, въ  храмъ1  св.  Софш.  Хотя  еретики,  говоривпне  это,  были 
греки  по  происхожденпо,  но  такое  мн^ше  вышло,  конечно,  не  изъ 
греческой  среды  Зд'Ьсь  мы  имъ-емъ  уже  второй  перюдъ  развит!я 
богомильскаго  движешя,  когда  оно  перестало  быть  исключительно 
релипознымъ  и  приняло  ръ^кш  нацюнальный  отпечатокъ. 

Нужно  им-бть  очень  мрачный  взглядъ  на  жизнь,  чтобы  поварить,  Судьба^Оогомиль- 
что  м1ръ  есть  создате  злой  силы.  Пресвитеръ  Козьма  рисуетъ  со- 
временное ему  положеше  Болгарш  очень  темными  красками.  „Гос- 
подь попусти  екорбемъ  приходити  на  рабы  своя!  Велики  бъ-ды 
ратныя  и  всбхъ  настоящихъ  золъ  земли  сей  помысли  каждо  изъ 
насъ...  Отъ  дружины  пакость  всяка  и  насшие  отъ  старМшинъ, 
денье  работы  властель  земныхъ,  нищета  и  строенье  человъ'ческо 
(т.  е.  государственныя  повинности)...  Поистинтз  многа  лесть  и 
многа  неправда  прозябе  на  земли".  Скоро  все  это  разнообразное 
зло  сосредоточилось  около  одного  центра:  пригвсненш  и  жесто- 
костей  византшскаго  правительства,  посл'Б  завоевания  Болгарш, 
сначала  Цимисх1емъ,  потомъ  Васшпемъ  И  Болгаробойцей.  Не  го- 
воря уже  объ  отдъмьныхъ  случаяхъ,  въ  род'Б  ослъплешя  тысячъ 
болгарскихъ  плъчшыхъ  Васил1емъ  II,  вся  война,  по  своему  ходу  и 
посл'Бдств1ямъ,  должна  была  усилить  до  крайней  степени  ненависть 
болгарскаго  народа  къ  грекамъ,  —  ненависть,  воспитанную  десят- 
ками лъть  ожесточенной  вражды  при  Симеоне  *).  Еще  противъ 
царя  Петра  Симеоновича  (927  —  968),  женатаго  на  византшской 
принцессе  и  расположеннаго  къ  грекамъ,  три  раза  поднималось 
возсташе;  въ  третш  разъ  вождю  возсташя  Шишману  удалось 
основать  свое  особое  царство  изъ  Македонии  и  сосбднихъ  окру- 
говъ  (963  г.).  Одинъ  изъ  сыновей  этого  Шипшама,  Самуилъ,  по- 
кровитель богомил овъ,  царствовалъ  надъ  всей  Болгар1ей  и  стоялъ 
во  глав'Б  сопротивлешя  Византш.  Въ  это  время  въ    Болгарш  уже 


х)  См.   ст.  „Симеонъ,  царь  болгарскш". 
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не  безопасно  было  носить  греческое  платье,  что  доказала  печаль- 
ная судьба  одного  изъ  сыновей  царя  Петра,  воспитаннаго  въ  Кон- 
стантинополе. Сопротивлеше,  наконецъ,  было  сломлено;  Болгар1я, 
разоренная  и  обезлюдевшая,  — тысячи  болгаръ  были,  по  византий- 
скому обычаю,  переселены  въ  друпя  провинцш  имперш, — подчини- 
лась греческому  императору.  Болгарская  церковь  сохранила  свою 
независимость;  но  выспия  церковный  должности  замещались  только 
греками.  Между  гбмъ,  какъ  видно  изъ  многихъ  местъ  поучешя 
Козьмы,  народъ  еще  во  времена  своей  самостоятельности  былъ  не- 
расположенъ  къ  православному  духовенству,  —  всего  вероятнее, 
именно  потому,  что  въ  ыемъ  преобладалъ  греческш  элементъ.  Пе- 
редать всю  1ерархно  въ  руки  грековъ  значило  окончательно  слить 
богомильское  и  национальное  движете.  Между  гбмъ,  „строенье  че- 
ловеческое", всякаго  рода  налоги  и  поборы,  давали  себя  чувство- 
вать болгарамъ  во  много  разъ  больше,  ч^мъ  при  туземныхъ  ца- 
ряхъ.  Уже  одно  то,  что  натуральный  повинности  были  заменены 
денежными,  было  крайне  тяжело  для  насел ешя  непромышленнаго, 
занимавшагося  исключительно  земледелаемъ  и  скотоводствомъ,  при- 
томъ  же  истощеннаго  войной.  По  мере  развит1я  внешней  политики 
Византш  въ  XI — XII  векахъ  требовашя  становились  все  больше 
и  больше.  Ответомъ  на  эти  вымогательства  со  стороны  болгар- 
скаго  наеелешя  были  возсташя,  и  всякш  разъ  въ  нихъ  видную 
роль  играли  богомилы.  Возстановлеше  болгарскаго  царства  Асе- 
нями  (въ  1186  г.)  произошло  также  не  безъ  ихъ  участ1я,  и  даже 
вполне  православный  царь  1оаннъ  (или  1оанникш,  1оанниша)  Асень, 
собиравшш  во  время  своихъ  походовъ  мощи  изъ  всехъ  греческихъ 
провинцш,  даже  онъ  долженъ  былъ  покровительствовать  богоми- 
ламъ:  до  того  сильно  было  ихъ  вл1яше  на  народныя  массы.  Это 
вл1яше  стало  роковымъ  для  Болгарш:  анархическая  секта,  не  при- 
знававшая ни  церкви,  ни  государства,  могла  руководить  возста- 
темъ,  но  тотчасъ  же  должна  была  сделаться  разлагающимъ  эле- 
ментомъ,  какъ  только  возсташе  кончилось  и  нужно  было  устано- 
вить прочный  порядокъ.  Болгар1я  никогда  не  могла  подняться  до 
прежняго  политическаго  могущества  власти  временъ  царя  Симеона 
(888—927).  Религюзная  распря  ослабляла  ее  все  более  и  более 
и  была  одною  изъ  главныхъ  иричииъ  ея  быстраго  падешя  въ  эпоху 
борьбы  съ  османами. 

Такимъ  образомъ,  полуторастолетнее  господство  Византш  было, 
въ  сущности,  самымъ  благонр1ятнымь  временемъ  для  богомиловъ. 
Постоянно  поддерживаемая  у  себя  на  родине   нацюнальнымъ   бро- 
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жешемъ,  ересь  распространилась  по  всему  Балканскому  полуострову. 
Особенно  процветала  она  въ  Боснш  (где  богомилы  были  известны 
подъ  итальянскимъ  назвашемъ  Ра1агеш).  Здесь  въ  конце  XIII  въка 
самъ  правитель  страны,  банъ  Кулинъ ,  вассалъ  венгерскаго  короля, 
держалъ  сторону  еретиковъ.  Изв-вст1я  о  босншскихъ  патаренахъ 
идутъ  до  половины  ХУ  века,  а  окончательно  они  исчезли  только 
въ  наше  время:  немного  ранее  1867  г.  последнее  богомильское 
семейство  перешло  въ  магометанство.  Черезъ  Боснш  еретичесшя 
учешя  проникали  въ  Италш;  оттого  патарены  обращали  на  себя 
большое  внимаше  папъ,  въ  томъ  числе  Иннокент1я  III.  Но  для 
западной  Европы  гораздо  важнее  было  другое  течеше,  которое 
шло,  повидимому,  черезъ  Константинополь.  Въ  столице  имперш 
ересь  была  обнаружена  императоромъ  Алексвемъ  Комниномъ  въ 
1111  году.  Распространялъ  ее  здесь  некто  Василш,  монахъ  и 
врачъ,  со  своими  двенадцатью  учениками,  которыхъ  онъ  называлъ 
апостолами.  Чтобы  уличить  его,  Алексей  прибегну лъ  къ  хитрости, 
совсбмъ  недостойной  главы  государства.  Именно,  онъ  притворился, 
что  хочетъ  самъ  присоединиться  къ  секте,  и  пригласи лъ  къ  себе 
Васшпя.  Тотъ  сначала  держалъ  себя  уклончиво,  но  подъ  конецъ, 
успокоенный  кажущейся  искренностью  императора  и  его  брата 
Исаака,  подкупленный  ихъ  лестью,  —  они  называли  его  достопо- 
чтеннымъ  отцомъ,  просили  научить  ихъ  добродетели  и  т.  п.,  — 
Василш  поддался  и  подробно  изложилъ  свое  учеше.  Писецъ,  по- 
мещенный такъ,  что  его  не  могъ  видеть  гость,  все  это  записалъ. 
Тогда  императоръ  сбросилъ  маску;  по  его  знаку  былъ  открытъ  за- 
навесъ  въ  соседнюю  залу,  где  темъ  временемъ  собрались  все 
высппе  духовные  и  светсше  сановники  Византш.  Передъ  ними 
Алексей  тутъ  же,  на  месте,  обличилъ  еретика,  который  не  могъ 
отрицать  своей  вины,  ибо  все  речи  его  были  записаны.  Онъ  былъ 
приговоренъ  къ  смерти  и  сожженъ,  его  ученики,  разысканные  по 
некоторымъ,  неосторожно  вырвавшимся  у  него  указашямъ,  были 
заключены  въ  темницу  и  тамъ,  по  большей  части,  умерли.  При 
следствш  обнаружилось,  что  сторонники  ереси  были  и  среди  выс- 
шаго  византшскаго  общества.  Какъ  и  нужно  было  предполагать, 
насильственныя  меры  ни  къ  чему  не  привели:  секта  продолжала 
держаться  въ  столице,  и  въ  XII  веке  здесь  проживалъ  глава  всехъ 
европейскихъ  катаровъ,  некш  Никита,  въ  1167  г.  пр1езжавшш  во 
Франщю. 

Во  время  крестовыхъ  походовъ  множество   западныхъ    европей-  переходъ 
цевъ  прошло   черезъ   Константинополь   на   востокъ  и  обратно;  въ     на  ЗшДъ 
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городе  постоянно  проживало  немало  „франкскихъ"  купцовъ,  а  на 
службе  греческнхъ  императоровъ  находилось  много  наемниковъ  изъ 
западной  Европы.  Эти  люди,  наживъ  себе    состояше  въ  Византш, 
возвращались  къ  себе  на  родину,  неся,  вероятно,  не  однб  деньги, 
но  и  новые  мнешя  и  взгляды,  прюбрЬтенные  на  востоке.  Только 
этимъ   способомъ   передачи  и  можно   объяснить,  почему  ересь    не 
подвигалась  постепенно  съ  востока  на  занадъ,  а  сразу  появилась 
въ    центральной   Европе,  притомъ    одновременно    въ    н'Ьсколькихъ 
м'бстностяхъ:  во  Фландрш,  въ  Реймсе,  въ  Кельне,  въ  Лангедоке. 
Въ  самомъ  учеши   западныхъ   дуалистовъ  есть  некоторый   черты, 
которыя  показываютъ,  что  на  пути  изъ  своей  первоначальной  ро- 
дины оно  прошло  чрезъ  более  просвещенную  среду,  чъ\мъ  болгар- 
ское  общество  X  в.  Основной   догматъ    секты,    двоебож1е,  на  За- 
паде  чище,  ч"бмъ  у  богомиловъ.    Западные    „катары"    признавали 
два  в-бчныхъ,  независимыхъ  другъ  отъ  друга  начала  добра  и  зла, 
были,  стало    быть,  сторонниками   абсолютиаго  дуализма.   Замеча- 
тельно, что  въ  Италш   преобладало   болгарское   учете:  очевидно, 
сюда  ересь  зашла  непосредственно   съ   Балканскаго   полуострова, 
черезъ   Далмащю,  а  въ   центральную   Европу  какимъ-нибудь  дру- 
гимъ  путемъ.  Вообще,  въ   западномъ  учеши  логика   преобладаетъ 
надъ  фантаз1ей  и  сказочнаго  элемента  меньше:  очень  вероятно,  что 
тутъ  на  богомильскую  догматику  повл1яла  философ1я,  въ  то  время 
довольно  высоко  стоявшая  въ  Византш, — особенно  много  тамъ  за- 
нимались  логикой.    На   соборе  81.  ЕёИх  (1е  Сагатап    (въ   южной 
Франщи,  близъ  Тулузы)    много    разъ   упомянутый    „папа"    Никита 
отстаивалъ  абсолютный  дуализмъ,  который  ему  казался  истиннымъ 
предашемъ   дуалистической   церкви;  но  онъ   долженъ  былъ  согла- 
ситься, что   этого  учешя  не  знаютъ  въ  Болгарш;    следовательно, 
„истинное  предаше"  было  константинопольской  особенностью. 

На  той  дороге,  по  которой  ересь  шла  изъ  Константинополя, 
она  не  могла  встретить  сильнаго  сопротивлетя.  Дорога  вела  че- 
резъ торговые  города  северной  Италш  и  южной  Франщи,  —  обе 
местности  скоро  были  наводнены  еретиками.  Благодаря  развитш 
торговли  и  промышленности,  здесь  на  первое  место  выдвинулись 
светсше,  хозяйственно-политичесше  интересы;  эти  интересы  за- 
ставляли иногда  города  становиться  на  сторону  папы,  напримеръ, 
во  время  борьбы  папъ  съ  Гогенштау фенами:  но  въ  общемъ,  они 
должны  были  охлаждать  религюзноо  усерд1е;  громадная  для  сред- 
неиЪвоваго  человека  пропасть  между  правовернымъ  п  еретикомъ 
понемногу  сглаживалась:  состояше,  принадлежность  къ   известной 
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партш,  политическая  способности  больше  принимались  въ  расчетъ, 
ч"бмъ  релипозныя  убеждешя.  Отсюда  замечательное  равнодуппе 
городскихъ  капитуловъ  къ  еретикамъ:  французские  сектанты  смо- 
трели на  ломбардсюе  города,  какъ  на  верное  убежище,  куда 
всегда  можно  переселиться  въ  случае  нужды,  и  после  введеьия  до- 
миниканской инквизищи  въ  Лангедоке,  массы  катаровъ  нашли  спа- 
сете въ  северной  Италш.  Но  и  въ  Южной  Франщи  преследовало 
велось  не  туземными  властями,  а  пришедшими  съ  севера  Франщи 
крестоносцами:  среди  местной  знати  светское  направление  было 
едва  ли  не  сильнее,  чемъ  среди  ломбард скихъ  купцовъ.  Прован- 
сальская культура  выросла  на  развалинахъ  античной  цивилизащи, 
и  уже  поэтому  не  заключала  въ  себе  ничего  церковнаго.  Насмешки 
надъ  ревностными  католиками,  путешествовавшими  на  богомолье 
въ  Римъ,  надъ  гогшрё1е8,  были  любимой  темой  сатирической  по- 
эзш  трубадуровъ.  Постоянный  столкновешя  съ  церковью  изъ-за 
феода льныхъ  правъ, — неизбежное  следств1е  церковнаго  землевла- 
дешя, — поддерживали  такое  настроете:  обвинешя  бароновъ  въ  за- 
хвате церковныхъ  земель  почти  неизменно  сопровождаются  обви- 
нетемъ  въ  покровительстве  еретикамъ. 

Города  и  замки  были  очагами  сектантскаго  движешя:  большое 
учасие,  какое  принимали  въ  немъ  ремесленники,  засвидетельство- 
вано однимъ  изъ  французскихъ  названш  секты  (и§8егап(18  или  1ё- 
хегапйз — ткачи);  рыцарсше  замки  играютъ  въ  его  исторш  самую 
видную  роль:  Монвимеръ  (въ  Шампани),  Монтефорте  (близъ  Ту- 
рина), Монсегюръ  (въ  Лангедоке).  Отсюда  ересь  распространи- 
лась среди  окрестнаго  сельскаго  населешя,  где  и  держалась  всего 
упорнее:  глухая  горныя  деревушки  южной  Франщи,  хижины  лес- 
ныхъ  сторожей  и  пасту ховъ,  уединенный  формы,  были  последними 
прибежищами  сектантовъ,  когда  и  города  и  замки  уже  уступили 
римской  церкви. 

Главная  причина  быстраго  успеха  ереси  была  въ  то  же    время   Благопщятныя 

и  самой  слабой  ея  стороной:  катары,  метко  и  безпощадно  крити-  УСЛ0В1Я  для  рас- 

г        .         ^  г  пространен^ 

куя   действительное   состояше   церкви,  не   только  не   оспаривали 

м1ровоззрешя,  на  которомъ  церковь  держалась,  но  проводили  его 
еще  последовательнее  самого  католицизма.  Изъ  того,  что  М1ръ 
созданъ  злымъ  духомъ,  вытекало  такое  полное  отрицаше  всего 
м1рского,  до  котораго  далеко  было  католическимъ  монахамъ.  Цер- 
ковные проповедники  говорили,  что  м1ръ  лежитъ  во  зле,  —  и  народъ 
виделъ  всюду  подтверждете  этого.  Общественный  строй  средневе- 
ковой Европы  страшной  тяжестью  ложился  на  низпле  классы.  По- 
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стоянныя  войны  мелкихъ  феодальныхъ  влад'Ьльцевъ  дороже  всего 
обходились  ихъ  вилланамъ,  которые  покрывали  все  издержки 
этихъ  войнъ  и  въ  заключеше  бывали  ограблены  или  той,  или  дру- 
гой стороной.  Страшная  грязь  и  нечистота,  всегдашнее  послед- 
ств1е  бедности  населешя,  были  источникомъ  всевозможныхъ  зараз- 
ныхъ  болвзней.  Эпидем1я  всегда  производить  сильное  впечатл'Ьте 
на  умы,  даже  въ  наши  дни,  когда  известны  более  или  менее  ея 
причины  и  знаютъ,  какъ  отъ  нея  себя  предохранить:  800  л'бтъ 
назадъ  причины  были  совершенно  таинственны,  опустошешя  въ 
десять  разъ  громадное,  и  паника,  повальный  страхъ,  стало  быть, 
несравненно  сильнее.  Вдобавокъ,  преобладате  земледельческой 
культуры  и  слабое  развито  путей  сообщешя  между  отдельными 
странами  ставили  жизнь  и  смерть  сотенъ  тысячъ  людей  въ  зави- 
симость отъ  урожая,  т. -е.  отъ  погоды,  отъ  такихъ  случайностей, 
которыя  и  въ  наше  время  довольно  таинственны.  Словомъ,  зла 
было  въ  жизни  столько,  что  средневековый  человекъ  былъ  скло- 
ненъ  верить,  когда  ему  говорили,  что  дьяволъ  принимаетъ  боль- 
шое участо  въ  делахъ  этого  м1ра.  Это  убеждеше  пережило  даже 
средше  века:  вера  въ  колдовство  и  преследоваше  людей,  „знаю- 
щихся съ  нечистой  силой",  были  бичомъ  еще  реформащонной  эпо- 
хи (XVI — XVII  вв.).  Почва  для  дуализма  была  готова;  если  при- 
бавить къ  этому  ту  необыкновенную  ловкость  и  беззастенчивость, 
съ  какими  еретики  приспособляли  къ  своимъ  мнешямъ  тексты  Пи- 
сашя,  мало  знакомаго  средневековому  католику,  то  мы  поймемъ, 
что  учете  катаровъ  должно  было  легко  найти  доступъ  въ  умы 
населешя,  особенно  тамъ,  где  правительственная  власть  этому 
не  мешала.  Труднее  было  завоевать  нравственное  вл1яше:  здесь 
требовался  аскетизмъ  еще  более  строгш,  чемъ  въ  господствующей 
церкви.  Еретичесюе  проповедники  сумели  удовлетворить  этому 
требованш:  они  были,  въ  самомъ  деле,  образцомъ  „чистой"  жи- 
зни, по  понят1ЯМъ  среднихъ  вековъ.  Но  для  этого  имъ  пришлось 
дать  такое  устройство  своей  секте,  которое  чрезвычайно  затруд- 
нило ея  развито  и  въ  конце  концовъ  отдало  ее  на  жертву  като- 
лической церкви. 
Совершенные  и  Мы  уже  видели,  что  богомилы  (а  еще  более  патарены  въ  Бос- 
ши)  допускали  „прелыцаемыхъ  ими  людей"  работать,  т. -е.  вхо- 
дить въ  общеше  съ  грешнымъ  ипромъ,  чтобы  дать  возможность 
вести  вполне  созерцательную  жизнь  немиогимъ  избраннымъ.  Эта 
система  была  доведена  до  полнаго  совершенства  западными  дуали- 
стами. Требуя  отъ  „истинныхъ  христ1анъ"    высокаго   личнаго   со- 
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вершенства,  катары  ограничили  ихъ  число  неболыпимъ  кружкомъ 
лицъ,  которыми  и  держалась  вся  секта.  Они  такъ  и  назывались 
„совершенными"  (регГесй)  и  одни  они  действовали,  спасали  души: 
подъ  ними  стояла  пассивная  масса  просто  „в'врующихъ"  (сгейегйез), 
которые  могли  спастись,  только  получивъ  отъ  совершенныхъ  „утть- 
шенге" ,  сопзо1атеп(ит,  после  чего  они  сами  становились  „совер- 
шенными". Казалось  бы,  судя  по  строгимъ  нравственнымъ  требо- 
ватямъ,  как1я  предъявлялись  къ  „совершенному"  катару,  „угв- 
шеше"  должно  было  быть  наградой  чрезвычайно  добродетельной 
жизни  или  очень  глубокой  веры:  на  деле  не  требовалось  ни  то- 
го, ни  другого.  Въ  вопросе  о  сопзо1атеп1шп  со  всей  ясностью 
выступаетъ  крайняя  узкость  дуалистической  точки  зръ'шя,  прини- 
жавшей земную,  телесную  сторону  человека  безъ  всякой  выгоды 
для  его  нравственной  стороны.  Катары  безусловно  отрицали  сво- 
боду воли,  а  следовательно  и  покаяше.  „Въ  нашей  вере  всякш 
можетъ  спастись",  говорили  они.  Для  этого  нужно  было  не  сокру- 
шеше  о  своихъ  прежнихъ  гр'Ьхахъ,  а  чисто  механическое  дтш- 
ств1е,  которому  сами  катары  не  придавали  никакого  нравственнаго 
значешя.  Всв  наши  грехи — неизбежный  послед ств1я  одного,  перво- 
роднаго  гр^ха,  который,  въ  сущности,  сводился  къ  тому,  что 
ангелы  допустили  сатану  при  помощи  хитрости  увлечь  на  землю 
ихъ  души,  но  всякш  ангелъ  состоялъ  изъ  двухъ  частей:  духа 
(тп/збца  гностиковъ)  и  собственно  души  (§оуг\  гностиковъ);  первый 
принадлежитъ  къ  высшему  м1ровому  порядку,  поэтому  совершенъ 
и  недоступенъ  греху:  онъ  остался  на  небе,  оплакивая  падеше 
своей  души;  одна  лишь  последняя  пала  и  соединилась  съ  земнымъ 
теломъ.  Когда  человекъ  вступалъ  въ  число  „совершенныхъ",  его 
духъ,  оставшшся  на  небе,  опять  соединялся  съ  душой,  а  когда 
последняя  освобождалась  отъ  узъ  тела,  духъ  увлекалъ  ее  съ 
собою  на  небо.  Выходило,  следовательно,  что  люди,  не  получив- 
ппе  „утешешя",  не  были  виноваты  въ  своихъ  грехахъ,  а  полу- 
чивъ его,  становились  безгрешными.  Никакой  внутренней  переме- 
ны при  этомъ  не  требовалось:  чтобы  сделать  человека  безгреш- 
нымъ,  нужно  было  одно  услов1е, — участ1е  тоже  безгрешнаго  лица, 
т. -е.  „совершеннаго",  который  одинъ  могъ  помочь  душе  соеди- 
ниться съ  духомъ.  Спасеше  души  обусловливалось  не  нравствен- 
ными достоинствами  человека,  а  просто  внешнимъ,  случайнымъ 
обстоятельствомъ, — присутств1емъ  или  отсутств1емъ  при  умираю- 
щемъ  „утешеннаго"  катара.  Когда  графъ  Раймундъ  VI  тулузскш, 
тяжко  заболелъ  въ  одномъ  местечке,    где    не    было    „совершен- 
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ныхъ",  онъ  приказалъ  немедленно  отвезти  себя  въ  Тулузу,  хотя 
въ  его  положенш  это  было  очень  опасно.  Кто-то  спросилъ  его, 
для  чего  онъ  такъ  риску етъ  своей  жизнью:  „я  рисковалъ  бы  по- 
терять жизнь  вечную",  отв-бтилъ  графъ,  „если  бы  умеръ  безъ 
„угБшешя".  Въ  самомъ  дъмгб,  для  человека,  не  подвергшагося 
этому  обряду,  оставалась  одна  надежда— получить  впослъ,дствш 
соп8о1атеп1ит  въ  другомъ  т'бл'б,  куда  перейдетъ  его  душа:  про- 
житая имъ  жизнь  была  для  него  потеряна. 
Последствия  Повидимому,  у  въ-рующихъ  было  простое  средство  предохранить 
„утВшешя".  се5я  отъ  такого  несчатя— принять  „утЪшеше"  заблаговременно, 
не  дожидаясь  предсмертной  болезни.  Самый  обрядъ  былъ  крайне 
несложенъ  и  не  могъ  представить  никакихъ  затруднение .  Сущность 
его  сводилась  къ  тому,  что  посвящаемому  клали  на  голову  еван- 
гел1е  отъ  1оанна, — особенно  чтимаго  еретиками  апостола, — и  чи- 
тали первую  главу:  „Въ  начале  бъ1  Слово";  затъмъ  совершающш 
обрядъ  регГес!и8  давалъ  новому  собрату  „поцелуй  мира".  Посвя- 
щаемый при  этомъ  давалъ  объть  не  "есть  никакой  животной  пищи, 
кромтэ  рыбы,  не  лгать  и  не  клясться,  не  убивать  никакого  живо- 
го существа,  не  позволять  себъ1  чувственныхъ  удовольствш,  не 
идти  одному,  если  онъ  можетъ  иметь  спутника  его  виры,  не  'бсть 
неосвященной  пищи, — для  этого  „совершенные"  и  ходили  всегда 
вдвоемъ,  при  чемъ  одинъ  освящалъ  пищу  другого.  Но  главное,  ни 
въ  какомъ  случае  не  отрекаться  отъ  своей  вт^ры,  „изъ  страха 
воды,  огня  или  какого  другого  вида  смерти".  Только  последняя 
часть  об'вта  могла  представить  значительное  затру днеше,  но  при 
одушевление,  господствовавшемъ  среди  сектантовъ,  нашлось  бы 
много  охотниковъ  принять  на  себя  подобное  обязательство.  Ме- 
жду ттэмъ,  тогда  какъ  монаховъ  были  десятки  тысячъ,  въ  эпоху 
наибольшаго  развит1я  ереси,  въ  XIII  в'Ьк'Б,  во  всей  Европ-в  „совер- 
шенныхъ"  насчитывали  не  болт^е  4.000  человтэкъ.  Объясняется  это 
не  недостаткомъ  охотниковъ,  а  гбмъ,  что  сопзо1атеп!ит  дава- 
лось крайне  скупо  и  почти  исключительно  умирающимъ,  при  по- 
сл'Ьднемъ  издыханш.  Это  было  неизб'вжнымъ  послъ,дств1емъ  того 
взгляда  на  таинство,  —  соп8о1атеп1шп,  собственно,  заменяло  хри- 
стнское  крещеше, — который  объясненъ  выше.  Челов'вкъ,  сое- 
динив шшся  съ  своимъ  духомъ,  не  могъ  грътиить;  если  онъ  нару- 
шалъ  хотя  въ  чемъ- нибудь  свой  об'втъ,  это  служило  доказатель- 
ством^ что  духа  въ  немъ  н'бтъ:  а  такъ  какъ  соединеше  души 
съ  духомъ  обусловливалось  не  качествами  получающаго,  а  „совер- 
июнствомъ"  дающаго  соп8о1атеп1шп,  следовательно,  дающш  утв- 
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шеше  былъ    несовершенъ.    Ничтожный   проступокъ    „ут'Ьшеннаго" 
разрушалъ  всю  репутацио   давшаго    ему   утешете,    лишалъ   зна- 
чения   все   соворшенныя    посл*бднимъ   сот13о1атеп1а,    осуждалъ   на 
странствоваше  по  другимъ  т1зламъ  души  т-бхъ,  кого  онъ  утешить 
на  смертномъ  одре,  а  другихъ  заставлялъ  вновь  искать    „утеши- 
теля" .  Поэтому  только  люди    испытанной   твердости   характера   и 
притомъ  нужные  для  секты  по  своимъ  даровашямъ  или  высокому 
общественному    положенш    допускались    къ    сопзо1атеп1ит    при 
обыкновенныхъ  услов1яхъ;  простымъ  людямъ    оно   давалось   лишь 
на  смертномъ  одр*,  при  чемъ,  во  избЪжаюе  будущихъ   затрудне- 
нш,  еретичесше    проповедники    поощряли   обычай,    напоминающш 
мрачную  практику  нькоторыхъ  русскихъ  сектантовъ.  Обычай  этотъ 
назывался  епйига.  Такъ  какъ  больной  могъ  выздороветь,    потомъ 
нагрешить  и  скомпрометтировать  своего  „утешителя",  то   устрой- 
вали  такъ,  что  онъ  не  выздоравливалъ,    и   для   этого    не   давали 
ему  есть.  Случалось,  что  и  здоровые,    изъ   религюзнаго   усерд1я, 
налагали  на  себя  епсЫгат  и  умирали  голодною   смертью;    особен- 
но часто  были  таюе  случаи  въ  тюрьмахъ  инквизицш,    где    нельзя 
было  достать  освященной  пищи.  Здесь  очень  отчетливо  выразился 
характерный  для  катаровъ  взглядъ  на   грехъ:    нравственная   сто- 
рона отступала   на   второй   планъ,    на   первомъ — было   нарушеше 
формальнаго  предписашя.  Иначе  и  быть   не   могло,    конечно,    при 
отрицанш  свободы  воли:  для   людей,    признающихъ   нравственную 
ответственность,  есть  огромное  различ1е  между  убшствомъ  и  про- 
стымъ  несоблюдешемъ    обрядности,    но    для    катаровъ    оно    было 
несущественно;  всякое  нарушеше   закона   свидетельствовало,    что 
соп8о1атеп1шп  не  удалось,  что  духъ  не  соединился  съ   душой,  и 
что  необходимо  новое  „угЬшеые",  иначе — спасешя  нетъ.  Для  сек- 
ты строгое  проведете  этого  основного  принципа  было  выгодно    въ 
томъ  отношенш,  что  помогало  поддерживать  ту  железную  дисципли- 
ну среди  адептовъ,  которая  впоследствш  изумляла  самихъ  инквизи- 
торовъ.  Отказаться  отъ  исповедашя  своей  веры,  солгать  для  спа- 
сешя  своей  земной  жизни,  т. -е.  нарушить  последит  пунктъ  обета, 
который  давалъ  посвящаемый,  было  невозможно:    это   значило  на- 
веки погубить  свою  душу,  и  никакое  раскаяше  не  спасло  бы  ея; 
прежнее  сопзо1атеп1ит  утратило  бы  свою  силу,  а  новаго  катары 
такому  отступнику  никогда  не  дали   бы.    Оттого   только  немноие 
„совершенные",  искренно  уверовавппе  въ  превосходство  католиче- 
ства, отказывались  отъ  своей  релипи.  Западные  катары  въ  этомъ 
случае  выгодно  отличаются  отъ  своихъ  восточныхъ  единомышлен- 
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никовъ,  которые  не  отказывались  и  солгать,  чтобы  избежать  пре- 
следования. Во  время  иерваго  крестоваго  похода  противъ  ланге- 
докскихъ  еретиковъ  былъ  такой  случай.  При  взятш  одного  замка 
напскш  легатъ  обещалъ  пощадить  жизнь  т1змъ  изъ  катаровъ,  ко- 
торые согласятся  отречься  отъ  своей  ереси.  Одинъ  изъ  вождей 
крестоноснаго  оиолчешя  былъ  очень  этимъ  недоволенъ.  „Что  же 
это  такое,  —  говорилъ  онъ,  —  мы  пришли  сюда  истреблять  ерети- 
ковъ, а  ихъ  отпускаютъ  на  волю". — „Не  безпокойся, —  отв'Ьтилъ 
ему  легатъ,  —  могу  уверить  тебя,  что  никто  не  отречется".  Дей- 
ствительно, изъ  сотни  слишкомъ  „совершенныхъ",  находившихся 
въ  замке,  ни  одинъ  не  согласился  перейти  въ  католичество,  и  все 
были  сожжены. 

Громадная  была  власть,  которую  „утешете"  давало  „совершен- 
нымъ"  надъ  „верующими".  Только  регГес1и8  могъ  спасти  душу 
„верующаго";  обыкновенно  сектанты,  не  желавпне  подвергаться 
всемъ  тяжелымъ  обрядностямъ,  опутывавшимъ  жизнь  „совершен- 
наго",  заключали  съ  руководителями  общины  особаго  рода  усло- 
в1е  {1а  сопуепепш):  имъ  разрешалось  жить,  какъ  они  хотятъ,  не 
стесняясь  никакими  особыми  нравственными  требовашями,  передъ 
смертью  же  имъ  давалось  сопзо1атеп1ит,  которое  спасало  вся- 
каго,  какъ  бы  грешенъ  онъ  ни  былъ.  Очевидно,  что  „верующш", 
заключивши!  такое  услов1е,  былъ  душою  и  теломъ  въ  рукахъ  „со- 
вершенныхъ", которые  могли  лишить  его  царства  небеснаго,  можетъ 
быть,  навсегда.  Отсюда  необыкновенное  почтете  „верующихъ"  къ 
посвященнымъ  катарамъ:  при  встрече  съ  ними  обязательно  было 
стать  на  колени  и  три  раза  произнести  „ЪепесИсИе";  не  исполнив- 
ппе  этого  обряда  подвергались  суровому  наказание  Нужно,  впро- 
чемъ,  заметить,  что  почтете  относилось  не  къ  личности  катара, 
а  къ  духу,  обитавшему  въ  немъ. 

Учете  о  соп5о1атеп1шп  со  всеми  его  последств1ямн  неразрывно 
связывало  существоваше  секты  въ  какой-либо  местности  съ  ири- 
су тств1емъ  въ  этой  местности  ..совершенныхъ",  которые  одни  могли 
исполнять  главный  обрядъ;  здесь  была  слабая  сторона  всей  орга- 
низации, и  въ  эту  сторону  направила  свои  удары  католическая 
церковь.  Борьба  съ  ересью  свелась  въ  конце  концовъ  къ  истреб- 
ленно  „совершенныхъ";  съ  исчезновешемъ  ихъ  исчезла  и  секта; 
некому  было  совершать  соп8о1атеп1ит,  и  „верующимъ"  не  оста- 
валось  никакого  выхода,  кроме  присоединешя  къ  католической 
церкви.  Снасти  душу  собственными  уешиями  они  все  равно  не 
могли,  и  принадлежать  къ  секте  для  нихъ  больше  не  имело  смы- 
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<сла.  Теор1я  катаровъ,  что  действительность  таинства  зависитъ  отъ 
личныхъ  свойствъ  совершающаго  его,  дала  имъ  вначале  могуще- 
ственное орудде  противъ  католической  церкви;  изъ  негодности  ел 
представителей  они  вывели  заключеше,  что  вся  ея  деятельность 
не  имветъ  смысла  и  что,  стало  быть,  нельзя  считать  ее  продол- 
жешемъ  истинной,  апостольской  церкви.  Катары  съ  гордостью  могли 
сказать,  что  ихъ  вожди  не  таковы,  какъ  римсше  прелаты,  но  зато 
имъ  трудно  было  поддерживать  непрерывность  своей  1ерархш.  „Со- 
вершенные" настолько  выделялись  своими  безчисленными  обрядно- 
Ч5тями,  ц^ль  которыхъ  была  предохранить  ихъ  отъ  осквернешя, 
что  инквизицш  не  трудно  было  ихъ  открыть  при  сколько  -  нибудь 
внимательномъ  надзоре.  Съ  постепеннымъ  ростомъ  преследовашя, 
„совершенныхъ"  становится  все  меньше  и  меньше.  Въ  1250  году 
ихъ  было  еще  4.000  чел.  1),  пятьдесятъ  летъ  спустя,  въ  южной 
Франщи  они  были  уже  редкостью.  Къ  половине  XIV  века  отно- 
сятся после дше  процессы  противъ  нихъ  въ  Лангедоке,  и  въ  то  же 
время  прекращаются  все  извест1Я  объ  ереси. 

Нужно,  однако,  сказать  въ  защиту  католической  церкви,  что  она  Альоигойство. 
не  сразу  пришла  къ  такому  варварскому  средству  подавлешя  ереси, 
и  что  оно  все  же  было  менее  жестоко,  чемъ  некоторый  друКя 
средства,  допускавшаяся  нравами  той  эпохи.  Постепенную  смену 
этихъ  средствъ  хорошо  можно  видеть  на  одномъ  изъ  эпизодовъ 
борьбы  церкви  съ  ересями,  охватившими  Европу,  на  исторш  такъ 
называемой  „альбигойской"  ереси.  Альби,  одинъ  изъ  городовъ  Лан- 
гедока, былъ  почти  сплошь  заселенъ  катарами;  здесь  жилъ  ихъ 
епископъ,  стоявшш  во  главе  одной  изъ  епархш,  на  которыя  рас- 
падалась еретическая  церковь  южной  Франщи;  центрами  трехъ 
другихъ  были  Тулуза,  Каркассонна  и  Уа1  оУАгап.  Епархш  имели 
совершенно  правильное  и  очень  своеобразное  устройство.  Епископу 
помогали  два  его  „сына", — „старшш"  и  „младпйй", — которые  жили 
во  второстепенныхъ  городахъ  епархш.  Хозяйственными  делами 
церкви  управляли  д1аконы  и  д1акониссы:  по  примеру  древне -хри- 
спанской  церкви,  эта  должность  у  катаровъ  была  доступна  лицамъ 
обоего  пола.  Отсутств1е  ддакониссъ  у  католиковъ  служило  въ  гла- 
захъ  еретиковъ  однимъ  изъ  признаковъ  того,  что  католическая 
церковь  происходитъ  не  отъ  апостольской.  Сектанты  действовали 
въ  Лангедоке  совершенно  открыто:  произносили  публичный  пропо- 
веди, имели  особыя  кладбища  (постройка  церквей  противоречила 
ихъ  воззрешямъ),  держали   даже   одинъ  разъ  нечто  въ  роде  все- 

*)  Въ  томъ  числи  сотни  въ  Лангедоке. 
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ленскаго  собора  (въ  1167  г.  въ  8.  РеПх  йе  Сагаглап),  где  при- 
сутствовалъ  ихъ  константинопольскш  глава.  Местное  католическое- 
духовенство,  невежественное,  опутанное  лпрскими  заботами,  нахо- 
дившееся по  большей  части  во  враждебныхъ  отношешяхъ  къ  мест- 
ному дворянству,  не  могло  соперничать  съ  еретиками.  По  его 
просьбе  папа  отправилъ  туда  своего  легата,  который  пригласилъ 
съ  собою  самаго  знаменитаго  проповедника  и  одного  изъ  самыхъ 
поиулярныхъ  людей  того  времени  (это  было  въ  1145  году)  — Бер- 
нарда Клервальскаго.  Бернардъ  произнесъ  несколько  одушевлен- 
ныхъ  проповедей,  который,  по  словамъ  его  бюграфа,  произвели 
большое  впечатлеше  на  слушателей,  и  даже  будто  бы  совершилъ 
несколько  чудесъ.  Но,  несмотря  на  все  это,  еретики  обнаружили 
„упорство  и  закоснелость";  св.  Бернардъ  не  смутился  этимъ, 
явился  въ  ихъ  главное  гнездо,  местечко  УегГеиН,  близъ  Тулузы, 
и  началъ  здесь  обличать  ересь.  Послушать  знаменитаго  пропо- 
ведника въ  церковь  собралось  много  народа,  въ  томъ  числе  все 
окрестные  бароны  съ  ихъ  семьями.  Но  какъ  только  они  услыхали, 
о  чемъ  идетъ  речь,  тотчасъ  одинъ  за  другимъ  стали  уходить  изъ 
церкви,  а  за  ними  сталъ  выходить  и  простой  народъ,  оставивъ 
проповедника  одного.  Бернардъ  последовалъ  за  ними  на  улицу, 
продолжая  свои  обличешя;  но  тутъ  еретики  подняли  такой  шумъ, 
что  нельзя  было  разслышать  ни  одного  слова;  клервальскому 
аббату  ничего  больше  не  осталось  делать,  какъ  проклясть  нече- 
стивцевъ  и  отрясти  прахъ  отъ  ногъ  своихъ.  Повидимому,  его  про- 
поведь не  оставила  въ  Лангедоке  никакого  следа,  и  черезъ  20  летъ 
католическая  церковь  подверглась  еще  большему  униженно.  Въ 
1165  г.  католические  епископы  страны  должны  были,  по  настоянш 
местной  знати,  согласиться  на  публичное  собеседоваше  съ  ерети- 
ками, т. -е.  какъ  бы  признать  ихъ  воюющей  стороной.  Сначала 
они  хотели  сохранить  некоторое  достоинство  и  произвести  нечто 
въ  роде  допроса,  но  катары  требовали  диспута,  и  епископы  должны 
были  подчиниться.  Выбрана  была  комиссия  судей,  поровну  изъ 
иравоверныхъ  и  еретиковъ,  что  было  новымъ  унижешемъ.  Катары 
очень  хорошо  понимали,  что  сочувств1е  светскихъ  зрителей  на  ихъ 
стороне,  и  широко  воспользовались  выгодами  своего  положешя. 
Они  объявили  между  прочимъ,  что  прелаты,  не  соответствующее 
идеалу  епископа,  начертанному  апостоломъ  Павломъ  (1  Тимос, 
гл.  III),  —  очень  прозрачный  намекъ  на  ихъ  онпонентовъ,  —  суть 
волки,  расхитители  стада  Христова,  соблазнители  „малыхъ  сихъ", 
лицемеры,  вщутъ  только    шрскихъ  почестей,  привЬтствш  на  ули- 
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цахъ  и  первыхъ  м1зстъ  на  праздникахъ  сильныхъ  лира  сего,  но- 
сятъ  доропя  одежды  и  золотые  перстни  съ  драгоценными  камень- 
ями,—  словомъ,  поступаютъ  совершенно  противно  тому,  чему  училъ 
Христосъ.  Католики  не  нашлись  ничего  возразить  на  это,  и  толь- 
ко торжественно  провозглашали  своихъ  противниковъ  еретиками, 
что,  впрочемъ,  не  имело  никакихъ  последствие,  и  „совершенные", 
участвовавнпе  въ  диспуте,  безпрепятственно  ушли  домой,  сопро- 
вождаемые ликующей  толпой  своихъ  сторонниковъ.  Полнаго  тор- 
жества достигли  катары,  когда  тулузское  графство  перешло  къ 
Раймунду  VI  (1194  г.),  который  самъ,  по  всей  вероятности,  при- 
надлежа лъ  къ  ихъ  секте,  хотя  гласно  всегда  отрицалъ  это.  Го- 
ворили, что  однажды,  когда  онъ  ожидалъ  нгбсколькихъ  лицъ,  а  те 
долго  не  приходили,  онъ  воскликнулъ:  „вотъ  и  видно,  что  этотъ 
м1ръ  сотворенъ  злымъ  духомъ:  никогда  въ  немъ  ничего  не  слу- 
чится во -время".  Другой  разъ,  играя  съ  своимъ  капелланомъ  въ 
шахматы,  графъ  спросилъ  его:  „не  думаете  ли  вы,  что  Богъ  Мои- 
сея, въ  котораго  вы  веруете,  поможетъ  вамъ  въ  этой  игре?  Я  не 
желалъ  бы  получить  помощь  отъ  этого  Бога".  Но  это,  конечно, 
шутки;  гораздо  больше  значешя  им-вегь  случай,  разсказанный  нами 
выше,  когда  Раймундъ  совершилъ  очень  трудное,  при  состоянш 
его  здоровья,  путешествье,  чтобы  не  умереть  безъ  соп8о1атеп!ит. 
„Я  знаю,  —  сказалъ  онъ  однажды,  —  что  я  когда-нибудь  потеряю 
мою  землю  изъ-за  этихъ  „добрыхъ  людей"  (1е  Ъопз  Ъоттез,  т.-е. 
катаровъ).  Ну  что  же!  потерю  моей  земли,  даже  моей  головы, — 
я  все  готовъ  за  нихъ  перенести". 

Слова  Раймунда  оказались  пророческими:  скоро  надъ  его  голо- 
вой разразилась  гроза,  которая  заставила  его  покинуть  свою  землю 
и  вести  жизнь  изгнанника.  Въ  его  влад^шяхъ  дела  приняли  такой 
оборотъ,  что  нельзя  было  сказать,  какая  церковь  господству етъ, 
католическая  или  катарская.  Такое  положеше  самаго  крупнаго 
государства  южной  Франщи  не  могло  не  встревожить  Рима;  какъ 
разъ  въ  это  время  (1198  г.)  папскш  престолъ  занялъ  Иннокен- 
Т1Й  III;  для  католическаго  принципа  нельзя  было  найти  лучшаго 
олицетворешя:  въ  первый  разъ  после  Григор1я  VII  идея  папскаго 
всемогущества,  казалось,  готова  была  перейти  въ  действительность; 
ересь  должна  была  победить  церковь  или  исчезнуть:  компромисса 
съ  Иннокент1емъ  быть  не  могло. 

Въ  первое  время  политика  новаго  первосвященника  была  про-  Борьба  католи- 
должешемъ  прежняго:  опять  появились  въ  Лангедоке  монахи-про-  ковъ  ^противъ 
поведники,  и  попрежнему   не   имели  успеха.  „Но  уже  самый  вы- 
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боръ  монашескаго  ордена  былъ  угрозой",  говорить  одинъ  новей- 
шш  историкъ  *):  поручеше  было  возложено  на  цистерщанцевъг 
обычныхъ  пропов-вдниковъ  крестоваго  похода.  И  обязанности  этихъ 
монаховъ  не  ограничивались  проповедью:  съ  помощью  мгбстныхъ 
епископовъ  они  должны  были  отыскивать  еретиковъ,  отлучать  ихъ 
отъ  церкви  и  „употреблять  противъ  нихъ  самыя  суровыя  меры, 
если  они  не  покинуть  страны  после  отлучешя".  На  епископовъ 
обязанность  эта  была  возложена  еще  раньше  Веронскимъ  собо- 
ромъ  1184  г.,  но  они  мало  внушали  дов-Бр1я  папской  власти.  Въ 
1203  г.  явились  въ  Лангедоке  легаты  Иннокент1я  III,  Петръ  Ка- 
стельно  и  немного  спустя  Арнольдъ  Амальрикъ  (АгпашЗ  Атоп), 
аббатъ  цистерщанскаго  ордена;  они  начали  съ  того,  что  отрешили 
епископовъ,  особенно  вредныхъ  для  католической  церкви  по  своей 
бездеятельности  или  порочной  жизни.  Загвмъ  они  принялись  за 
прежшя  средства,  проповеди  и  отлучешя,  но  ничего  не  могли  до- 
биться, потому  что  светская  власть,  хотя  и  не  открыто,  была  на 
стороне  ихъ  противниковъ.  Раймундъ  не  мешалъ  легатамъ  делать 
свое  дело,  но  и  не  помогалъ  имъ;  гласно  объчцалъ  ловить  и  пре- 
следовать еретиковъ,  но  не  могъ  будто  бы  найти  ни  одного, — въ 
стране,  где  ихъ  были  сотни  тысячъ.  Католичесше  проповедники 
стали,  наконецъ,  подражать  своимъ  врагамъ:  подобно  „совершен- 
нымъ",  босые  и  въ  бедномъ  платье,  безъ  всякой  свиты,  ходили  они 
изъ  города  въ  городъ,  обличая  еретиковъ  и  распространяя  истинную- 
веру;  среди  нихъ  особенно  отличались  испанцы  Д1эго  д'Азебезъг 
епископъ  Осмы,  которому  первому  пришла  эта  мысль,  и  особенно 
его  помощникъ  Доминикъ,  впоследствш  знаменитый  основатель 
ордена  доминиканцевъ.  Результатъ  былъ  тотъ,  что  надъ  ними  пе- 
рестали смеяться,  но  обращались  въ  католичество  все-таки  очень- 
немнопе.  Легаты  приходили  въ  отчаяше;  это  пассивное  сопроти- 
влеше  до  того  раздражало  ихъ,  что  они  лучше  предпочли  бы  от- 
крытую борьбу,  которая  могла  бы  доставить  имъ  мученически! 
венецъ.  Петръ  Кастельно  не  разъ  выражалъ  это:  „Я  знаю, — гово- 
рилъ  онъ, — что  дело  Христа  не  преуспеетъ  въ  этой  стране  до 
техъ  поръ,  пока  одинъ  изъ  насъ  не  пострадаетъ  за  веру.  Дай 
Богъ,  чтобъ  я  былъ  первой  жертвой!"  Не  трудно  понять,  какими 
глазами  люди  подобнаго  закала  смотрели  на  вялое  равнодуипе 
лангедокскихъ  католиковъ.  Все  ихъ  раздражеше  сосредоточива- 
лось на  одной  личности,  на  тулузскомъ  графе,  упорно  не  желав- 

»)  И.  МагЫв. 
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шемъ  исполнить  обязанности  католическаго  государя.  Паконецъ, 
Иетръ  Кастельно  вышелъ  изъ  терпешя  и  отлучилъ  его  отъ  церкви. 
Раймундъ  далъ  тогда  клятву  не  оставить  ни  единаго  еретика  въ 
своихъ  влад'вшяхъ,  но,  разумеется,  не  могъ  ея  исполнить,  ибо 
въ  такомъ  случае  онъ  остался  бы  безъ  подданныхъ.  Фанатиче- 
скому легату  не  было  до  этого  дела:  при  первой  же  встрече  онъ 
осыпалъ  Раймунда  жестокими  укоризнами  и  вновь  отлучилъ  его; 
графъ  не  сдержался,  и  съ  его  языка  сорвалось  несколько  неосто- 
рожныхъ  угрозъ.  Къ  его  несчастно,  одинъ  изъ  его  приближенныхъ 
понялъ  ихъ  слишкомъ  буквально:  повторилась  истор1я  бомы  Бекета. 
На  другое  утро  Петръ  Кастельно  былъ  убитъ  (15  января  1208  г.); 
эта  катастрофа  решила  судьбу  Лангедока. 

Иннокентш  III  давно  уже  былъ  раздраженъ  поведешемъ  южно-  Крестовый 
французскихъ  сеньёровъ;  легаты,  чтобы  оправдать  свою  неудачу,  не 
жалели  черныхъ  красокъ  въ  своихъ  донесешяхъ.  Мысль  о  крестовомъ 
походе  противъ  ослушниковъ  церкви  не  разъ  уже  приходила  ему  въ 
голову,  но  онъ  не  решался  первый  употребить  насюпе.  Убшство  его 
легата  разрешило  его  сомнтзте:  еретики  сами  подняли  мечъи  должны 
были  отъ  меча  погибнуть.  10  марта  того  же  1208  года  появилось 
необыкновенное  воззваше,  своимъ  бурнымъ  тономъ  ясно  свидетель- 
ствовавшее, до  чего  былъ  раздраженъ  римскш  первосвященникъ. 
„Нельзя  быть  вгврнымъ  тому,  кто  не  в'вренъ  Богу",  писалъ  папа. 
„Объявляемъ  посему  свободными  отъ  своихъ  обязательствъ  всбхъ, 
кто  связанъ  съ  графомъ  тулузскимъ  феодальною  присягою,  узами 
родства,  союза  или  какими  другими,  и  разръ,шаемъ  всякому  като- 
лику, не  нарушая  правъ  сюзерена  (французскаго  короля),  пресле- 
довать личность  сказаннаго  графа,  занимать  его  земли  и  владеть 
ими.  — Возстаньте,  воины  Христовы!  Истребляйте  нечест1е  всеми 
средствами,  которыя  откроетъ  вамъ  Богъ!  Далеко  простирайте 
ваши  руки  и  бейтесь  бодро  съ  распространителями  ереси;  посту- 
пайте съ  ними  хуже,  чемъ  съ  сарацинами,  потому  что  они  сами 
хуже  ихъ.  Что  касается  графа  Раймунда...  выгоните  его  и  его 
сторонниковъ  изъ  ихъ  замковъ,  отнимите  у  нихъ  земли  для  того, 
чтобы  правоверные  католики  могли  занять  владешя  еретиковъ". 
Всемъ  участникамъ  этого  благочестиваго  похода  было  обещано 
отпущеше  греховъ;  а  чтобы  подействовать  на  нихъ  всеми  сред- 
ствами, М1рскими  и  духовными,  они  получили  разрешешя  не  пла- 
тить процентовъ  по  долгамъ  во  все  время  похода.  И  до  того  ве- 
лико было  въ  то  время  вл1яше  церкви,  что  ни  одинъ  человекъ  не 
усомнился    въ    справедливости    этого    манифеста,    которымъ    цер- 
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ковная  власть  упраздняла  основные  политичесше  и  гражданств 
законы,  право  собственности  и  феодальную  верность,  и  изъ  Рима 
ограничивала  права  совсбмъ  не  подвластныхъ  Риму  въ  полити- 
ческомъ  отношенш  французскихъ  заимодавцевъ.  Тысячи  рыцарей 
вооружились  въ  защиту  истинной  въры:  всякому  было  пр1ятно 
заслужить  ввчное  спасеше  тутъ  же,  у  себя  дома,  не  ходя  за 
море, — не  мен'ве  пр1ятна  была  возможность  не  платить  долговъ. 
Еще  больше  было  всякаго  сброда,  крестьянъ,  бвжавшихъ  отъ 
своихъ  господъ,  ремесленниковъ  безъ  работы  и  просто  разбойни- 
ковъ,  надъявшихся  поживиться  въ  богатыхъ  провинщяхъ  юга.  Во 
глав"Б  этого  иестраго  ополчешя  шелъ  самый  послушный  изъ  вои- 
новъ  церкви,  отказавшшся  незадолго  передъ  тъ^мъ  отъ  похода  на 
богатую  Византш,  чтобы  не  преступить  папскаго  приказашя, — 
Симонъ  де-Монфоръ:  въ  немъ  Иннокентш  III  нашелъ  достойнаго 
исполнителя  своихъ  приказовъ,  можетъ  быть,  даже  бол'Ье  ревност- 
наго,  ч'Бмъ  онъ  самъ  желалъ.  Изъ  свверной  Франщи,  которая 
поставила  большую  часть  армш,  черезъ  Монпелье  ополчеше  дви- 
нулось на  влад-втя  Раймунда.  Графъ  испугался  приближавшейся 
бури  и  имъмгь  малодунне  подчиниться  требовашямъ  легата,  отдавъ 
въ  залогъ  добросовестна™  исполнешя  ихъ  7  своихъ  лучшихъ  зам- 
ковъ.  Онъ  надеялся  спасти  этимъ  свои  влад^шя  отъ  разгрома  и 
жестоко  ошибся:  легатъ  просто  обманулъ  его,  чтобы,  обезпечивъ 
себя  со  стороны  Тулузы,  вт^рн^е  покончить  съ  другимъ  еретиче- 
скимь  сеньёромъ  въ  Лангедоке — Раймундомъ  Рожеромъ,  виконтомъ 
Безье  и  Каркассоны.  Въ  средин-Ь  л-вта  1209  года  войска  Монфора 
подступили  къ  Безье,  гд-б  искало  убежища  все  окрестное  населе- 
ше;  папстй  легатъ  (все  тотъ  же  Арнольдъ  Амальрикъ)  потребо- 
валъ  сдачи  города  и  выдачи  еретиковъ;  жители  отказалисъ.  Тогда 
начались  военный  Д1ШСТВ1Я.  Гарнизонъ  сд'Блалъ  вылазку,  но  очень 
неудачно:  толпы  аг1о!з — пъ,шихъ  волонтеровъ,  набранныхъ  изъ  по- 
донковъ  населешя,  ворвались  въ  городъ  всл"Бдъ  за  отступавшими 
жителями  Безье  и  начали  безъ  разбору  бить  всбхъ,  кто  попадался 
подъ  руку;  бол^е  осторожные  спрашивали  легата,  какъ  имъ  от- 
личить еретиковъ  отъ  право вврныхъ.  „Бейте  ихъ  всбхъ",  отв'Бтилъ 
Арнольдъ:  „Господь  узнаетъ  своихъ!"  Перебили  даже  тбхъ,  кто 
искалъ  сиасешя  въ  католическихъ  церквахъ;  всего  погибло  до 
60,000  челов'вкъ.  „Не  осталось  ни  одного  живого  существа",  го- 
ворить современный  хроникеръ.  Посл-б  того,  городъ  ограбили  и 
подожгли  со  всбхъ  концовъ.  Къ  чести  сБверо-французскаго  ры- 
царства   нужно   сказать,  что    оно    не    успЬло  принять  учасм   въ 
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р-взн-в:  аг1о!з  все  покончили  раньше,  ч1змъ  подоспело  рыцарское 
ополчеше.  Но  это  была  случайность:  самъ  Симонъ  де-Монфоръ, 
гд'Б  ему  приходилось  действовать,  нисколько  не  уступалъ  легату. 
Въ  Кастръ-  къ  нему  привели  двухъ  еретиковъ:  одного—  „совершен- 
ная", другого — „в^зрующаго".  Первый  быль  нспоколебимъ,  вто- 
рой изъявилъ  готовность  принять  католицизмъ.  Монфоръ  вел-Блъ 
сжечь  обоихъ:  „если  онъ  лжетъ",  сказалъ  онъ,  „это  ему  послу- 
житъ  наказашемъ  за  обманъ;  а  если  говоритъ  правду,  то  онъ 
искупить  этой  казнью  свой  прежнш  гр^хъ".  Если  это  можно  еще 
объяснить  фанатизмомъ,  то  систематическое  ограблеше  страны 
не  допускаетъ  даже  и  этого  объяснешя.  Тутъ  была  совершенно 
правильная  организация:  все  награбленное  отправлялось  къ  бан- 
киру крестоносцевъ,  одному  богатому  кагорскому  торговцу,  который 
заключилъ  съ  Монфоромъ  особаго  рода  услов1е:  онъ  далъ  на  воен- 
ныя  издержки  известную  сумму  денегъ,  а  крестоносцы  уступили 
ему  за  это  всв  вещественные  плоды  своей  экспедицш.  Тутъ  уже 
не  при  чемъ  было  религюзное  усерд1е:  м1рсше  интересы,  возбу- 
жденные самимъ  папою,  брали  верхъ  надъ  церковными  и  кончили 
тбмъ,  что  подавили  ихъ  совершенно. 

Покончивъ   съ   Безье,  крестоносцы   взяли,  после  продолжитель-  Поражеше  ( 
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ной  осады  Каркассону  и  захватили  въ  шгвнъ  Раймунда  Рожера. 
Тогда  легатъ  обнаружилъ  истинныя  свои  нам-врешя.  Графу  тулуз- 
скому  былъ  предъявленъ  целый  рядъ  условш:  кроме  обычныхъ,— ис- 
треблешя  еретиковъ,  покровительства  католической  церкви  и  т.  п., — 
здесь  были  еще  татя:  графъ  сроетъ  всб  крепости  и  замки  въ 
своей  стране;  онъ  будетъ  продовольствовать  даромъ  Монфора  и 
его  людей,  пока  они  будутъ  находиться  въ  его  влад'Бшяхъ  (Лан- 
гедоке); онъ  обложитъ  все  населеше  тулузскаго  графства  особою 
высокою  податью  въ  пользу  церкви;  загвмъ  онъ  самъ  покинетъ 
страну  и  отправится  воевать  съ  неверными  и  не  вернется,  пока 
не  получитъ  особаго  разрешешя  отъ  легата.  Это  значило  сдаться 
на  волю  крестоносцевъ.  Раймундъ  не  былъ  еще  доведенъ  до  такой 
крайности;  онъ  решился  сопротивляться.  Въ  Тулузе  знали  объ 
участи  безьерскихъ  католиковъ,  и  поведете  Арнольда  Амальрика 
принесло  достойные  плоды.  Католическая  парт1я,  сначала  было  во- 
оружившаяся на  защиту  своего  епископа,  узнавъ  о  движенш  кресто- 
носцевъ на  Тулузу,  соединилась  съ  катарами:  движете  изъ  рели- 
познаго  стало  нацюнальнымъ;  стояли  уже  не  еретики  противъ  ка- 
толиковъ, а  южные  французы  противъ  свверныхъ.  Все  это  значи- 
тельно  замедлило   успехи   Монфора,    гвмъ    более,  что   Раймундъ 
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нашелъ  себе  спльнаго  союзника,  въ  лице  короля  Петра  Арагон- 
скаго.  Арагошя  въ  культурномъ,  отчасти  и  въ  нацюнальномъ  отно- 
шенш,  представляла  одно  целое  съ  южной  Франщей;  языкъ  Лан- 
гедока хорошо  понимали  по  ту  сторону  Пиренеевъ,  и  лучшш  южно- 
французскш  разсказъ  объ  альбигойскихъ  войнахъ  принадлежитъ 
испанцу—  Гвилельму  Тудельскому.  Победа  Монфора  означала  под- 
чинеше  Тулузы  французскому  королю;  вместо  слабаго  Раймунда, 
королю  Петру  пришлось  бы  иметь  д/бло  съ  воинственнымъ  васса- 
ломъ  Филиппа-Августа.  Оттого,  несмотря  на  свои  католически  убе- 
ждешя,  арагонскш  король  не  отказалъ  въ  помощи  еретикамъ, 
когда  графъ  тулузскш  иризналъ  его  своимъ  сюзереномъ.  Но  эта 
помощь  только  отсрочивала  развязку:  въ  битве  при  Мюре  союзники 
были  наголову  разбиты  Монфоромъ,  и  самъ  король  Петръ  убитъ 
(12  сент.  1213  года).  Д'Ьло  Арагонш  было  проиграно  навсегда  въ 
южной  Францш;  Тулуза  была  занята  крестоносцами,  и  Раймундъ 
съ  своимъ  сыномъ  (впослъ\д,ствш  Раймундъ  VII)  должны  были  отпра- 
виться въ  изгнате.  Для  нихъ  оставалась  еще  надежда:  въ  1215  г. 
долженъ  былъ  открыться  соборъ  (въ  Латеранской  базилике  въ 
Римоз),  гдъ'  должно  было  разбираться  и  ихъ  д'Ьло.  На  соборъ  яви- 
лись, съ  одной  стороны,  легаты  съ  представителемъ  Монфора,  его 
братомъ,  съ  другой — южно-французсше  бароны,  лишенные  своихъ 
влад'Бшй.  Стороны  спорили  долго  и  горячо;  бароны  отстаивали  свои 
права  и  обвиняли  Арнольда  въ  безполезныхъ  и  ничтшъ  не  вызван- 
ныхъ  жестокостяхъ,  Арнольдъ  и  тулузскш  епископъ  обвиняли  ихъ 
въ  преслъдоваши  католической  церкви.  Папа,  повидимому,  сочув- 
ствовалъ  обиженнымъ  лангедокцамъ,  но,  въ  конц'Б  концовъ,  церков- 
ные интересы  взяли  верхъ.  Раймунду  и  его  вассаламъ  не  были 
возвращены  ихъ  владъчпя;  ихъ  обещались  вернуть  его  сыну,  „если 
онъ  будетъ  того  достоинъ".  Въ  то  же  время  былъ  изданъ  рядъ 
суровыхъ  постановленш  противъ  еретиковъ.  Принципъ  пресл-Бдо- 
вашя  былъ  безусловно  одобренъ  соборомъ.  „Еретики,  осужденные 
церковью,— говорилось  здтзсь, — будутъ  выданы  свтзтской  власти  для 
того,  чтобы  подвергнуться  соответствующему  наказашю;  имущества 
св'Бтскихъ  лицъ  будутъ  конфискованы,  а  духовныхъ— отданы  ихъ 
церквамъ.  Подозреваемые  въ  ереси,  если  они  не  представятъ  при- 
личныхъ  оправданш,  будутъ  подвергнуты  отлучешю,  и  если  они 
иробудутъ  подъ  отлучешемъ  годъ  (т. -е.  не  оправдаются  въ  тече- 
1ие  года),  будутъ  осуждены,  какъ  еретики.  Св-бтскш  сеньёръ,  ко- 
торый, послъ1  достаточныхъ  увъщанш,  не  постарается  очистить 
свою  землю  отъ  еретиковъ,  будетъ  отлученъ  помт>стнымъ  соборомъ, 
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и  если  онъ  не  исправится  въ  течете  года,  папа  объявитъ  его  вас- 
саловъ  свободными  отъ  присяги,  а  его  землю— открытой  для  всякаго 
католика,  который  пожелаетъ  ее  занять.  „Веруюшде",  покровители 
или  укрыватели  еретиковъ  будутъ  отлучены,  объявлены  лишенными 
гражданскихъ  правъ,  исключенными  отъ  всбхъ  должностей,  неспо- 
собными наследовать,  делать  завещашя,  быть  свидетелями  и  пр. 
Всякш,  кто  вступить  въ  сношешя  съ  отлученными  отъ  церкви, 
будетъ  самъ  отлученъ.  —  Всякш,  кто  присвоитъ  себе  право  про- 
поведовать, не  имея  на  то  особаго  дозволешя,  будетъ  отлу- 
ченъ.— Каждый  епископъ,  по  крайней  мере  разъ  въ  годъ,  обязанъ 
посетить  те  части  своей  епархш,  где,  по  слухамъ,  укрываются 
еретики;  онъ  долженъ  выбрать  трехъ  местныхъ  жителей,  поль- 
зующихся доброю  славою,  и  привести  ихъ  къ  присяге,  что  они 
будутъ  ему  доносить  о  еретикахъ,  людяхъ,  устраивающихъ  тай- 
ныя  совещашя  или  ведущихъ  образъ  жизни,  отличный  отъ  боль- 
шинства католическаго  населешя".  Сверхъ  того,  всякш  католикъ 
обязывался  исповедываться  у  своего  приходскаго  священника,  по 
крайней  мере,  разъ  въ  годъ,  и  причащаться,  по  крайней  мере, 
на  Пасхе;  не  исполняюнце  этого  требоватя  лишаются  церковнаго 
погребешя.  Эта  обязательная  исповедь  для  всехъ  впоследствш, 
какъ  увидимъ,  была  дополнена  принудительною  исповедью  для 
особенно  подозрительныхъ,  въ  чемъ,  собственно,  и  заключалась 
обязанность  инквизицт. 

Но,  прежде  чбмъ  католическая  церковь  пришла  къ  этому  ради-  Конецъ  кресто- 
кальному  средству  искоренешя  ереси,  она  должна  была  убедиться  ваго  П0Х0Да' 
въ  полной  безплодности  своего  прежняго  средства,  крестоваго  по- 
хода. Именно  то,  чемъ  Иннокентий  думалъ  обезпечить  торжество 
правовер1я, — замена  сомнительныхъ  въ  отношенш  правовер1я  мест- 
ныхъ сеньёровъ  рыцарями  изъ  северной  Франщи,  —  это  средство 
испортило  все  дело.  Новые  землевладельцы  унаследовали  отъ  преж- 
нихъ  все  поземельные  споры  и,  какъ  и  прежте,  недолго  ужились 
въ  мире  съ  соседними  епископами. 

Теперь  дело  приняло  еще  более  соблазнительный  видъ.  До- 
статочно одного  примера.  Арнольдъ  Амальрикъ  занялъ  городъ 
Нарбонну,  и  принялъ  титулъ  герцога  нарбоннскаго,  видимо,  на- 
мереваясь основать  нечто  въ  роде  духовнаго  княжества.  По 
старому  феодальному  праву,  Нарбонна  зависела  отъ  тулузскаго 
графства,  теперь  принадлежавшаго  Монфору.  Узнавъ  о  поступке 
легата,  Монфоръ  съ  отрядомъ  войска  отправился  туда  и  вы- 
гналъ   Амальрика,    который    немедленно    отлучилъ   вождя   кресто- 
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носнаго  воинства  отъ  церкви.  Но,  не  говоря  уже  объ  отд-бль- 
ныхъ  случаяхъ,  преследоваше  еретиковъ  вообще  стало  невыгодно 
для  крестоносцевъ,  потому  что  оно  разоряло  земли,  ставнпя  ихъ 
собственностью.  Къ  тому  же,  имъ  и  некогда  было  заниматься  ере- 
тиками. Большая  часть  армш  состояла  изъ  рыцарей,  выступив- 
шихъ  въ  походъ,  по  средневековому  обычаю,  на  сорокъ  дней;  по 
истеченш  этого  срока,  и  уже  во  всякомъ  случае  на  зиму,  они 
возвращались  домой.  У  Монфора  оставалось  всего  несколько  ты- 
сячъ  челов"Бкъ,  съ  которыми  онъ  едва  могъ  удержаться  противъ 
окружившаго  его  отовсюду  непр1ятеля.  Релииозный  вопросъ  от- 
стунилъ  совевмъ  на  заднлй  планъ;  главное  дело  заключалось 
для  Монфора  и  его  товарищей  въ  томъ,  чтобы  удержать  завое- 
ванныя  земли,  а  для  населешя  Лангедока,  безъ  различ1я  исповтз- 
дашя, — въ  томъ,  чтобы  выгнать  непр1ятеля.  Когда  сынъ  стараго 
тулузскаго  графа  высадился  въ  Марсели,  то  весь  католически! 
Провансъ  всталъ  на  его  защиту  противъ  крестоносцевъ.  Монфоръ 
долженъ  былъ  оставить  Тулузу  и  уже  не  могъ  снова  завладеть 
ею;  девять  л'бтъ  безуспешной  борьбы  надломили  даже  его  желез- 
ную энергно:  приближенные  не  разъ  слышали,  какъ  онъ  молилъ 
себе  у  Бога  смерти.  Во  время  второй  осады  столицы  Лангедока 
его  желаше  исполнилось.  Какъ  последнее  средство  пробить  брешь 
въ  городской  стене,  решено  было  употребить  особаго  рода  подвиж- 
ную башню  (1а  Ьа1е)  изъ  толстыхъ  брусьевъ,  обитыхъ  железомъ, 
въ  нижнемъ  этаже  которой  былъ  поставленъ  таранъ.  Въ  то  утро, 
когда  машина  должна  была  начать  действовать,  осажденные  сде- 
лали храбрую  вылазку  и  едва  не  отняли  башню  у  крестоносцевъ. 
Ввстникъ  прискакалъ  къ  Монфору,  который  слушалъ  обедню. 
Несмотря  на  важность  дела,  графъ  не  захотелъ  оставить  для 
него  церковь.  Черезъ  минуту  явился  другой  вестникъ,  крича:  „спе- 
шите, спешите,  государь!  Ваши  люди  едва  могутъ  держаться!"  — 
„Яне  уйду",  ответилъ  Монфоръ,  „пока  не  увижу  моего  Господа". 
Когда  священникъ  совершилъ  таинство,  Монфоръ  сталъ  на  колени 
и  громко  воскликнулъ:  „Ныне  ты  отпускаешь,  Господи,  раба 
Твоего  по  слову  Твоему".  Потомъ  онъ  евлъ  на  коня  и  повелъ 
свои  войска  въ  бой.  Тулузцы  были  отбиты  отъ  башни,  но  засели 
во  рву,  подъ  нрикрьгпемъ  града  стрелъ  и  камней,  сыпавшихся  на 
крестоносцевъ  со  стенъ.  Одна  изъ  стрелъ  поразила  брата  Мон- 
фора Гюи.  Симонъ  сошелъ  съ  коня  и  подошелъ  къ  раненому: 
„Братъ,  верно,  Богъ  прогневался  на  насъ",  сказалъ  онъ.  Въ  это 
время  камень,    пущенный    изъ    камнемета,  попалъ  ему  въ  голову, 
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и  онъ  упалъ  мертвый  (25  юня  1218).  „Когда  изъ  города  увидали, 
что  графъ  Симонъ  убитъ,  тамъ  такъ  обрадовались,  что  никогда 
не  было  видано  такой  радости",  говорить  одинъ  современникъ. 
„Колокола  звонили  но  -  праздничному,  весь  городъ  былъ  напол- 
ненъ  звуками  роговъ,  трубъ,  тамбуриновъ,  флейтъ  и  радостными 
криками  встзхъ  жителей.  Все,  отъ  мала  до  велика,  бросились  къ 
подвижной  башнгБ  и  подожгли  ее  такъ,  что  уже  нельзя  было  по- 
тушить; потомъ  побъжали  въ  церковь  благодарить  Бога  за  то, 
что  онъ  избавилъ  ихъ  отъ  графа".  Радовались,  стало  быть,  глав- 
нымъ  образомъ,  католики,  потому  что  катары,  конечно,  не  ходили 
въ  церковь. 

Симонъ  Монфоръ  былъ  единственною  крупною  личностью  среди 
крестоносцевъ;  начатое  имъ  дъмю  умерло  вмъхгб  съ  нимъ.  Его 
сынъ  Амори  долженъ  былъ  ограничиться  оборонительными  дтзй- 
ств1ями  и  держался  только  благодаря  помощи  французскаго  короля. 
Война  тянулась  еще  около  10  л'бтъ  и  окончилась  договоромъ  въ 
Мо  (1229  г.),  который  больше  всего  былъ  выгоденъ  для  Францш. 
Большая  часть  графствъ  Лангедока  прямо  отошла  къ  королю;  при- 
соединеше  остальной  части  было  подготовлено  бракомъ  дочери 
Раймунда  У II  съ  Альфонсомъ  французскимъ,  третьимъ  сыномъ 
Людовика  VIII.  Южно  •  французскимъ  баронамъ  были  возвращены 
ихъ  владъчия,  кроме  некоторыхъ,  оставшихся  за  родственниками 
Монфора.  Но  зато  преслъ\дован1е  еретиковъ  было  обезпечено  вве- 
дешемъ  въ  Лангедоке  доминиканской  инкшзицш. 

Инквизищей,    какъ    показываетъ   самое    слово,  называлось,  соб-    Происхожденш 
ственно,  „разыскаше"  еретиковъ,  или,  какъ  выражалась  церковь,  ' 

„еретической  неправды",  ЬаегеИсае  ргауНаИз.  Съ  точки  зр'вшя 
самой  церкви,  разыскаше  и  преслъ-доваше  были  два  различный 
дМств1я;  но,  въ  сущности,  второе  было  неизбъ,жнымъ  послед  ств1емъ 
перваго.  Разъ  еретикъ  былъ  отысканъ  и  изобличенъ,  светская 
власть  обязана  была  подвергнуть  его  наказашю.  Инквизицюнный 
процеесъ  состоялъ  изъ  двухъ  частей:  судебнаго  сл'бдствхя  и  при- 
говора; суда,  въ  нашемъ  смысле  этого  слова,  не  было.  Следова- 
тель, непременно  духовное  лицо,  установлялъ  фактъ  преступлешя 
и  передавалъ  обвиняемаго  въ  руки  свътской  власти,  обыкновенно 
съ  увешашемь  обходиться  съ  посл'Бднимъ  возможно  кротко,  безъ 
пролиатя  крови.  Но  светская  власть  очень  хорошо  понимала,  что 
это  значить,  и  наказывала  еретика  „безъ  пролит1я  крови",  т. -е. 
сжигала  его  живымъ. 

Такая   жестокая   казнь,   въ  наши  дни   не  существующая  ни  въ 
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одномъ  культурномъ  государстве,  притомъ  казнь  за  ошибку,  за 
увлечете,  кажется  гуманнымъ  людямъ  нашего  времени  ч*бмъ-то 
чудовищнымъ.  Инквизищя,  въ  глазахъ  огромнаго  большинства,— 
главный  грехъ  среднев'вковаго  католицизма,  лучшее  доказатель- 
ство того,  какъ  пагубно  было  господство  церкви  для  тогдашней 
Европы.  Если  бы,  действительно,  церковь  придумала  это  страшное 
учреждете  для  поддержашя  своей  власти,  то,  конечно,  ее  при- 
шлось бы  признать  самымъ  свиртшымъ  деспотомъ,  какого  только 
видвлъ  св"бтъ,  а  исполнителей  ея  веленш  самыми  безжалостными 
людьми,  каше  только  когда-нибудь  существовали.  Этимъ  людямъ 
должно  было  быть  совершенно  незнакомо  чувство  справедливости, 
не  говоря  уже  о  любви  къ  ближнему.  Действительно  ли  все  это 
было  такъ? 

Въ  XIII  столетш  жилъ  въ  Италш  одинъ  доминиканскщ  монахъ 
по  имени  Джованни  Сто  (Ега  бюуапт  8сЫо  (1а  Уз'сепга).  Глубоко 
огорченный  положетемъ  северной  Италш,  где  тогда  свирепство- 
вала борьба  гибеллиновъ  и  гвельфовъ,  разделившая  не  только 
города,  но  даже  семьи,  онъ  решился  всецело  посвятить  себя  про- 
поведи мира.  Въ  1233  г.  въ  Болонье,  благодаря  его  красноречие, 
враждуюшдя  партш  сложили  орулае  и  простили  другъ  другу 
нанесенный  обиды.  Такъ  велико  было  возбужденное  имъ  одуше- 
влеше,  что  власти  города  представили  на  его  разсмотрете  город- 
сше  законы,  разрешивъ  ему  внести  туда  поправки,  катя  онъ 
найдетъ  нужными.  Тотъ  же  успехъ  ждалъ  его  въ  Падуе,  Тревизо, 
Фельтро  и  Беллуно;  князья  и  городсшя  республики  выбирали  его 
посредникомъ  въ  ихъ  спорахъ,  обращались  къ  нему  за  советами 
при  измвненш  своего  политическаго  устройства.  Онъ  созвалъ  на- 
родъ  со  всей  Ломбарды  на  равнину  Пакваро,  близъ  Вероны; 
здесь  безчисленная  толпа,  увлеченная  его  краснореч1емъ,  какъ 
голосомъ  съ  небесъ,  единодушно  поклялась  прекратить  все  раз- 
доры. И  этотъ  человекъ,  посвятившш  всю  жизнь  делу  христиан- 
ской любви,  велелъ  сжечь  въ  Вероне  60  мужчинъ  и  женщинъ, 
которыхъ  онъ  уличилъ  въ  ереси. 

Братъ  Сто,  конечно,  не  былъ  ни  жестокъ  по  натуре,  ни  не- 
справедливъ;  если  онъ  такъ  поступилъ,  стало  быть,  считалъ  это 
своимъ  долгомъ.  Но  онъ  былъ,  вероятно,  простой  человекъ,  и,  мо- 
жетъ  быть,  его  взглядъ  на  еретиковъ  былъ  личной  его  особенностью. 
Вотъ  что,  однако,  говоритъ  по  этому  поводу  писатель,  мнешя  ко- 
тораго  были  приняты  всей  католической  Европой  того  времени  и 
который    стоялъ  на  высоте    современной    ему    науки:   „Еретиковъ 
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должно  принуждать  къ  исполнен! ю  тъхъ  обязательству  которыя 
они  приняли  на  себя  по  отношение  къ  церкви,  прежде  чъмък  изъ 
нея  вышли",  нисалъ  9ома  Аквинскш.  „Ибо,  если  принять  в-вру 
есть  дело  свободной  воли,  то  сохранеше  принятой  въры  есть  д-вло 
необходимости.  Ересь  есть  гръхъ;  тъ,  которые  его  совершаютъ, 
заслуживаютъ  не  только  исключешя  изъ  церкви,  но  исключешя  изъ 
шра  нутемъ  смерти.  Извращать  религно,  отъ  которой  зависитъ 
жизнь  в-вчная,  гораздо  болъе  тяжкое  преступлеше,  ч-вмъ  поддълы- 
вать  монету,  которая  служитъ  для  удовлетворешя  потребностей 
временной  жизни.  Следовательно,  если  фальшивыхъ  монетчиковъ, 
какъ  и  другихъ  злодвевъ,  еввтеше  государи  справедливо  наказы- 
ваютъ  смертью,  еще  справедливее  казнить  еретиковъ,  какъ  скоро 
они  уличены  въ  ереси. 

Что  касается  церкви,  она  исполнена  милосерд1я  и  стремится  об- 
ратить заблуждающихся;  оттого  она  не  тотчасъ  осуждаетъ,  но 
посл-в  перваго  и  второго  увъщашя,  какъ  учитъ  апостолъ.  Если  же 
еретикъ  и  посл-в  этого  продолжаетъ  упорствовать,  церковь,  не  на- 
деясь на  его  обращеше,  заботится  о  спасеши  другихъ,  устрани - 
етъ  его  изъ  церкви  посредствомъ  отлучешя,  а  загвмъ  передаетъ 
его  св-втекому  судье,  чтобы  онъ  устранилъ  его  изъ  М1ра  посред- 
ствомъ смерти...  Если  бы  и  все  еретики  были  истреблены  подоб- 
нымъ  образомъ,  это  не  было  бы  противно  вел'втямъ  Божшмъ..."  *). 

Инквизищя    является   здесь   прямымъ,  естественнымъ  выводомъ    Инквизиц1Я  1 

г  „  ,        аскетизмъ. 

изъ  того  положенш,  которое  господствуетъ  надъ  всъмъ  средневъ- 

ковымъ  м1росозерцашемъ:  земная  жизнь  не  имеетъ  сама  по  себе 
цены,  она — только  приготовлеше  къ  царству  небесному.  Спасете 
души  было  единственной  целью,  все  остальное  ничего  не  стоило: 
ересь  грозила  погубить  душу,  значитъ,  т-вхъ,  кто  распространяетъ 
ересь,  нужно  наказывать,  какъ  самыхъ  опасныхъ  злодвевъ.  А  ко- 
стеръ  въ  средше  въка  былъ  обычной  казнью  за  наиболее  тяжшя 
преступлешя:  въ  Англш — за  убшетво  феодальнаго  сеньёра,  а  также 
за  убшетво  мужа  женой,  въ  Гермаши — за  ночной  поджогъ.  Подав- 
леше  ереси  всеми  мерами  было  такимъ  же  долгомъ  для  истинно 
в-врующаго,  какъ  и  умерщвлеше  плоти.  Аскетизмъ  и  инквизищя 
твено  связаны  между  собою:  это  два  разныхъ  поля  битвы  съ  од- 
нимъ  и  тъмъ  же  врагомъ  рода  человъческаго,  который  стремится 
погубить  нашу  душу.  Оттого  самые  жестошз  преследователи  ере- 
тиковъ обыкновенно  бывали  самыми  безупречными  аскетами.  Кон- 


*)  8шпта;  зесипйа  зесипйае  II — 46,  ^иае5^.  10 — 11. 
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радъ  Марбургскш,ужасъ  Германш  XIII  в-вка,  „презиралъ  богатства, 
св-бтсюя  нмъшя  и  церковные  бенефищи;  онъ  довольствовался  про- 
стой скромной  одеждой  священника;  его  образъ  жизни  былъ  достой- 
ный, безукоризненно  нравственный.  Суровый  на  видъ,  онъ,  темь 
не  мент>е,  былъ  добрь,  признателенъ  и  ласковъ  къ  хорошимъ  хри- 
стланамъ;  а  для  дурныхъ  и  в'Ъроломныхъ  онъ  былъ  справедливымъ 
и  строгимъ  судьей".  Такъ  изображаетъ  его  современный  лгвтопи- 
сецъ.  Какъ  высоко  ценились  нравственныя  качества  Конрада,  видно 
изъ  того,  что  онъ  былъ  духовникомъ  Елисаветы,  ландграфини  тю - 
рингенской, — знаменитой  подвижницы,  одной  изъ  гбхъ  немногихъ, 
кому  почти  удалось  осуществить  аскетически  идеалъ  *).  Въ  то  же 
время,  Конрадъ  былъ  ув'вренъ,  что  лучше  убить  60  челов'Ькъ, 
ч'Бмъ  одну  церковь  поручить  недостойному  священнику.  Его  дея- 
тельность, какъ  инквизитора,  показывала,  что  это  не  были  пустыя 
слова.  Чтобы  быть  имъ  осужденнымъ,  довольно  было  простого  по- 
дозрътя.  Если  несчастный,  попавшш  въ  его  руки,  со  страху  при- 
знавался въ  ереси,— въ  которой  иногда  вовсе  не  былъ  повиненъ, — 
Конрадъ  запиралъ  его  на  всю  жизнь  въ  тюрьму;  если  онъ  не  при- 
знавался, его  сжигали.  Никакое  общественное  положеше  не  спа- 
сало обвиняемаго:  Конрадъ  привлекалъ  къ  своему  суду  высшихъ 
представителей  н'вмецкаго  дворянства.  Эта  непреклонность  стоила 
ему  жизни:  во  время  одного  изъ  своихъ  объ^здоБъ  онъ  былъ  убитъ 
озлобленными  рыцарями.  Но  опасность  не  останавливала  этихъ  лю- 
дей. Въ  Лангедокъ1,  гд-б,  какъ  мы  уже  знаемъ,  св-втская  власть, — 
особенно  капитулы  городовъ,  —  почти  открыто  покровительство- 
вала еретикамъ,  деятельность  инквизитора  была  особенно  трудна 
и  опасна.  Когда  одинъ  доминиканецъ,  присланный  для  разыскашя 
еретиковъ  въ  Тулузу,  потребовалъ  къ  своему  суду  н'Ьсколькихъ 
изъ  числа  самыхъ  богатыхъ  и  уважаемыхъ  гражданъ,  противъ 
дерзкаго  пришельца  поднялась  ц^лая  буря  негодовашя.  Консулы 
изгнали  изъ  города  инквизитора  и  грозили  смертной  казнью  тому, 
кто  осмелится  исполнять  его  приказы;  всяшя  сношешя  съ  домини- 
канцами и  даже  съ  епископомъ,  который  ихъ  поддерживалъ,  были 
строго  воспрещены.  Епископъ  долженъ  былъ  увхать  изъ  Тулузы, 
потому  что  ни  одинъ  булочникъ  не  соглашался  теперь  печь  для 
него  хлъ'бъ,  ни  одинъ  мясиикъ  не  брался  доставлять  провизш; 
толпа  избила  слугъ  епископа  и  ограбила  его  дворецъ.  Но  домини- 


*)  См.    ст.    В.    И.  Герье:    „Св.    Елисавета,    ландграфиня    тюрингенскал" 
(Сборникъ  „Помощь  голодающимъ".  М.  1892  г.). 
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канцы,  несмотря    на   все  это,  остались  въ  городе.  Немнопе  пре- 
данные  люди    украдкою   доставляли  имъ  жизненные    припасы,  не- 
смотря на  заирещеше;  когда  же  консулы   оггбпили  стражей  домъ, 
гд-в    жили    монахи,  пищу  ухитрялись   перебрасывать    имъ   черезъ 
•ст/Ьну.  Воду,  конечно,  нельзя  было  доставлять  такимъ  путемъ;  до- 
миниканцы   страдали   отъ   жажды,  но  тбмъ  не  мен-ве,  стойко  вы- 
держивали осаду.  Между  гвмъ,  изгнанный  инквизиторъ  не  думалъ 
отказаться  отъ  начатаго  дъ\ла.  Изъ  Каркассоны,  гд'Б  онъ  временно 
поселился,  онъ   прислалъ   письмо   прюру,  требуя,  чтобы,  въ  виду 
непослушашя   вызванныхъ  имъ  на  судъ  гражданъ  Тулузы,  вызовъ 
былъ  повторенъ:  четыре  монаха  должны  были  обойти  дома  привле- 
ченныхъ  къ  суду  и  повторить    приказъ    инквизитора.  Можно  себъ- 
представить,  что  ожидало  этихъ  пословъ  при  тогдашнемъ  настрое- 
ны жителей  Тулузы.  Прюръ  понималъ  это;  онъ  созвалъ  своихъ  мо- 
наховъ   и   сказалъ   имъ:  „Радуйтесь,  братья,  я  долженъ    послать 
четырехъ  изъ  васъ  къ  престолу  Всевышняго.  Вотъ  приказъ  брата 
нашего,  инквизитора;  онъ  долженъ  быть  исполненъ,  хотя  консулы 
грозятъ   за   это   позорной    казнью.  Итакъ,  кто  готовъ  умереть  за 
Христа,  пусть  простится   съ  нами!".  Всб  монахи,  какъ  одинъ  че- 
лов-бкъ,  преклонились   до   земли    передъ   пркзромъ,  какъ   дъ\лали, 
прощаясь,  доминиканцы;  онъ  долженъ  былъ  самъ  выбрать  четырехъ, 
которые  обошли  дома  обвиняемыхъ,  повторяя  вызовъ  инквизитора. 
Въ  одномъ  мъхт'б  на  нихъ  бросились  съ  ножами,  и  только  случай- 
ное обстоятельство  спасло  ихъ  отъ  смерти. 

Отъ  людей,  которые  не  жалъиги  себя,  трудно  было  ждать,  чтобы 
они  пожалели  другихъ.  Благочестивая  ограниченность  большинства 
нищенствующихъ  монаховъ  еще  бол'ве  поддерживала  въ  нихъ  не- 
примиримую вражду  къ  „плевеламъ  Христовой  нивы".  Мнопе  изъ 
нихъ  были  убеждены,  что  инквизищя  не  только  благое,  угодное 
Богу  д'бло,  но  что  она  прямо,  буквально  предписана  Евангел1емъ; 
въ  этомъ  смысле  они  толковали  6-й  стихъ  15-й  главы  отъ  1оанна: 
^,кто  не  пребудетъ  во  Мяв,  извергнется  вонъ,  какъ  въ^твь,  и  за- 
сохнетъ;  а  татя  в'втви  собираютъ  и  бросаютъ  въ  огонь,  и  горятъ". 
Мен'ве  аскетическое  и  бол^е  образованное  высшее  духовенство 
обнаруживало  бол'ве  терпимости,  особенно  въ  первое  время,  когда 
ересь  еще  не  казалась  опаснымъ  врагомъ  для  церкви.  Въ  1031  г. 
открыты  были  сектанты-дуалисты  въ  замк'Б  Монтефорте,  близъ  Ту- 
рина,— они  были  сожжены  местными  властями  противъволи  епископа 
Гериберта,  который  хот"влъ  обратить  ихъ  къ  истинной  в'вр'в  увъчца- 
тями.  Епископъ  люттихскш  Вазонъ,  умершш  въ  1048  г.,  писалъ  ша- 
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донскому  епископу  Рожеру:  „мы,  епископы,  должны  помнить,  что  мь? 
не  югвемъ  права  употреблять  меча;  мы  помазаны  не  для  того,  чтобы 
убивать  людей,  а  для  того,  чтобы  возвращать  ихъ  къ  жизни  (ас! 
ушйсаподнп)".  Приведя  притчу  о  пшенице  и  плевелахъ  (Мате.  XIII, 
24—30),  которые  хозяинъ  оставилъ  на  по л*б  до  жатвы,  чтобы,  вы- 
дергивая плевелы,  не  выдергать  вместе  съ  ними  пшеницы,  Ьазонъ 
добавляетъ,  что  въ  этомъ  случае  нужно  быть  особенно  осторож- 
нымъ,  потому  что  плевелы  могутъ  завтра  стать  пшеницею,  т. -е.. 
еретики  могутъ  обратиться.  Передъ  крайними  после  дств1ями  аске- 
тическаго  начала  отступали  даже  таюе  непреклонные  люди,  какъ 
Григорш  VII,  писавши?  въ  1077  г.  парижскому  епископу,  что  сож- 
жете еретиковъ — дъмю  „нечестивое  и  жестокое".  Св.  Бернардъ 
училъ,  вместо  того,  чтобы  убивать  или  изгонять  сектантовъ,  ста- 
раться привлечь  ихъ  къ  церкви,  действуя  не  оруж1емъ,  а  доказатель- 
ствами, способными  разсвять  ихъ  заблуждения  и  привести  ихъ  къ 
истинной  въ'р'Б,  „ибо  такова  воля  Того,  Кто  хочетъ,  чтобы  все 
люди  спаслись  и  познали  истину". 

Уже  разсказанная  нами  неудача  Бернарда  на  этомъ  пути  мо- 
жетъ  служить  образчикомъ  тбхъ  разочарованш,  которыя  толкали 
церковь  на  путь  насил1я  и  пресл'Бдовашя.  На  отд'бльныхъ  фактахъ 
можно  проследить,  какъ  постепенно  воинствующее,  нетерпимое  на- 
правлеше  завладеваешь  папской  политикой.  Ужевъ  1184  г.  Люцш  III 
предписываетъ  выдавать  еретиковъ  светской  власти  для  наказашя; 
но  предварительно  дело  долженъ  былъ  изсл^довать  местный  епи- 
скопъ,  что  было  еще  очень  выгодно  для  обвиняемаго,  потому  что 
епископы  были  слишкомъ  тесно  связаны  съ  мъхтнымъ  населешемъ, 
чтобы  возбуждать  его  противъ  себя  жестокостями.  Папы,  видимо, 
старались  быть  умеренными,  насколько  можно:  еще  Иннокентш  III 
запрещалъ  употреблять  но  отношенно  къ  еретикамъ  испыташе  водою 
и  раскаленнымъ  железомъ.  Альбигойская  война  унесла  послъ\дше 
остатки  этой  умеренности.  Въ  1232  г.  Григорш  IX  передалъ  все 
дело  преследовашя  сектантовъ  въ  руки  доминиканце  въ.  Орденъ, 
образовавшиеся  и  выросшш  на  поле  битвы  съ  еретиками,  не  сте- 
сняемый никакими  М1рскими  соображешями  и  заботами,  былъ  на- 
столько же  неумолимее  епископа,  насколько  выше  его  въ  аскети- 
ческомъ  отношенш.  Замену  епископской  инквизицш  доминиканской 
мы  имеемъ  полное  право  разсматривать,  какъ  новый  шагъ  на  пути 
усиления  нетерпимости.  Въ  1252  г.  Иннокентш  IV  разрешилъ  пы- 
тать подозреваемыхъ  въ  ереси;  съ  этимъ  инквизнцнжныи  процессъ 
получилъ  свою  окончательную  форму.  Все  колебашя  мало-по-мал\ 
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были  устранены.  „Убивайте  еретиковъ",  писалъ  въ  1445  г.  папа 
Евгенш  IV  своему  легату  въ  Боснш,  преследовавшему  патареновъ: 
„ихъ  преступлеше  достойно  смерти". 

Логическш  выводъ  аскетизма  не  былъ,  такимъ  образомъ  при- 
нять церковью  безъ  борьбы:  подобно  целибату,  другому  естествен- 
ному последствие  аскетическаго  м1росозерцан1я,  инквизищя  осу- 
ществилась далеко  не  сразу.  Но  разъ  то  и  другое  принято  цер- 
ковью, она  уже  не  отступала  ни  отъ  того,  ни  отъ  другого.  Только 
когда  католицизмъ  лишился  матер1альной  поддержки  светской  вла- 
сти, пресл-вдоваше  прекратилось,  потому  что  стало  физически  не- 
возможно. 

Остается  сказать  несколько  словъ  о  томъ,  какъ  принципъ  пре-  0ргавиэац1я  „ин- 

.„  .         КВИЗИЩОШГО" 

сл'вдованш  применялся  на  практике,  какъ  действовала  инквизищя.  трибунала. 
Внешнее  устройство  „Святого  Учреждешя"  (8апс1ит  ОШсшт)  до 
некоторой  степени  определялось  устройствомъ  того  ордена,  въ 
руки  котораго  учреждеше  было  отдано:  округа  инквизищи  совпа- 
дали съ  „провинщями"  доминиканцевъ.  Но  инквизиторы,  въ  преде- 
лахъ  этихъ  округовъ,  не  сосредоточивались  въ  одномъ  определен- 
номъ  месте,  а  переезжали  изъ  города  въ  городъ,  по  мере  надобности. 
Местныя  власти,  какъ  духовный,  такъ  и  светсшя,  должны  были 
оказывать  имъ  всякое  содейств1е  и  исполнять  все  ихъ  распоряже- 
шя.  Они  стояли  вне  обычнаго  порядка  церковной  1ерархш:  инквизи- 
торъ,  хотя  бы  простой  монахъ,  могъ  наложить  отлучеше,  котораго 
епископъ  не  могъ  снять.  Эта  независимость  инквизищи  отъ  обыч- 
наго порядка  управлешя  придавала  ей  совсемъ  особый  характеръ: 
предъ  лицомъ  ея  человекъ  чувствовалъ  себя  лишеннымъ  всякихъ 
правъ,  всего,  что  охраняло  его  личность  въ  обычное  время.  Самая 
неопределенность  положешя  уже  наводила  страхъ;  эту  неопреде- 
ленность какъ  будто  нарочно  старались  увеличивать.  Инквизиторъ, 
явившись  въ  городъ,  объявлялъ,  черезъ  посредство  местнаго  духо- 
венства, чтобы  все,  знаюшДе  за  собой  или  за  кемъ -нибудь  другимъ 
какое-либо  прегрешеше  противъ  церкви,  немедленно  о  томъ  объ- 
явили. Не  послушавшшся  этого  приказашя  темъ  самымъ  считался 
уже  отлученнымъ  отъ  церкви, — и  этого  отлучешя  никто  не  могъ 
съ  него  снять,  кроме  самого  инквизитора.  Для  еретиковъ  это  не 
могло  быть  страшно,  но  не  трудно  себе  представить,  что  должны 
были  чувствовать  искренше  католики,  жившие  въ  еретической  мест- 
ности. Одинъ  могъ  иметь  еретика  въ  числе  знакомыхъ,  другой 
могъ  видеть  его  случайно,    третш   могъ  также   случайно  слышать 

к  какое-нибудь  еретическое  мнеше.  Утайка  самой  ничтожной  подроб- 
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иостп  д/влала  его  несчастнымъ  нав1зкъ — и  въ  этой,  и  въ  будущей 
жизни.  Инквизищя  все  ставила  на  счетъ,  ничего  не  пропускала. 
Вотъ,  для  примера,  несколько  случаевъ  изъ  десятковъ  тысячъ, 
им'бвшихъ  место  въ  южной  Францш.  Одинъ  изъ  жителей  Советерра 
(8аиуе1егге)  виделъ,  какъ  три  еретика-катара  вошли  въ  домъ 
одного  больного,  и  слышалъ,  будто  они  дали  ему  „угвшеше";  онъ, 
впрочемъ,  не  зналъ  наверно,  были  ли  это  еретики,  и  что  они  въ 
доме  делали,  а  говорилъ  по  слухамъ;  гбмъ  не  менее,  онъ  дол- 
женъ  былъ  искупить  свою  „вину",  сходивъ  на  поклонеше  одной 
изъ  м'встныхъ  святынь.  Другой,  врачъ,  однажды  перевязалъ  руку 
еретику, — онъ  долженъ  былъ  совершить  такое  путешесте  три  раза. 
Одна  женщина  ела  и  пила  съ  другой,  про  которую  слышала,  что 
та  придерживается  еретическихъ  мн-бшй, — ей  пришлось  сходить  на 
богомолье  дважды.  Никакая  давность  не  могла  погасить  подобнаго 
„преступлешя";  у  инквизиторовъ  были  особыя  книги,  куда  запи- 
сывались все  подозрительные  люди,  и  кто  разъ  попалъ  въ  эту 
книгу,  могъ  быть  уверенъ,  что  рано  или  поздно  ему  придется  отве- 
чать передъ  духовнымъ  судьею.  Въ  1316  г.  была  привлечена  къ 
суду  одна  старуха;  при  сл'бдствш  открылось,  что  на  нее  было  за- 
явлено подозр'Бте  еще  въ  1268  г.,  чуть  не  за  50  л"Бтъ,  и  тогда 
она  отреклась  отъ  ереси,— что  делали  мнопе  убежденные  като- 
лики, чтобы  не  попасть  въ  число  „нераскаянныхъ"  еретиковъ.  И 
это  полвека  назадъ  заявленное  подозр^те  не  прошло  даромъ  для 
подсудимой:  ее  приговорили  къ  пожизненному  заключение  въ  цъ1- 
пяхъ,  хотя  она  вторично  покаялась;  иначе  ее  сожгли  бы. 

Посл'Бдств1емъ  такой  системы  была  целая  туча  доносовъ:  вся- 
кш  снбшилъ  довести  до  свъугБшя  инквизицш  все,  что  онъ  виделъ 
или  слышалъ,  или  даже  только  воображалъ,  что  слышалъ, — касаю- 
щагося  ереси.  Такимъ  иутемъ  у  инквизитора  составлялся  обшир- 
ный списокъ — пока  еще  не  еретиковъ,  а  людей,  которыхъ  обще- 
ственное мн-вше  той  местности  считало  „неблагонадежными".  Оста- 
вался вопросъ,  какъ  выделить  изъ  числа  ихъ  действительныхъ 
в1зроотступниковъ,  подлежащихъ  „исключение  изъ  м1ра"  гбмъ  или 
другимъ  иутемъ?  Было  два  средства:  милость  и  застращиваше. 
Раскаявшимся  обещали  помиловаше;  правда,  что  для  настоящихъ 
еретиковъ,  наприм'Бръ,  для  „совершенныхъ"  катаровъ,  это  поми- 
ловаше равнялось  очень  тяжкому  гражданскому  наказашю:  ихъ  на 
всю  жизнь  запирали  въ  тюрьму  (тигиз,  отсюда  пптига1ю  и  наше 
„замуровать").  „Върующихъ"  не  подвергали  заключешю,  но  об- 
ставляли ихъ  жизнь  всевозможными  стеснительными  услов1ями:  они 
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должны  были  носить  особенную  одежду,  съ  нашитыми  на  ней  кре- 
стами, сразу  отличавшую  ихъ  на  улиц*;  каждое  воскресенье  они 
должны  были  являться  въ  церковь  и  получать  отъ  священника 
несколько  ударовъ  розгою,  въ  знакъ  покаяшя:  то  же  повторялось 
во  время  крестныхъ  ходовъ;  они  не  могли  быть  избираемы  ни  въ 
какую  общественную  должность;  наконецъ,  нередко  ихъ  для  боль- 
шей верности  переселяли  въ  города,  населенные  исключительно 
католиками,  где  положеше  „бывшаго  еретика"  оказывалось,  ко- 
нечно, очень  незавиднымъ.  Для  человека,  отъ  котораго  требовали 
измены  уб'вждешямъ,  все  это  было  не  слишкомъ  большою  награ- 
дой. „Милосердде"  инквизищи  плохо  удавалось;  страхъ  былъ  более 
в-врнымъ  средств омъ,  чтобы  заставить  еретика  признаться.  Какъ 
применялось  это  средство,  лучше  всего  покажетъ  образчикъ  до- 
проса, сохранившиеся   въ  одномъ  руководств*    для  инквизиторовъ. 

Нужно  прежде  всего  вспомнить,  что  призванный  къ  допросу  ни-  Инквизищонный 
откуда  не  могъ  ждать  поддержки.  На  суд*  никого  не  было  изъ 
постороннихъ  людей;  законъ  требовалъ  присутшъчя  двухъ  „свиде- 
телей", не  принадлежавшихъ  къ  суду,  но  ихъ,  обыкновенно,  вы- 
бирали изъ  числа  монаховъ,  преимущественно  т*хъ  же  доминикан- 
цевъ.  Защиты  не  допускалось:  защитникамъ  церковь  грозила  та- 
кимъ  же  наказашемъ,  какъ  и  укрывателямъ  еретиковъ.  И,  наконецъ, 
при  малейшей  улике  подсудимаго  ждала  пытка.  Не  трудно  пред- 
ставить себе  душевное  состояше  подозреваемая,  когда  онъ  яв- 
лялся къ  следователю. 

„Когда  ко  мне  приводятъ  въ  первый  разъ  еретика  для  допроса", 
говоритъ  авторъ  руководства,  „онъ  принимаешь  доверчивый  и  от- 
кровенный видъ  человека,  убежденнаго  въ  своей  невинности.  Я 
спрашиваю  его,  для  чего  онъ  приведенъ  ко  мне?  Онъ  отвечаешь, 
съ  вежливою  улыбкою:  „я  очень  радъ  былъ  бы  узнать  это  отъ  васъ". 

Инквизиторъ.  Вы  обвиняетесь  въ  ереси,  въ  томъ,  что  вы 
веруете  и  учите  иначе,  чемъ  веруетъ  святая  церковь.  Допраши- 
ваемый (поднимаетъ  глаза  къ  небу,  съ  видомъ  глубочайшей  веры). 
Господи,  ты  знаешь,  что  я  невиненъ  въ  этомъ,  и  что  я  никогда 
не  верилъ  иначе,  чемъ  должны  верить  истинные  хришане.  И.  Вы 
называете  вашу  веру  христ1анской,  потому  что  нашу  вы  считаете 
ложной  и  еретической.  Но  я  спрашиваю,  считали  ли  вы  когда- 
нибудь  истинной  иную  веру,  чемъ  та,  которую  признаетъ  истин- 
ной римская  церковь?  Д.  Я  считаю  истинной  верой  ту,  которой 
держится  римская  церковь,  и  которую  вы  намъ  проповедывали. 
И.  Можетъ  быть  изъ  вашей  секты  кто-нибудь  есть  въ  Риме,  кого 
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вы   и    называете  „римской    церковью".   Я,  когда    пропов'Ьдывалъ, 
высказалъ  некоторый  мн-бшя,  обшдя  намъ  обоимъ,  наприм-връ,  что 
существу етъ  Богъ,  и  вы  поэтому  верите  кое  -  чему   изъ  того,  что 
я  пропов'вдывалъ.  Темъ  не  менве  вы  можете  быть  еретикомъ,  по- 
тому что  не  веруете  во  многое  другое,  во  что  нужно  веровать.  Д.  Я 
верую  во  все,  во  что    долженъ  веровать  хриспанинъ.  И.  Знаю  я 
ваши  уловки!  То,  во  что  в-вруютъ  члены  вашей  секты,  по  вашему 
и  есть  хрисианская  вера.  Но  мы  теряемъ  время  въ  этомъ  препи- 
рательстве. Скажите  просто,  веруете  ли  вы  въ  Бога  Отца,  Сына 
и  Святого  Духа?   Д.  Верую.  И.  Веруете  ли  вы  во  Христа,  рож- 
деннаго   отъ  Д-ввы,  страдавшаго,  воскресшаго   и   вознесшагося  на 
небо?    Д.  (живо).  В^рую!    И.  Веруете  ли,  что  хлебъ  и  вино   въ 
евхаристш,  совершаемой  священникомъ,  превращаются  въ  истинное 
гвло  и  кровь  Христову?  Д.  Да  разве  я  не  долженъ  въ  это  веро- 
вать?   И.  Я  васъ  не  спрашиваю,  должны  ли   веровать,  а  веруете 
ли?    Д.  Я  верю   всему,  чему   приказываете   верить    вы   и   друпе 
добрые  учители.    И.  Эти   добрые  учители  —  проповедники    вашей 
секты;  веруете  ли  въ  то  же,  во  что  и  я?  Да  или  н'втъ?  Д.  Охотно, 
если  то,  чему  вы  учите,  хорошо  для  меня.  И.  Для  васъ  хорошо, 
если  я  учу  тому  же,  чему  и  ваши  проповедники...  Скажите  тогда, 
веруете  ли  вы,  что  тело  Господа  1исуса  Христа  находится  на  ал- 
таре? Д.  (быстро).  Верую.  И.  Вы  знаете,  что  тамъ  есть  что-то  и 
что  все  на  свете  принадлежитъ  Господу.  Я  спрашиваю,  находится 
ли  тамъ  тело   Господа  нашего,  рожденнаго  отъ  Дввы,  распятаго, 
воскресшаго  и  т.  д.?    Д.  А   вы   разве  въ  это  не  веруете?    И.  Я 
верую  вполне.    Д.  Я  также  верую.  И.  Вы  веруете  въ  то,  что  я 
этому   верю,  но   я    спрашиваю  не  объ  этомъ,  а   о  томъ,  веруете 
ли  вы?    Д.  Если  вы  хотите   перетолковывать  все  мои   простыл    и 
ясныя  слова  навыворотъ,  то  я  уже  не  знаю,  что  мне  и  говорить. 
Я  простой  и  невежественный  человекъ.  Прошу  не  ловить  меня  на 
словахъ.    И.  Если  вы  простой   человекъ,  отвечайте    просто,  безъ 
увертокъ.  Д.  Охотно.  И.  Хотите  ли  вы  поклясться,  что  вы  никогда 
не   слышали   ничего  противнаго   той    вере,  которую  мы  считаемъ 
истинною?  Д.  (побледнввъ).  Если  я  долженъ  поклясться,  то  охотно 
сделаю    это.    И.  Я  васъ  не  спрашиваю,  должны  ли   вы,  а  хотите 
ли  вы?  Д.  Если  вы  приказываете  мне  поклясться,  я  готовъ.  И.  Я 
не  долженъ  васъ  принуждать,  потому  что  клятва  тогда  не  будетъ 
иметь  силы,  и  грехъ  клятвопреступлешя  падетъ  на  меня;  но  если 
вы  хотите  поклясться,  я  выслушаю  васъ. 

Тогда,  дрожа   и    запинаясь,  какъ  будто  онъ  не  можстъ  припо- 
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мнить  формулу  присяги,  допрашиваемый  произноситъ  ее  такъ,  что- 
^бы  ее  можно  было  отнести  не  къ  нему,  а  къ  другому.  Или  же  онъ 
нридаетъ  клятве  форму  молитвы,  наприм'Ьръ:  „Господи,  помоги 
мн*Ь,  чтобы  я  не  былъ  еретикомъ!"  и  т.  п.  А  когда  его  переспра- 
шиваютъ,  онъ  удивляется:  „развъ4  вы  не  слышали,  какъ  я  прися- 
гнулъ?"  Или  же  старается  разжалобить  инквизитора,  говоря  такъ: 
„я  охотно  покаюсь,  если  я  въ  чемъ-нибудь  согръчнилъ,  только  по- 
могите мнъ'  освободиться  отъ  позорнаго  обвинешя,  которое  взвели 
на  меня  безъ  всякой  вины  съ  моей  стороны"^  Но  дельный  инкви- 
зиторъ  не  долженъ  поддаваться  на  так1я  уловки,  а  неутомимо  про- 
должать допросъ,  пока  не  заставитъ  этихъ  людей  признаться  въ 
ихъ  заблуждешяхъ  или  публично  отречься  отъ  ереси,  чтобы,  если 
они  впослъ\д,ствш  окажутся  присягнувшими  ложно,  онъ  могъ  безъ 
дальнМшаго  разбирательства  передать  ихъ  въ  свгбтск!я  руки.  Если 
кто-нибудь  соглашается  присягнуть,  что  онъ  не  еретикъ,  я  говорю 
ему:  „если  вы  хотите  поклясться  для  того,  чтобы  избежать  костра, 
то  знайте,  что  одной  клятвы  для  меня  недостаточно,  ни  десяти, 
ни  сотни,  ни  тысячи,  потому  что  вамъ  ваши  учителя  разръ^шаютъ 
лапередъ  известное  число  клятвопреступлешй  по  необходимости. 
Вы  должны  будете  присягнуть  безчисленное  количество  разъ.  Сверхъ 
того,  если  противъ  васъ  будетъ  хотя  одно  свидетельство,  всЬ  ваши 
клятвы  не  спасутъ  васъ  отъ  сожжешя.  Вы  только  запятнаете  свою 
совесть ,  но  не  избежите  смерти.  Но  если  вы  просто  признаетесь 
въ  своемъ  заблуждеши,  васъ  простятъ".  Въ  такомъ  затруднитель- 
номъ  положенш,  прибавляетъ  авторъ,  некоторые  признавались  въ 
своей  вин^". 

Этотъ  д1алогъ,  какъ  видимъ,  мало  походитъ  на  судебный  до- 
просъ; 1гбль  инквизитора — не  открьте  истины,  онъ  убъ"жденъ,  что 
уже  знаетъ  ее:  не  дожидаясь  допроса,  онъ  уже  называетъ  приве- 
деннаго  къ  нему  человека  еретикомъ.  Нужно  не  дать  ему  уйти 
изъ  рукъ;  нужно,  чтобы  онъ  какъ  -  иибудь  проговорился,  —  для 
этого  одинъ  и  тотъ  же  вопросъ  повторяется  въ  десяти  разныхъ 
формахъ...  Подсудимый,  наконецъ,  самъ  перестаетъ  понимать,  ере- 
тикъ онъ  или  нътъ.  Если  онъ  не  еретикъ,  то,  можетъ  быть,  слы- 
шалъ  что-нибудь  еретическое:  кто  можетъ  за  это  поручиться?  Въ 
своемъ  наивномъ  усердш  инквизиторъ  забываетъ,  что  въ^дь  онъ  и 
самъ  немало  слышалъ  еретическихъ  мнъчий.  Но  ему  уже  не  до 
справедливости:  гд^  д^ло  идетъ  о  въ^чномъ  спасенш,  что  значатъ 
временныя  страдашя  хотя  бы  и  вполне  невиннаго  человека.  И 
-вотъ  на  костеръ  отправляютъ  не  того,  чья  виновность  вн^  всякихъ 
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сомн'кнш,  а  именно  того,  противъ  кого  есть  только  одно  свидетель- 
ство. По  этой  теорш  „обвиняемый" — значитъ  „осужденный".  Правъ 
былъ  тотъ  инквизиторъ,  который  сравнивалъ  „Святое  Учреждеше" 
съ  сетью,  не  пропускающей  ни  одной  рыбы.  Кто  не  хотелъ  сго- 
рать, тому  оставался  только  одинъ  исходъ:  всенародно  отречься 
отъ  ереси;  такъ  или  иначе,  церковь  никогда  не  проигрывала. 

Но  если  оставить  въ  стороне  крайнюю  несправедливость  и  же- 
стокость такой  системы,  нужно  признать  за  ней  несомненную  це- 
лесообразность. Страхъ  отлучешя  доставлялъ  инквизищи  десятки 
тысячъ  добровольныхъ  шпюновъ,  черезъ  которыхъ  она  знала  ма- 
лейпня  движешя  противниковъ.  Светская  власть  всегда  готова 
была  помогать,  потому  что  съ  нею  делились  имуществомъ  каз- 
неннаго.  Особенно  выгодно  было  положеше  инквизищи  въ  южной 
Франпди,  где  власть  все  более  и  более  переходила  въ  руки  ко- 
роля, смотревшаго  на  свои  новыя  владешя  прежде  всего  какъ  на 
источникъ  доходовъ.  Конфискащя  именш,  принадлежавшихъ  ере- 
тикамъ,  сделала  французскаго  короля  самымъ  крупнымъ  земле- 
владельцемъ  Лангедока.  При  такихъ  услов1яхъ  сопротивляться  ин- 
квизищи не  приходилось;  несколько  инквизиторовъ,  правда,  было 
убито,  но  эти  вспышки  безсильной  народной  ярости  только  ожи- 
вляли усерд1е  монаховъ,  которымъ  такая  смерть  обещала  мучени- 
ческш  венецъ.  Облавой  шли  доминиканцы  по  Лангедоку,  загоняя 
катаровъ  на  югъ,  въ  глух1я  долины  Пиренеевъ.  Здесь  долго  укры- 
вался последит  изъ  „совершенныхъ",  Пьеръ  Отьё  (Пегге  АиИег); 
въ  1309  г.  и  онъ  былъ  схваченъ.  На  предложете  отречься  онъ 
отвечалъ  жестокой  бранью  противъ  „синагоги  сатаны",  какъ  на- 
зывалъ  онъ  католическую  церковь.  Это  было  последнимъ  пспове- 
дашемъ  „болгарской  ереси"  на  юге  Франщи.  Некому  было  совер- 
шать „утешете",  и  „веруюпце"  Лангедока  волей-неволей  слилисъ 
съ  массой  католическаго  населешя. 

М.  Покровсшй. 


ХП1. 

Миетика  и  ехолаетика  XI— XII  вковъ. 


(Ансельмъ  Кэнтербершскш,  Абеляръ  и  Бернардъ 

Клервальскш). 

Около  половины  XI  в-вка    грубая   борьба  всвхъ  членовъ  обще-   Ансельмъ  Кэн- 

х  терОерШскШ. 

ства   между    собою  немного  утихаетъ:  являются    новые   нужды    и 

запросы;  выступаютъ  на  первый  планъ  бол'ве  идеал ьныя  потреб- 
ности; поднимается  авторитетъ  папства,  и  оно  готовится  собрать 
весь  западно  -  европейскш  лпръ  подъ  своей  властью,  очистить 
нравы  духовенства,  освободить  его  отъ  феодальныхъ  отношенш 
къ  государямъ  и  пирамиду  феодальнаго  общества,  основанную 
на  землевладение  и  завершающуюся  императоромъ,  перестроить 
въ  теократическую,  стоящую  на  почв'Ь  истины  учешя  Христова, 
скрепленную  духомъ  любви  и  властью  духовенства,  съ  папой  въ 
качеств-в  верхняго  камня.  Начинаетъ  распространяться  и  образо- 
вать Оно  идетъ  на  свверъ  изъ  Италш,  гд-в  остатки  древней  куль- 
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туры  сохранились  въ  большей  мере,  ч'Ьмъ  где  бы  то  ни  было  въ 
Западной  Европе.  Итальянскш  ученый  юристъ  Ланфранкъ  изъ  Павш, 
сделавшись  монахомъ  въ  Бекскомъ  аббатстве  св.  Марш  (въ  Нор- 
мандии, основываетъ  тамъ  школу,  послужившую  разсадникомъ  мно- 
гихъ  другихъ. 

Изъ  многочисленныхъ  учениковъ  Ланфранка  замечателенъ  Ан- 
сельмъ  (1033  —  1109),  также  итальянецъ  (изъ  Аосты).  Благоче- 
стивый, мягкш,  сострадательный,  преданный  книжнымъ  заняйямъ 
и  размышленйо,  сильно  вл1явшш  на  всвхъ,  кто  приходилъ  къ 
нему  искать  хриспанскаго  утъчнешя  или  поучешя,  Ансельмъ  былъ 
зам"Бчательнымъ  человекомъ  своего  времени.  Изъ  аббатовъ  Бек- 
скаго  монастыря  онъ  былъ  сдъ^ланъ  арх1епископомъ  Кэнтерберш- 
скимъ,  примасомъ  Англш,  по  желашю  короля  Вильгельма  Рыжаго, 
сына  Вильгельма  Завоевателя.  На  этой  высокой  должности  онъ 
прославился  упорной  борьбой  съ  двумя  королями  за  независимость 
церкви:  ^онъ  защищалъ  противъ  нихъ  дело  Григор1я  УН,  дело 
папства,  церковнаго  порядка,  нравственности  и  жизненнаго  призва- 
шя  духовенства,  противъ  грубаго  произвола  королей...  Не  только 
на  всемъ  западе  Европы.,  но  и  въ  самомъ  Риме  онъ  пользовался 
такимъ  уважешемъ,  что  его  называли  „вторымъ  Августиномъ", 
„папой  Запада".  Молва  о  его  святости  переходила  изъ  устъ  въ 
уста.  Бюграфы  сообщаютъ  много  случаевъ  изъ  его  жизни,  ярко 
рисующихъ  личность  святого. 

Такъ,  говорятъ,  одно  время,  еще  будучи  прюромъ  въ  аббатстве 
Бекъ,  онъ  проводи лъ  целыя  ночи  въ  размышлешяхъ  о  тайнахъ 
веры.  И  вотъ,  однажды  ночью,  когда  онъ  искалъ  въ  уме  решетя 
вопроса  о  томъ,  какимъ  образомъ  могли  пророки  видеть  прошедшее 
и  будущее  такъ  же  ясно,  какъ  настоящее,  онъ  вдругъ  сквозь  не- 
сколько ствнъ  увид'влъ,  какъ  монахи  собираются  въ  церковь  къ 
утрене,  подходятъ  къ  алтарю,  зажигаютъ  свечи  и  лампады,  какъ 
одинъ  изъ  нихъ  дергаетъ  за  веревку  колокола  и  будитъ  спящш  мона- 
стырь. После  перваго  удивлешя  Ансельмъ  понялъ,  говоритъ  его  бю- 
графъ,  что  Богъ  могъ  дать  пророкамъ  знаше  скрытаго  во  времени 
совершенно  такъ  же,  какъ  ему  сейчасъ  чудесно  было  дано  видеть 
скрытое  въ  пространстве.  Другой  разъ  Ансельмъ  впалъ  въ  тяжелую 
болезнь;  когда  онъ  сталъ  уже  выздоравливать,  онъ  увиделъ  однажды 
во  сне  широкую  и  быструю  реку,  которая  несла  въ  своемъ  русле 
мужчинъ  и  женщииъ,  богатыхъ  и  бедныхъ,  съ  наслаждешемъ  пле- 
скавшихся въ  ея  волнахъ.  „Это  потокъ  м1ра,  а  вонъ — тихая  при- 
стань", сказалъ  ему  голосъ.  И  вдругъ  открылся  глазамъ  Ансельма 
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обширный  монастырь:  ст1шы  его  были  изъ  чистаго  золота,  на  дворгБ 
росла  серебряная  трава,  тихо  склонявшаяся  подъ  людьми,  которые 
на  ней  отдыхали...  Ансельмъ  избралъ  себ'Б  жилищемъ  это  очаро- 
вательное мъсто.  „Хочешь  ли  узнать,  что  такое  истинное  терпв- 
ше?"  спросилъ  его  таинственный  голосъ.  Когда  Ансельмъ  сказалъ: 
„хочу",  — все  исчезло,  и  ему  стало  ясно,  что  наша  земная,  скуч- 
ная и  тяжелая  жизнь  есть  не  что  иное,  какъ  ожидаше  небеснаго 
блаженства:  мы  должны  терпеливо  ее  переносить,  ожидая  возвра- 
щешя  въ  наше  небесное  отечество. 

Ансельму  приписываютъ  много  чудесъ;  его  в-вра,  кротость,  чи- 
стота характера  делали  иногда  удивительный  вещи.  Вотъ,  напри- 
м-връ,  одинъ  случай.  Въ  монастыре  у  Ансельма  нашлись  завист- 
ники, которые  подговорили  одного  очень  молодого  монаха  Осберна 
бранить  Ансельма  и  смеяться  надъ  нимъ.  Ансельмъ,  какъ  бы  ни- 
чего не  замечая,  продолжалъ  относиться  къ  молодому  человеку 
попрежнему  ласково:  терпеливо  переносилъ  его  дерзости,  хвалилъ 
за  умъ,  многое  извинялъ  молодостью  и  скоро  достигъ  того,  что 
Осбернъ  сделался  его  преданнБЙшимъ  ученикомъ.  Тогда  Ансельмъ 
мало-по-малу  усилилъ  свою  строгость  къ  нему,  исправилъ  его  недо- 
статки и  сд'Блалъ  изъ  Осберна  строгаго  и  ревностнаго  исполни- 
теля монашескихъ  объчювъ  и  аскетическихъ  подвиговъ.  И  впослъ,д- 
ств1и  Осбернъ  просилъ  даже  Ансельма  бичевать  его,  въ  знакъ  пол- 
наго  своего  смирешя  и  безусловнаго  послу шашя. 

Вообще  Ансельмъ  очень  гуманно  относился  къ  людямъ  и,  въ 
частности,  къ  д'бтямъ.  „Что  это  значитъ?"  спрашивалъ  Ансельма 
одинъ  знакомый  аббатъ.  „День  и  ночь  бьемъ  мы  порученныхъ  намъ 
мальчиковъ,  а  они  становятся  не  только  не  лучше,  а  все  хуже  и 
хуже,  и  въ  конц'Б  концовъ  изъ  нихъ  вырастаютъ  тупоумные  и  по- 
рочные монахи". — „Дорогой  аббатъ",  отв'Ьчалъ  ему  Ансельмъ,  „это 
и  происходитъ  именно  отъ  того,  что  вы  не  знаете  другого  сред- 
ства, какъ  страхъ,  угрозы  и  побои.  Этимъ  вы  убиваете  въ  нихъ 
всякую  охоту  къ  свободной  работв  и  извращаете  всб  ихъ  помыслы 
и  стремлешя.  Такъ  какъ  они  не  видятъ  отъ  васъ  ни  капли  любви, 
нежности  и  расположешя  къ  себ'Б  и  такъ  какъ  они  къ  вамъ  не 
имъютъ  никакого  довъ^я,  считая,  что  все,  что  вы  съ  ними  де- 
лаете, вы  д-б лаете  изъ  ненависти  къ  нимъ,  то  они  растутъ  съ 
сердцемъ,  исполненнымъ  злобы  и  подозрительности,  и  думаютъ  только 
о  дурномъ.  При  вашемъ  воспитанш  они  не  имъчотъ  понят1я  о  томъ, 
что  такое  настоящая  любовь;  оттого  они  и  выходятъ  мрачными 
и  на  всбхъ  смотрятъ  косо". 
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Ансель.ча,  по  возвышенности  его  мысли  и  по  его  значетю  для 
католическаго  богослов1я,  на  Западе  ставятъ  рядомъ  съ  Отцами 
церкви  и  называютъ  „философомъ  Христа".  Основой  его  теологи- 
ческаго  учешя  было  положеше:  „Я  верую,  чтобы  понимать,  а  не 
стараюсь  понять,  чтобы  потомъ  уверовать"  (Сгес1о,  и!  ийеШ&ат, 
пе^ие  диаего  т1е1%еге,  и!  сгейат).  Ансельму  принадлежитъ  такъ 
называемое  „онтологическое  доказательство"  бьшя  Бож1я.  Вотъ 
какъ  пришелъ  къ  нему  Ансельмъ,  по  словамъ  его  бюграфа. 

Отологическое         Ансельму  запала  въ  душу  мысль  доказать  существован1е  Бога 

доказательство.  *  *  -  ,т,„ 

такъ,  чтобы  оно    сделалось   для   всякаго   яснымъ  и  неопровержи- 

мымъ.  Эта  мысль  безпокоила  его  ежеминутно;  отъ  нея  онъ  поте- 
рялъ  аппетитъ,  сонъ,  не  могъ  сосредоточенно  молиться.  Тогда 
онъ  сталъ  бояться,  не  демонъ  ли  внушилъ  ему  эту  идею,  — ста  лъ 
отгонять  ее  отъ  себя.  Но,  вопреки  всбмъ  его  усил1ямъ,  она  вновь 
и  вновь  вставала  въ  его  уме.  И  вотъ,  однажды  ночью,  во  время 
всенощной,  св'Ьтъ  озарилъ  его:  все  стало  ему  ясно;  его  сердце 
наполнилось  великою  радостью.  Онъ  увид'влъ  въ  этомъ  чудо  благо- 
дати и  въ  пылу  восторга  тутъ  же  набросалъ  основы  своего  раз- 
су  ждешя  на  навощенныхъ  дощечкахъ,  который  отдалъ  потомъ  на 
сбережете  одному  монаху.  Но  когда  черезъ  несколько  дней  стали 
искать  эти  дощечки,  ихъ  нигде  не  могли  найти.  Ансельмъ  запи- 
салъ  тогда  еще  разъ  свои  мысли  и  отдалъ  тому  же  монаху,  а  этотъ 
спряталъ  ихъ  въ  самый  дальшй  уголъ  своей  кельи,— и  вдругъ  на 
другое  утро  дощечки  оказались  разбитыми  на  мелюе  куски.  Ан- 
сельмъ р'вшилъ  тогда,  что  это  дело  духа  злобы,  который  не  можетъ 
вынести  того,  чтобы  было  доказано  существоваше  Бога.  Загвмъ  онъ 
собралъ  и  сложилъ  эти  куски,  прочелъ  написанное  и  вел'Блъ  пере- 
писать на  пергаментъ  „во  имя  Господне"  (т  потте  Ботии).  Съ 
гвхъ  поръ  сочинете  уже  не  подвергалось  более  несчатямъ. 

Вотъ,  вкратце,  въ  чемъ  состоитъ  Ансельмово  онтологическое  до- 
казательство бьгпя  Бож1я...  Существуетъ  безчисленное  множество 
хорошихъ  вещей,  или  благь;  но  все  они  потому  и  блага,  что  за- 
висятъ  отъ  единаго,  конечнаго  блага,  которое  есть  благо  уже  само 
по  себе,  независимо  ни  отъ  чего  другого.  Это  последнее  благо 
есть  благо  высшее,  совершенное',  ему  принадлежатъ  въ  высочайшей 
степени  и  все  остальныя  хороппя  качества:  истина,  красота,  сила 
и  проч.  Это-то  высшее  благо,  эта  совокупность  всбхъ  совершенствъ 
и  есть  Высшее  Существо,  духовное,  неизменное,  вечное,  всеведу- 
щее, всемогущее,  вездесущее...  И  даже  безумный,  говорящш  въ 
сердце  своемъ:  „нетъ  Бога",  долженъ  согласиться,  что  такое,  т. -е. 
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совершенное,  Существо  необходимо  должно  существовать,  такъ  какъ, 
если  бы  Оно  не  существовало,  Оно  не  было  бы  совершеннымъ,  у 
него  не  хватало  бы  столь  важнаго  свойства,  какъ  существованье. 
Следовательно,  это  Существо  непременно  должно  существовать; 
следовательно,  оно  существуетъ.  Впоследствии  это  учете  стало 
известно  подъ  именемъ  „онтологическаго  доказательства  бьгпя  Бо- 
Ж1я"  (отъ  о>,  существующее,  сущее),  т. -е.  доказательства  на  осно- 
вами необходимости  признака  сугцествовангя  для  того,  чтобы  Высшее 
Существо  было  вполне  совершеннымъ,  т. -е.  действительно  Высшимъ. 
Ансельмъ  былъ,  какъ  мы  уже  сказали,  преимущественно  рели- 
гюзнымъ  мыслителемъ.  Но  въ  то  же  время  онъ  былъ  и  однимъ  изъ 
представителей  средневековой  философш. 

Философ1я  среднихъ  вековъ  была  наслед1емъ  классической  Средневековая 
древности,  преимущественно  Грещи:  тамъ,  невидимому,  впервые  и  ^е!!!3,|Я  " 
возникла  философ1я,  какъ  общее,  охватывавшее  весь  м1ръ  и  неза- 
висимое отъ  традиционной,  языческой  релипи  знаше.  Но  въ  сред- 
те  века  характеръ  и  общее  значете  философш  сильно  измени- 
лись, сравнительно  съ  эпохой  древности:  философ1я,  не  теряя  не- 
которой свободы  въ  области  истолковашя,  относительно  основныхъ 
принциповъ  должна  была  всецело  подчиняться  бого словно;  въ  сред- 
те  века  философ1я  была  апсШа  1пео1о^1ае  (служанкой  богослов1я). 
Известно,  какое  значеше  и  вл1яте  уже  въ  самомъ  начале  среднихъ 
вековъ  получила  церковь  и  вообще  религкэзные  интересы.  Среди 
общаго  крушешя  античной  культуры,  когда  варвары  ломали  реши- 
тельно все,  что  встречалось  имъ  на  пути,  когда  разрушилось  го- 
сударство и  школа,  пали  наука  и  искусство,  не  распался  только 
одинъ  союзъ,  крепкш  нравственной  связью  своихъ  членовъ, — хри- 
танская  церковь.  Полудикимъ  германцамъ  недоступны  были  ни 
соображешя  общественнаго  блага,  ни  эстетическое  созерцаше,  ни  от- 
влеченная умственная  работа;  однако  и  они,  хотя  и  по-своему,  хотя 
и  очень  грубо,  но  все-таки  восприняли  истины  Евангел1я.  Церковь 
уже  давно  пользовалась  для  своихъ  целей  кое-чемъ  изъ  научныхъ 
и  философскихъ  сокровищъ  древности:  въ  своихъ  учешяхъ  она 
познакомила  новые  народы  съ  отрывками  древняго  знашя  и  темъ 
ввела  новый  м1ръ  въ  школу  стараго. 

Истиннымъ  учителемъ   среднихъ   вековъ,   творцомъ  „христан-    Схоластика. 
ской  философш"  является  бл.  Августинъ,    одинъ   изъ  замечатель- 
нейшихъ  1)  мыслителей^вообще.  Впоследствш,  когда  главные  пункты 


*)  Въ  учешяхъ  Августина    заметно    вл1ян1е  одной  изъ    позднъ'йшихъ  фило- 
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в1зроучешя  были  уже  окончательно  раскрыты,  потребовалось  пред- 
ставить ихъ  въ  виде  научной  системы,  обосновать  и  разработать. 
И  поскольку  философ!я  среднихъ  вт>ковъ  поставила  себе  эту  за- 
дачу, она  стала  церковной  „школьной  наукой",  схоластикой.  Но 
въ  средневековой  философш  было  и  другое  направлеше.  Если  за- 
дачей схоластики  было  уяснеше  и  выражеше  въ  точныхъ  терми- 
нахъ  и  понят!яхъ  того,  что  уже  было  дано  в'Ьроучетемъ,  то  ми- 
стика вела  человека  чрезъ  познаше  къ  непосредственному  во- 
сторженному созерцанш  Божества,  къ  блаженному  единешю  съ 
Нимъ.  Къ  этимъ  двумъ  главнымъ  течешямъ  философской  мысли 
среднихъ  вековъ  позже  присоединяется  третье,  имеющее  уже 
более  светскш  и  собственно  научный  характеръ.  Теперь  мы  зай- 
мемся двумя  первыми  направлешями,  въ  ихъ  взаимной  противопо- 
ложности; о  третьемъ  же  будемъ  говорить  особо. 

Схоластика,  или  школьная  философ1я  среднихъ  ввковъ,  заро- 
дилась въ  XI  веке.  Уже  и  ранее  въ  епископальныхъ  и  монастыр- 
скихъ  школахъ  изучались  некоторый  изъ  логическихъ  сочинешй 
Аристотеля  и  немногихъ  другихъ  древнихъ  мыслителей  (Порфир1я, 
Марщана  Капеллы,  Боэщя,  Кассюдор1я),  съ  целью  выправки  ума 
учащихся  и  подготовки  къ  правильному  понимашю  и  разработке 
вероучешя.  Но  мало-по-малу,  сперва  робко  и  неуверенно,  а  зат^мъ 
все  сильнее  и  настойчивее,  стало  развиваться  и  стремлеше  къ  зна- 
Н1Ю  вообще,  наслаждеше  знатемъ  ради  знатя.  Светлая  мудрость 
классической  древности  начинала  интересовать  сама  по  себе,  и 
къ  XIII  веку  дело  возстановлешя  древней  философш  было  уже 
закончено:  Аристотель  сталъ  ргаесигзог  СЬггзИ  гп  геЪиз  па(ига- 
ЫЬиз  („предтечей  Христа  въ  делахъ  природы").  Начавъ,  такимъ 
образомъ,  съ  истолковашя  вероучешя  по  правиламъ  аристотелев- 
ской логики,  средневековая  философ1я  кончила  темъ,  что  признала 
Аристотеля  вторымъ  своимъ  авторитетомъ. 

Первые  шаги  схоластики  были  очень  трудны.  Въ  глухую  пору 
среднихъ  вековъ  казалось  богопротивнымъ  изучать  языческихъ  пи- 
сателей,— они  были  исчадиями  ада  и  д1авола,  и  часто,  вероятно,  лю- 
бознательный монахъ  въ  порыве   релипознаго   ужаса   отбрасывалъ 


софскихъ  школъ  древности — неоплатонизма.  Къ  этой  же  школъ"  принадлежалъ 
и  первый  крупный  и  довольно  самостоятельный  мыслитель  среднихъ  вбковъ, 
1оаннъ  Скоттъ  Эригепа  (т. -е.  ирландедъ),  одиноко  стояний  среди  своихъ 
современниковъ.  О  немъ  известно  только  то,  что  онъ  жилъ  въ  IX  въкб  и 
Карломъ  Лысымъ  былъ  вызванъ  преподавать  въ  паршкекой  придворной 
школъ1. 


! 
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отъ  себя,  а  мояеетъ  быть  и  жегъ,  интересный  и  глубокомысленный, 
но  полный  греха  и  соблазна  древни!  манускриптъ.  Однако,  необхо- 
димость изложить  полно  и  систематически  истины  веры  для  того, 
чтобы  утвердить  ихъ  незыблемо  на  будущее  время,  чтобы  пора- 
жать еретиковъ  и  убеждать  неверныхъ,  заставила  волей-неволей 
прибегнуть  къ  древности  и  позаимствовать  у  нея  правила  изло- 
жетя,  доказательства  и  опровержешя.  Содержаше  для  средневе- 
ковой мысли  было  уже  дано  въ  готовомъ  виде;  она  должна  была 
только  развить,  истолковать  и  изложить  его  возможно  обстоятель- 
нее и  убедительнее.  Этимъ  обусловливалась  еще  одна  основная 
черта  схоластической  философш:  ей  недоставало  свободы,  твор- 
чества, оригинальности;  это  была  наука  толковашя  текстовъ;  она 
соглашала  тексты  и  авторитеты  (аиЫюгИаз  отъ  аис!ог),  а  не  изу- 
чала прямо  действительность. 

Однако,  съ  течешемъ  времени  схоластика  становится  все  более 
и  более  самостоятельной  въ  собственно  философской  области.  Отъ 
нея  стали  требовать  лишь  того,  чтобы  выработанный  ею  воззрешя 
не  противоречили  догматамъ  католицизма,  строго  держались  бы  въ 
ихъ  рамкахъ;  въ  этихъ  же  пределахъ  она  завоевывала  себе  все 
большую  и  большую  свободу.  Но  разъ  изъ  техъ  или  другихъ  уче- 
ши сами  схоластики  или  даже  только  ихъ  недоброжелатели  и  против- 
ники выводили  кашя-либо  следств1я,  противныя  учешямъ  церкви, — 
эти  следств1я  объявлялись  ересью,  а  породившая  ихъ  философ- 
ская система — по  меньшей  мере,  подозрительной. 

Тотъ  фактъ,  что  схоластика  выросла  на  логике,  обусловилъ  фор- 
мально-логическгй  ея  характеръ.  Схоластики  извлекали  изъ  приня- 
тыхъ  ими  положенш  целыя  системы  выводовъ  и  заключены,  прово- 
дили множество  самыхъ  тонкихъ  различш,  безъ  конца  делили  и  под- 
разделяли... Не  надо,  конечно,  забывать  важной  стороны  этой  ра- 
боты: въ  своемъ  увлеченш  отвлеченно-логическимъ  доказатель- 
ством^ при  всехъ  злоупотреблешяхъ  своей  дгалектикой,  схола- 
стики выработали  удивительно  точный  языкъ  и  привычку  къ  стро- 
гому, последовательному  мышленно,  которые  оказали  большую 
пользу  въ  дальнейшемъ  развитш  науки. 

Однако,  при  первыхъ  же  шагахъ  своей   деятельности   въ  фор-  вопросъ  о  при- 

мально-логической  области    схоластике  пришлось  столкнуться  и  съ  Щ?   Универса- 

г     „  **  лш,  Реализмъ 

однимъ  чрезвычайно  важнымъ  вопросомъ,  имеющимъ  уже  не  одно      (Платонъ). 

только  формальное  значете.  Это — вопросъ  о  природы  общихъ  по- 
нятгй  (или  универсалгй).  Дело  въ  томъ,  что  уже  съ  самаго  на- 
чала  утвердился    въ    философш   совершенно   правильный  и   един- 


—  256  — 

ственно  возможный  взглядъ:  что  настоящш  предметъ  познашя — не 
частное,  единичное,  случайное,  а  то,  что  есть  въ  предметахъ  об- 
щаго,  постояннаго,  существеннаго.  Что  же  такое  само  это  общее, 
постоянное  и  существенное — то,  благодаря  чему  предметы  и  явля- 
ются именно  гбмъ,  что  они  есть  на  самомъ  деле?  Определенный 
ответь  на  этотъ  вопросъ  далъ  впервые  Платонъ.  Видя,  что  все  на 
земл^  непрочно  и  изменчиво,  что  какъ  души  людей,  такъ  и  вн-Бшше 
предметы  какъ  бы  содержать  въ  себе  что-то.  неудержимо  влекущее 
ихъ  къ  порче,  изменешю,  разрушешю,  Платонъ  пришелъ  къ  мысли, 
что  настоящш  прецметъ  познашя  —  не  нашъ  земной,  доступный 
чувствамъ  м1ръ.  Существуетъ,  думалъ  онъ,  другой  м^ръ  вечныхъ, 
чистыхъ,  неизменныхъ  вещей, — м1ръ  идей.  Это  какъ  бы  образцы, 
типы  всехъ  вещей,  въ  ихъ  настоящемъ  виде  и  значеши.  Нашъ 
земной  м1ръ  есть  просто  плохая,  испорченная  котя  съ  этого  м1ра 
идей;  наши  земные,  скоропреходящее  предметы  —  только  слабыя 
тени,  бледныя  отражешя  действительно,  въ  полномъ  смысле  слова, 
существующихъ  идей.  Люди  въ  течете  своей  жизни  на  земле  на- 
ходятся какъ  бы  въ  пещере,  лежащей  при  дороге;  скованные  по 
рукамъ  и  по  ногамъ,  они  сидятъ  спиной  ко  входу,  черезъ  кото- 
рый въ  пещеру  врывается  потокъ  ев  вта.  По  дороге  движутся  взадъ 
и  впередъ  разные  предметы,  люди  и  животныя,  отбрасываюшде  неопре- 
деленныя,  колеблюицяся  тени  на  заднюю  стену  пещеры.  Эти-то  тени 
и  составляютъ  нашъ  земной  М1ръ;  онъ  даетъ  лишь  очень  слабое  по- 
ште  о  красоте  и  стройности  своего  прототипа.  Сидяице  въ  пещере 
люди  видятъ  одне  эти  тени  и  ошибочно  принимаютъ  ихъ  за  что-то 
действительно  существующее.  Но  если  бы  кто-нибудь  изъ  этихъ 
людей  сбросилъ  съ  себя  оковы  и  выбрался  изъ  пещеры,  изъ  этого 
м1ра  призраковъ,  то  онъ  могъ  бы,  освоившись  съ  непривычнымъ 
для  него  яркимъ  светомъ,  различить  и  предметы  вечнаго,  подлин- 
наго  М1ра.  Такой  человекъ  могъ  бы  потомъ  вернуться  въ  пещеру, 
къ  покинутымъ  тамъ  братьямъ;  онъ  могъ  бы  разсказать  имъ  про 
то,  что  онъ  виделъ;  но  они,  конечно,  не  поняли  бы,  не  оценили  бы 
его  словъ... 

Это  поэтическое  представлеше  было  не  просто  плодомъ  фан- 
тазш  великаго  поэта-философа;  оно  имело  глубоше  корни  въ  со- 
стояли знанш  и  въ  общественныхъ  услов1яхъ  той  эпохи.  Прежде 
всего,  внешнш  М1ръ,  при  недостаточности  положительныхъ  сведеши 
о  немъ,  казался  древнему  греку  въ  значительной  степени  случай- 
ны мъ;  все,  что  воспринимается  посредствомъ  чувствъ,  представля- 
лось   ему    недостовернымъ,    неточнымъ,    ошибочнымъ.    Возьмемъ, 
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напримеръ,  рядъ  явленш  внешней  природы...  Вотъ   дерево;  огонь 
превращаетъ    его   въ   самого   себя  (сжигаетъ),  потомъ   самъ   пре- 
вращается въ  воздухъ.  Воздухъ    сгущается  въ  тучи,  тучи   проли- 
ваютъ  дождь;  земля    покрывается    грязью   и   лужами;  въ    лужахъ 
появляются  дождевые  черви;  потомъ  лужи  высыхаютъ,  и  на  этомъ 
мъсгб    вырастаетъ    трава    и    т.    д.,    и    т.    д.,   до    безконечности. 
Этотъ  хаосъ,  этотъ    потокъ   явленш,  казалось,  делалъ   невозмож- 
нымъ  настоящее   познате   вн1зшняго  м1ра.  Надо    было   остановить 
этотъ  потокъ;  нужно  было  найти  дерево,  которое  всегда  было  бы 
самимъ    собой,  не  превращаясь  ни   во   что  другое,  нуженъ    былъ 
ввчный  огонь,  всегда   себе   равный,  и  т.  д.  Это   постоянство,  эту 
определенность  и  придавало   М1ру   предположеше  о   существовали 
„идей".  Далее,  важное   значеше   имело  и  следующее.  Уму   грека 
связь  между  словомъ  и  предметомъ  казалась  гораздо  теснее,  ч'бмъ 
теперь  намъ.  Греки  были  уверены,  что  не  только  всякш  предметъ 
имЪетъ  имя,  но  и  всякому  имени   долженъ   соответствовать   пред- 
метъ. Они  верили  въ  самую  тесную  связь  между  словами  и  вещами. 
Поэтому,  разъ  есть  слово  и  понят1е  „справедливость",  должна  была, 
по  ихъ  представление,  быть  и  вещь,  соответствующая  этому  слову. 
Разъ  есть  слова  „дерево",  „человекъ",  должны  быть  и  соответству- 
ющее предметы:  дерево  вообще, — не  то  или  другое  отдельное  дерево 
(береза,  сосна),  а  просто  дерево:  человекъ  вообще,  — не  Сократъ  или 
Платонъ,  а  просто  человекъ.  Наконецъ,  на  возникновеше  „реали- 
стическаго"  учешя   объ  идеяхъ   оказали  большое  вл1яше  и  обще- 
ственный услов1я  времени.  Платонъ  жилъ  въ  критическую  для  Гре- 
цш   эпоху,  когда   обнаружился   одновременно   упадокъ   и   старой, 
основанной  на  рабстве,  демократш,  организованной   въ  городскую 
республику,  и  традищоннаго,  нацюнально-релипознаго  м1ровоззре- 
Н1Я.  Подъ  давлетемъ  новыхъ  условш  греческой  общественной  жизни 
явились  новые  умственные  запросы,  новые  взгляды,  новыя   теорш. 
Выразителями  ихъ  стали  платные  учители  мудрости  и  краснорвч1я — 
софисты,  говоривппе,  что   все   старинные   устои   греческой   жизни 
условны    и    необязательны:    что    традицюнныя    навдональныя    бо- 
жества—  простыя    выдумки    людей   (или,    по   крайней   мере,    что 
нельзя  сказать  съ  уверенностью,  действительно   ли   эти   божества 
существу ютъ);  что  добро  и  зло  зависятъ  отъ  времени,  места  и  об- 
стоятельства что  сегодня  здесь  считается  добромъ,  то  завтра  и  въ 
другомъ  месте  будетъ  считаться  зломъ.  Произвольности  и  случай- 
ности людскихъ  мненш  софисты   противополагали  особыя,  незави- 
симый отъ  человеческихъ,  „естественныя"  нормы  добра  и  зла,  уста- 
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навливаемыя  самою  природой.  Природе,  говорили  они,  напримеръу 
противно  существоваше  рабства:  но  природе  все  люди  равны  ме- 
жду  собою... 

Противъ  софистовъ-то  и  выступилъ  Платонъ  со  своею  теор1ей 
„идей";  борьба  съ  ихъ  теор1ями  была  для  него  главною  задачей 
и  въ  значительной  степени  определяла  самое  содержаше  его  уче- 
нш.  1Гбтъ! —  возражалъ  онъ  софистамъ, — нравственность,  благо, 
красота,  справедливость,  мужество,  благоразум1е,  ум-Бренность  и 
тому  подобныя  понят1я— не  выдумки  людей,  не  условныя  и  изм-вн- 
чивыя  случайности;  все  это  действительно  существуетъ  въ  каче- 
стве „реальныхъ  вещей",  субстанцш  (правда,  невидимыхъ  и  неосяза- 
емыхъ),  и  притомъ  существуетъ  въ  гораздо  более  строгомъ  смысле  у 
чемъ  все  то,  что  мы  обыкновенно  называемъ  „реальными  вещами", 
единичными  „субстанщями",  т. -е.  чемъ,  напримеръ,  дерево,  столъ, 
человекъ  и  т.  п.  Все  эти  единичный,  конкретныя  вещи — преходящи 
и  изменчивы:  оне  возникаютъ  и  разрушаются,  портятся  и  искажа- 
ются,— въ  нихъ  нетъ  блеска  и  красоты  вечной  неизменности.  На- 
противъ,  невидимый  и  неосязаемый  субстанцш  блага,  доброде- 
тели и  т.  п.  —  безсмертны  и  неизменны;  оне  одне  только  и  „ су- 
ществу ютъа  действительно  въ  собственномъ  и  строгомъ  смысле 
этого  слова. 

Этимъ  учешемъ  Платонъ  хотелъ  поставить  вне  сомнешя,  внъ^ 
возможности  отрицашя  все  положительныя  понятая  морали  и  поли- 
тики. Что  на  образоваше  его  теорш  „идей"  вл1яло  это  сообра- 
жеше,  видно  изъ  того,  что  Платонъ  иногда  колеблется  признать 
существоваше  идей,  соответствующихъ  предметамъ  обыденнымъ, 
пошлымъ,  низкимъ,  но  ни  на  минуту  не  задумывается  настойчиво 
утверждать  существоваше  идей  блага,  красоты,  добродетели  и 
т.  п.  И  въ  лучшихъ  его  д1алогахъ  вся  суть  вертится  именно  на 
этихъ  морально-политическихъ  „идеяхъ":  съ  точки  зрвшя  ихъ  су- 
ществования обсуждаются  вопросы  о  добродетели  и  пороке,  о  го- 
сударстве и  о  долге  повиновешя  ему,  объ  обязанностяхъ  полити- 
ческаго  деятеля,  мыслителя,  гражданина.  Платону  казалось,  что 
только  тогда  все  будутъ  повиноваться  велешямъ  нравственности 
и  требовашямъ  государства  и  общественнаго  блага,  когда  при- 
знаютъ,  что  въ  основе  ихъ  лежатъ  идеи  (въ  виде  „реальныхъ 
субстанцШ" ):  только  тогда  люди  будутъ  вынуждены  считаться  съ 
ними,  не.  будутъ  въ  состоянш  не  признавать  ихъ  обязательности. 
Софисты  подвергали  основиыя  понятая  политики  и  морали  кри- 
тике и  СОМ1ГБШЮ  съ  точки  зр'Бшя  отдельнаго  человека;  они  были 
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индивидуалистами  и  субъективистами',  Платонъ  требовалъ  отре- 
чешя  отъ  субъективизма  въ  пользу  общественной  морали,  осно- 
ванной на  подчинены  внешнимъ  по  отношенш  къ  человеку  объ- 
ективно существующимъ  идеямъ. 

Платоново  решете  вопроса  объ  общихъ  понят1яхъ  делало  ихъ 
реальными  вещами  (гез);  а  потому  и  учете  это  называется  реализ- 
мом?» 1).  Эту  теорш  Платона  оспаривалъ  уже  Аристотель;  но  соб- 
ственное учете  Аристотеля  по  этому  вопросу  не  вполне  опреде- 
ленно. 

Первые  мыслители  среднихъ  вековъ  были  реалистами,  въ  сей-  Ноииналнзиъ. 
часъ  объясненномъ  смысле.  1оаннъ  Скоттъ  Эригена,  Ансельмъ  Кэн-  ^ 1т* 
тербершскш  и  др.  были  уверены,  что  „идеи",  или  общности  (универ- 
салы) действительно  существуютъ,  какъ  особые  предметы.  Но  вскоре 
появилось  и  другое  мнете.  Въ  конце  XI  века  некто  Росцелинъ, 
каноникъизъ  Компьеня  (воФранцш),  сталъ  учить,  что  „общности"  — 
вовсе  не  предметы;  это — просто  слова,  звуки  (Яа1из  уос1з),  имена 
(попппа).  Поэтому,  никакой  „идеи"  человека,  отдельно  отъ  всвхъ 
челов'вческихъ  личностей,  нвтъ.  Учете  это  получило  назвате  но- 
минализма. Росцелинъ  былъ  обвиненъ  въ  страшной  ереси  „трое- 
бож!я",  осужденъ  на  соборе  въ  Суассонъ*  въ  1092  г.  и  изгнанъ 
изъ  Францш.  По  словамъ  его  обвинителей,  эта  ересь  естественно 
вытекала  изъ  его  номинализма:  разъ  номинализмъ  содержитъ  въ 
себе  истину,  то  приходится  признать,  что  въ  Богв  действительно, 
реально  существуютъ  только  Его  три  Ипостаси;  единая  же  Сущ- 
ность ихъ,  т.-е.  то,  что  общее  всвмъ  Ипостасямъ,  становится  не 
бол^е,  какъ  назватемъ;  а  такъ  какъ  каждая  изъ  Ипостасей  есть 
истинный  Богъ,  то  какъ  будто  выходило,  что  Боговъ  три.  Такое 
см-вшете  того,  что  доступно  человеческому  познашю,  съ  превы- 
шающими его  истинами  веры  характерно  для  тогдашней  неопытной 
мысли 

Католическая  церковь,  услыхавъ,  что  изъ  положешй  номинализ- 
ма можетъ  вытекать  такая  ересь,  отвернулась  отъ  этого  учетя  и 
долго  впоследствш  поддерживала  своимъ  авторитетомъ  реализмъ. 

У  Росцелина  учился — положимъ,  очень  короткое  время— наиболее      АОеляръ. 
замечательный  изъ  схоластиковъ  XII  в. — Петръ  Абеляръ  (1079 — 
1142  г.).  Абеляръ  былъ  рыцарскаго  рода  изъ  Брета ни  (замокъ  его 


1)  Это  средневековое  значеше  слова  реализмъ.  Теперь  такое  учете  на- 
звали бы  скорее  идеализмомъ,  Но  въ  средше  вгвка,  когда  шелъ  вопросъ  о 
томъ,  что  такое  идеи,  придавали  особенное  значеше  утвержденш  реальнаго 
существовала  идеи. 

17* 
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0Тца — Палэ,  близъ  Нанта).  Красивый  собой,  смелый  до  дерзости 
и  самоуверенный  до  тщеслав1я,  легко  и  изящно  владъвшш  мыслью 
и  словомъ,  человъкъ  съ  яснымъ  и  методическимъ  умомъ — Абеляръ 
привлекалъ  къ  себъ  общее  внимаше.  Уже  въ  ранней  юности  онъ 
обошелъ  несколько  тогдашнихъ  школъ  въ  поискахъ  знатя,  а  въ  са- 
момъ  конц-в  столъия  мы  видимъ  его  двадцатилътнимъ  юношею  въ 
Париже.  Здъсь  наибольшимъ  успъхомъ  среди  преподавателей  поль- 
зовался архид1аконъ  парижскш  Гильомъ  изъ  Шампо,  прозванный 
соЫтпа  (1ос1огит  („столпъ  учености"),  начальникъ  школы  при  со- 
боре Ко1ге  Вате.  По  наиравлешю  своему  Гильомъ  былъ  реалистъ; 
онъ  признавалъ,  что  истинная  сущность  вещей — въ  томъ,  что  въ 
нихъ  есть  общаго.  Его  и  началъ  слушать  Абеляръ. 

Въ  то  время  были  въ  обычае  собесъдовашя  учителей  съ  ихъ 
слушателями...  И  вотъ,  однажды  Абеляръ  при  полной  аудиторш  вы- 
звалъ  своего  учителя  на  споръ  по  вопросу  о  природъ  общихъ  идей. 
Д1алектика  Абеляра  была  блестяща,  и  Гильомъ,  по  общему  мнънио, 
потерпълъ  поражеше.  Самъ  Абеляръ  держался  по  этому  спорному 
вопросу  средняго  мнътя:  онъ  полагалъ,  что,  хотя  идеи  отдельно 
отъ  вещей  и  не  существуютъ,  однако,  ихъ  нельзя  признать  и  од- 
ними только  словами:  идеи  —  продукты  (сопсерШ)  ума  и  выражаютъ 
существенное  свойство  мысли.  Это  учете  такъ  и  называется  кон- 
цепту ализмомъ  . 

Послъ  победы  надъ  Гильомомъ  Абеляръ  уъхалъ  изъ  Парижа 
и  открылъ  собственную  школу  сначала  въ  Мелёнъ,  а  потомъ  близъ 
Парижа,  въ  Корбейлъ.  Усиленная  работа  съ  массой  учениковъ, 
стекавшихся  отовсюду  послушать  молодого,  но  уже  гремъвшаго 
славой  ученаго,  подорвала  его  здоровье,  и  ему  пришлось  несколько 
лътъ  провести  на  родинъ-,  въ  помъстьъ  отца.  Между  тъмъ  Гильомъ 
ушелъ  изъ  школы  ЫоЬге  Бате  и  основалъ  конгрегащю  (впослъд- 
ствш  аббатство)  св.  Виктора,  гдъ  продолжалъ  читать  лекцш.  Вер- 
нувшись въ  Парижъ,  Абеляръ  вмешался  въ  толпу  его  слушателей, 
возобновилъ  прежшй  споръ  и  заставилъ  Гильома  отказаться  отъ 
нъкоторыхъ  его  мнъшй.  Это  окончательно  погубило  популярность 
Гильома.  Между  гвмъ  Абеляръ  прошелъ  курсъ  богослов1я  въ  Ланъ 
подъ  руководствомъ  очень  извъстнаго  тогда  учителя  Ансельма  и, 
вернувшись  въ  Парижъ,  получилъ  разръшеше  преподавать  какъ 
богослов1е,  такъ  и  философио. 

Въ  Парижъ  Абеляръ  тотчасъ  же  затмилъ  всъхъ  другихъ  учи- 
телей и  сталъ  въ  общемъ  мнъши  рвшительно  первымъ  изъ  уче- 
ныхъ    своего    времени.    Его   лекцш   отличались   живостью    и    яс- 
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ностью  изложешя,  оригинальностью  и  неожиданностью  сравнены, 
свободой  и  решительностью  Д1алектики.  Слушать  его  стекались 
отовсюду:  изъ  Англш,  Бретани,  Ыормандш,  Фландрш,  изъ  баск- 
скихъ  горъ,  изъ  Пуату,  Анжу,  изъ  Испаши  и  Германш;  въ  Па- 
риже все  его  знали;  одни  гордились  и  любовались  имъ,  друпе  за- 
видовали ему. 

Въ  это  время  Абеляръ  былъ  приглашенъ  преподавателемъ  къ 
одной  молодой  д^вушк^,  совмещавшей  въ  себе  замечательную  кра- 
соту, нежность  и  велич1е  духа  съ  поразительными  для  того  вре- 
мени познашями  и  съ  замечательной  чуткостью  къ  умственнымъ 
интересамъ.  Это  была  Элоиза,  племянница  каноника  церкви  Ыо1ге 
Баше  Фульберта.  Общность  симпатш,  совместныя  заняпя  сбли- 
зили ученицу  съ  учителемъ,  и  они  полюбили  другъ  друга.  Абеляръ 
забросилъ  лекцш  въ  школе,  редко  туда  являлся,  а  если  и  прихо- 
дилъ,  то  чаще  всего  импровизировалъ  стихи  въ  честь  милой  Эло- 
изы;  слухъ  объ  его  любви  къ  ней  пронесся  по  всему  Парижу  и  до- 
шелъ  до  ея  дяди.  Фульбертъ  былъ  страшно  разгневанъ  на  Абе- 
ляра. Разныя  недоразумешя  обострили  дело,  и  въ  конце  концовъ, 
какъ  Абеляру,  такъ  и  Элоизе  пришлось  отказаться  отъ  М1ра  1).  Абе- 
ляръ поступилъ  въ  монахи  въ  аббатство  С.-Дени;  Элоиза,  по  его 
желанно,  также  постриглась  въ  одномъ  монастыре,  такъ  какъ, 
потерявъ  Абеляра,  она  потеряла  все  на  свете.  Впоследствш  Эло- 
иза была  аббатиссой  монастыря  св.  Духа  (Параклета),  основан- 
наго  Абеляромъ,  и  пользовалась  величайшимъ  почетомъ  и  уваже- 
шемъ  со  стороны  пастырей  церкви  за  мудрое  управлеше,  пре- 
красный характеръ,  за  все  лучппя  качества  души.  Имя  Элоизы 
перешло  въ  песни,  романы  и  разсказы  и  известно  всему  западно- 
европейскому м1ру.  И  действительно,  ея  умственный  и  нравственныя 


1)  Вотъ  что  Элоиза  вцосл'Ьдствш  писала  Абеляру:  „Я  тотчасъ  послушалась 
твоего  приказашя  (поступить  въ  монастырь)...  Никогда  я  не  искала  въ  тебъ* 
ничего,  кром'Б  тебя  самого...  Клянусь  Богомъ,  что,  если  бы  Августъ,  власти- 
тель ц-влой  вселенной,  счелъ  меня  достойной  быть  его  женой  и  повергъ  бы 
къ  моимъ  ногамъ  свою  власть  надъ  м1ромъ,  я  все-таки  предпочла  бы  твою 
любовь...  Да  и  кто,  какая  женщина  или  девушка  не  горела  желашемъ  видеть 
тебя,  не  спешила  взглянуть,  когда  ты  являлся  на  улицахъ?  Ты  отлично  вла- 
д-блъ  т"Бми  двумя  дарами,  которые  такъ  высоко  ценятся  женщинами:  прелестью 
разговора  и  изяществомъ  п^шя!  Стихи,  которые  ты  шутя  сочинялъ  въ  часы 
отдыха  отъ  философе кихъ  занятш,  сделали  мое  имя  извъ'стнымъ  во  многихъ 
странахъ...  И  если  бы  ты  очутился  въ  аду,  то,  видитъ  Богъ,  я  не  только  не 
поколебалась  бы  последовать  за  тобой  туда  по  твоему  приказашю,  но  даже 
съ  радостью  посп-вшила  бы  туда,  чтобы  предупредить  тебя  тамъй. 
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Бернардъ  Клер- 
валыж1й. 


качества,  широкое  образоваше,  нежность  чувствъ,  сила  и  проч- 
ность любви  д'Ьлаютъ  ее  одною  изъ  лучшихъ  и  самыхъ  св^тлыхъ 
женщинъ  всбхъ  в'бковъ  и  народовъ. 

Постригшись  въ  монахи,  Абеляръ  продолжалъ  заниматься  бо- 
гослов1емъ  и  учить...  Но  его  учеше  о  Божественной  Троичности 
вызвало  вскоре  сильное  неудовольств1е  противъ  него. 

Абеляръ  говорилъ,  что,  такъ  какъ  всякш  единичный  предметъ 
можетъ  им'бть  три  свойства,  то  то  же  можно  сказать  и  о  Единомъ 
Богб:  можно  считать  три  Лица  св.  Троицы  свойствами,  качествами 
Бога.  Бога  Отца  Абеляръ  называлъ  божественною  Силой,  Бога 
Сына  —  божественнымъ  Разумомъ,  св.  Духа — божественной  Благо- 
датью, Милостью  и  Любовью.  Такимъ  образомъ,  съ  одной  стороны, 
Абеляръ  какъ  бы  впадалъ  въ  давно  осужденную  церковью  ересь 
единства  Божественной  Личности,  а  съ  другой,  выходило,  что  Лица 
св.  Троицы  какъ  бы  не  равны  между  собой:  св.  Духъ,  наприм'връ, 
являлся  лишеннымъ  всемогущества  и  мудрости,  а  это  была  уже 
самая  страшная  ересь — хула  на  св.  Духа.  Зат"Бмъ  Абеляру  по- 
ставили въ  вину  самое  отношеше  его  къ  истинамъ  и  таинствамъ 
в'вры;  онъ  не  хот'блъ  верить  просто,  не  разсуждая, — вгьритъ  и 
в'врой  понимать  (какъ  Ансельмъ)  или  любишь  Бога  и  познавать 
Его  черезъ  эту  любовь  (какъ  учили  мистики).  Онъ  хогЬлъ  умомъ 
понять  таинства  в'вры,  таинства,  стояшдя  выше  челов'вческаго 
разум-Бшя...  Его  противники,  напротивъ,  цъчшли  только  ту  в-вру, 
которая  в-вритъ  помимо  разума,  даже  вопреки  ему;  въ  въ'р'Б  же, 
согласной  съ  разумомъ,  они  не  видели  никакой  заслуги  передъ 
Богомъ...  Самъ  Абеляръ  вовсе  не  считалъ  себя  еретикомъ  и  былъ 
пораженъ,  когда  на  соборе  въ  Суассон'в  въ  1121  г.  его  осудили, 
какъ  еретика,  и  приговорили  къ  заключешю. 

Однако,  въ  заключенш  онъ  пробы лъ  недолго.  Выйдя  на  свободу, 
онъ  устроилъ  школу  близъ  Ножана  на  Сенв  и  основалъ  здъхь  об- 
щину „Параклетъ"  (т. -е.  Утешитель)  во  имя  св.  Духа;  тутъ  около 
него  опять  собралось  множество  учениковъ.  Но  вскоре  онъ  уступилъ 
Параклетъ  Элоиз"Б,  которая  устроила  зд'Ьсь  женскш  монастырь,  а 
самъ  принялъ  м'всто  аббата  въ  одномъ  изъ  монастырей  Бретани. 
Черезъ  несколько  л^тъ  Абеляръ  опять  вернулся  въ  Парижъ  и  пре- 
подавалъ  тамъ  съ  прежнимъ  усп'вхомъ.  Тутъ-то  выступилъ  противъ 
него  Бернардъ,  аббатъ  монастыря  Клерво  (СЫгуаих,  С1ага  уаШз). 

Бернардъ  (1091 — 1153)  былъ  человъ-къ  совсвмъ  иного  закала, 
ч'Ьмъ  Абеляръ.  Если  Абеляръ  всю  жизнь  училъ  и  учился,  жилъ 
умомъ,  то  Бернардъ  былъ  весь  олицетворешемъ  релипознаго  чу  в- 


—  263   — 

ства.  Ему  казалось  въ  порывахъ  этого  чувства,  что  онъ  какъ  бы 
сливается  своей  душой  съ  Божествомъ...  Такое  настроеше  назы- 
вается мистицизмомъ,  и  Бернардъ  былъ  однимъ  изъ  крушгБЙшихъ 
мистиковъ  среднихъ  вековъ. 

Съ  детства  онъ  отличался  чрезвычайной  задумчивостью,  любилъ 
уединеше,  и  хотя   его   рыцарское   происхождеше,  красивая  внеш- 
ность  и   блестящш    ораторскш   талантъ — все  сулило  ему   впереди 
успехи  на  военномъ    или   вообще    м1рскомъ    поприще,  но  онъ  все 
бросилъ,  отъ  всего  отказался  и  ушелъ  въ  бедный  и  стропи  мона- 
стырь Сито.  Потомъ  онъ  самъ  основалъ  монастырь  Клерво  и,  бу- 
дучи тамъ  аббатомъ,  ввелъ  самый  строгш  уставъ.  Онъ  такъ  рев- 
ностно  исполнялъ   все   аскетичесше   подвиги,  что   уничтожилъ  въ 
себе  самое  желаше  пищи,  потерялъ  совершенно  вкусъ;  всякое  сно- 
шеше  съ  греховнымъ  м1ромъ  было  для  него  мучетемъ:  онъ  сталъ 
подъ  монашескимъ   капюшономъ  закупоривать   себе  уши  воскомъ, 
чтобы   не   слыхать   суетныхъ    разговоровъ   близкихъ    ему    людей, 
когда  они  навещали   его   въ  монастыре.  Говорятъ,  что,  проезжая 
однажды  съ  несколькими   лицами  возле  одного  изъ  красивейшихъ 
въ  М1ре  озеръ — Женевскаго,  онъ    совершенно   его   не  заметилъ  и 
<5ылъ  очень  удивленъ,  когда   потомъ   услыхалъ,  что  его  спутники 
говорятъ  о  какомъ-то  озере...  Выше  всего  Бернардъ  ставилъ  лю- 
бовь къ  Богу;  все  остальныя   добродетели,  безъ  любви,  говорилъ 
•онъ,  сколько  бы  ихъ  ни  было,  нисколько  не  безпокоятъ  демоновъ... 
Высшая   ступень   любви   къ   Богу— это  когда  человекъ   и   самого 
себя  любитъ  только  ради  Бога;  ея  не  достигаетъ  никто  изъ  смерт- 
ныхъ,  но  въ  ней  высшее  блаженство  человека. 

Бернардъ  былъ  великш  релипозный  поэтъ  и  ораторъ;  и  его 
сильная  личность,  его  горячее  слово  покоряли  все  сердца  и  не- 
отразимо действовали  на  окружающихъ.  Онъ  твердо  и  пламенно 
отстаивалъ  свой  монашескш  подвигъ  противъ  м1рскихъ  стремленш 
и  всехъ  звалъ  къ  Богу,  всехъ  убеждалъ  всецело  Ему  отдаться. 
И  его  проповедь  была  не  напрасна...  Онъ  увлекъ  за  собой  въ 
монастырь  своего  отца,  двухъ  братьевъ,  замужнюю  сестру.  Одному 
изъ  братьевъ,  когда  тотъ  отказывался  постричься,  Бернардъ  при- 
ложилъ  палецъ  къ  груди  и  предсказалъ,  что  скоро  здесь  прой- 
детъ  копье  и  откроетъ  воле  Бож1ей  путь  къ  непокорному  сердцу. 
Действительно,  вскоре  молодой  рыцарь  былъ  раненъ  и  далъ  обетъ 
постричься  въ  монахи.  Бернардъ  пользовался  громаднымъ  уваже- 
шемъ  у  своихъ  современниковъ,  которые  считали  его  пророкомъ 
и  святымъ.  Онъ   громилъ   монаховъ-клюшйцевъ  за  ихъ  богатство, 
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епископовъ,  съ  Сугер1емъ  во  главв, — за  светскость  и  вм-вшатель- 
ство  въ  политику,  давалъ  указашя  папамъ  и  государямъ,  вдох- 
новлялъ  массы.  Такъ,  когда  въ  ИЗО  г.  вслъ\дств1е  интригъ  въ 
коллепи  кардиналовъ  были  избраны  заразъ  двое  папъ,  француз- 
скш  король  Людовикъ  У1  созвалъ  въ  Этамнв  соборъ,  и  решете 
вопроса  о  томъ,  который  папа  законный,  было  съ  общаго  соглашя 
предоставлено,  какъ  Божье  д^ло,  Божьему  человеку — Бернарду... 
Бернардъ  разсмотр-влъ  ходъ  выборовъ  того  и  другого  папы,  права 
на  папство  и  личныя  достоинства  каждаго  изъ  нихъ...  Простой 
монахъ  сталъ  такимъ  образомъ  судьей  надъ  высшимъ  учреждешемъ 
церковнымъ  —  надъ  коллепей  кардиналовъ  —  и  цензоромъ  жизни 
обоихъ  соперниковъ  изъ-за  апостольскаго  престола.  Бернардъ  при- 
зналъ  законнымъ  папой  Иннокентия  II,  и  соборъ,  ждавшш  ръчпешя 
Бернарда,  какъ  „слова,  исходящаго  отъ  св.  Духа"  (по  выражешю 
современника),  принялъ  съ  восторгомъ  его  ръчнете  и  безъ  голо- 
совали присягнулъ  Иннокентт. 

Бернардъ  былъ  однимъ  изъ  вождей  и  въ  томъ  великомъ  движенш, 
которое  увлекало  Западъ  въ  крестовые  походы.  Онъ,  по  просьбе 
перваго  магистра  военно-монашескаго  ордена  тамшнеровъ,  на- 
писалъ  трактатъ  „во  славу  новаго  воинства",  гд^  въ  сильныхъ 
словахъ  и  образахъ  представилъ  идеалъ,  къ  которому  должны 
были  стремиться  эти  рыцарсте  ордена...  Но  кром-в  того,  Бер- 
нардъ принялъ  и  бол-ве  активное  участ1е  въ  этомъ  двл-в:  онъ  про- 
пов-вдовалъ  второй  крестовый  походъ  (1147  г.).  Около  этого  вре- 
мени владъ-шя  христ1анъ  въ  Палестинв  подвергались  страшной 
опасности,  и  сельджуки  были  уже  недалеко  отъ  1еру салима.  Папа 
для  проповеди  и  организации  похода  выбралъ  Бернарда.  Больной г 
изможденный,  едва  передвигавшш  ноги,  Бернардъ  повиновался.  Въ 
городке  Везеле  во  Франщи  собралась  громадная  толпа  людей  вевхъ 
сословш,  расположившаяся  по  склону  холма.  На  вершине  этого 
холма  былъ  поставленъ  деревянный  помостъ,  и  туда  взошелъ  Бер- 
нардъ въ  сопровождение  французскаго  короля  Людовика  VII.  Уже 
одинъ  видъ  Бернарда,  бол-ве  похожаго  на  духа,  на  привид^те,  чвмъ 
на  человека,  поразилъ  вевхъ;  онъ  началъ  говорить,— и  слова  огнен- 
нымъ  потокомъ  полились  изъ  устъ  его...  Толпа  дрогнула  отъ  релип- 
озно-воинственнаго  энтуз1азма...  раздался  крикъ:  „крестовъ!  кре- 
стовъ! " — и  у  Бернарда  не  хватило  заготовленнаго  заранве  запаса  их ъ. 

Этотъ  порывъ  обезпечилъ  участ1е  Франщи  въ  задуманномъ  кре- 
стовомъ  походе.  Оставалось  склонить  къ  тому  же  Гермашю.  Импе- 
раторъ  Конрадъ  III  и  слышать  не  хотвлъ  о  походв,  но  Бернардъ. 
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явился  къ  нему  и  угрозой  Страшнаго  Суда  заставилъ  принять 
крестъ...  Чтобы  возбудить  релпгюзную  ревность  въ  нвмецкомъ 
народе,  Бернардъ  предпринялъ  путешеств1е  по  Рейну...  Немцы  не 
понимали  ни  слова  изъ  его  речей,  но  звукъ  его  голоса  и  выра- 
жеше  лица  производили  потрясающее  впечатлите, — и  во  Франк- 
фурте на  Майне  народъ,  теснясь  въ  пылу  восторга,  едва  не  за- 
давилъ  вдохновеннаго  проповедника,  такъ  что  мощный  Конрадъ 
Гогенштауфенъ,  сбросивъ  съ  плечъ  свой  императорскш  плащъ, 
схватилъ  его  въ  свои  объят1Я  и,  высоко  поднявъ  надъ  толпой, 
вынесъ  изъ  собора. 

Таковъ  былъ  челов'вкъ,  выступивши*  противъ  Абеляра.  Въ  лице 
ихъ  здесь  столкнулись  два  главныхъ  и  кореннымъ  образомъ  про- 
тивоположныхъ  умственныхъ  течешя  среднихъ  вековъ:  мистическое 
и  схоластическое.  Схоластики  мыслили,  работали  надъ  расчлене- 
шемъ  и  соединешемъ  понятш;  мистики  молились  и  созерцали,  тре- 
петали и  каялись;  тамъ  была  уверенность  въ  силахъ  своего  ума, — 
здесь  сознаше  своего  ничтожества;  тамъ  бойкш,  веселый  школь- 
никъ-клирикъ,  здесь  —  угрюмо  -  восторженный  отшельникъ;  тамъ 
школа,  хотя  и  тесно   связанная  съ   церковью,  здесь— монастырь. 

Понятно,  что  Бернардъ  не  могъ  сочувствовать  учешямъ  Абе- 
ляра. Въ  1140  г.  онъ  выставилъ  противъ  него  обвинешя  въ  самыхъ 
страшныхъ  ересяхъ:  онъ  называлъ  его  посл.едователемъ  заразъ  и 
Ар1я  и  Савел1я,  говорилъ,  что  Сына  Бож1Я  по  Его  воплощенш  Абе- 
ляръ  уже  не  считаетъ  Лицомъ  св.  Троицы,  что  веру  онъ  называетъ 
просто  „мнешемъ"  (орнно),  грехомъ  считаетъ  не  самый  поступокъ, 
а  намереше,  не  греховное  дело,  а  только  греховную  волю,  такъ 
что  зло,  сделанное  по  неведенно,  по  его  мнешю, — не  грехъ... 
Значитъ,  по  ученно  Абеляра,  не  виновны  евреи,  распявппе  на  кре- 
сте Христа,  такъ  какъ  они  казнили  въ  Немъ  не  Мессш,  а  про- 
стого преступника — съ  ихъ  точки  зр'Бшя!  Таковы  были  главные 
изъ  пунктовъ  обвинешя. 

Въ  основе  всего  этого  преследовашя  лежало  убеждеше,  что  Схоластика  и 
Абеляръ  подрываетъ  самую  релиию,  что  онъ  отыскиваетъ  въ  ней 
все,  что  могло  ее  уронить,  и  въ  ущербъ  хрщупанству  превозно- 
сить язычество  и  древнюю  мораль...  Действительно,  въ  одномъ 
сочинеши  („Разговоръ  философа,  еврея  и  хршуианина")  Абеляръ 
язычество  ставилъ  выше  иудейства  и  признавалъ,  что  лучине  изъ 
языческихъ  философовъ  войдутъ  въ  царств1е  Болае  вместе  съ  хри- 
стнами;  но  отсюда,  конечно,  еще  далеко  до  того,  въ  чемъ  его 
обвиняли  противники. 


мистика. 
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Особеннымъ  нападкамъ  подверглось  сочинеше  Абеляра,  озагла- 
вленное „81С  е!  Хоп"  („Да  и  н'Ьтъ").  Въ  этомъ  сочиненш  Абеляръ 
собралъ  158  пунктовъ,  по  которымъ  можно  найти  противореч1Я 
въ  источникахъ  учеши  католической  церкви.  Надо  заметить,  что 
противор-БЧ1я  эти  были  часто  более  кажушдяся,  ч*бмъ  действитель- 
ный; кроме  того,  далеко  не  все  церковные  писатели,  которыхъ 
цитируетъ  Абеляръ,  им'бютъ  одинаковый  автор итетъ...  Такимъ 
образомъ  это  сочинеше  Абеляра  было  вовсе  не  такъ  страшно,  какъ 
казалось  его  противникамъ.  Напротивъ,  такое  сопоставлеше  было 
необходимо  для  того,  чтобы  наметить  главные  пункты,  подлежа- 
щее разъяснешю,  безъ  чего  нельзя  было  начать  разработки  бого- 
слов1я.  Действительно,  такая  разработка  скоро  началась,  и  „81с 
е!  Х^оп"  послужило  основой  для  многихъ  трудовъ,  признанныхъ 
католической  церковью  совершенно  свободными  отъ  всякой  ереси 
и  создавшихъ  въ  слъ,дующемъ  веке  полную  систему  католическаго 
вЬроучешя.  Въ  числе  158  вопросовъ,  намъченныхъ  Абеляромъ, 
есть  и  более  важные,  есть  и  очень  второстепенные...  Такъ,  вопросъ 
52-ой  состоитъ  изъ  сопоставлешя  несколькихъ  местъ  Библш,  при 
чемъ  оказывается,  что  въ  одномъ  случае  сказано,  что  Адамъ  со- 
зданъ  въ  раю,  а  въ  другомъ — что  вне  рая;  вопросъ  147-й,  напр., 
сопоставляетъ  мнъшя  двоихъ  изъ  св.  Отцовъ,  изъ  которыхъ  по 
одному  выходитъ,  что  гр*Бхъ  Каина  будетъ  когда-нибудь  прощенъ, 
а  по  другому  —  что  этого  быть  не  можетъ,  и  т.  п.  Вопросы  у 
Абеляра  остаются  нерешенными;  самъ  онъ  не  даетъ  на  нихъ  ни- 
какого ответа;  онъ  выставляетъ  только  пункты  для  критики.  Надо 
заметить,  что  форма  положешя  и  противоположешя  не  предста- 
вляла вообще  чего-либо  необычайнаго  въ  средше  века:  она  была 
любимою  формой  изложешя  у  всехъ  схоластиковъ. 
Соборъ  въ  Сане*.  Но  хотя  Абеляра  можно  было  защищать,  нисколько  не  погре- 
Смерть  Абеляра.  шая  Противъ  своей  религюзной  совести,  однако,  общее  мнеше, 
подъ  вл1яшемъ  главнымъ  образомъ  Бернарда,  было  враждебно 
обвиняемому.  По  просьбе  самого  Абеляра,  король  Людовикъ  VII 
созвалъ  для  суда  надъ  нимъ  соборъ  въ  г.  Сансе  на  Троицынъ 
день  1141  года.  Туда  съехалось  множество  еписконовъ,  графовъ  и 
рыцарей,  аббатовъ,  прюровъ,  декановъ,  архиддаконовъ  и  простыхъ 
клириковъ.  Сансъ  былъ  городомъ  вполне  церковнымъ;  вл1яше  епи- 
скопа было  всесильно,  и  народъ  уже  прежде  привыкъ  слышать, 
какъ  Абеляра  въ  ироповедяхъ  называютъ  антпхристомъ  и  сата- 
ной... И  вотъ  оба  противника  вступаютъ  въ  городъ...  въ  одни 
ворота  Бернардъ,  одетый  въ  грубое  платье  своего  монастыря,  ему 
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предшествуетъ  молва  о  его  святости  и  чудесахъ;  съ  другой  сто- 
роны въ'взжаетъ  Абеляръ,  еще  гордо,  несмотря  на  свои  годы  и 
несчастья,  несущш  свою  красивую  голову,  окруженный  учениками 
далеко  не  монашескаго  вида...  Всюду,  гд-в  проходилъ  святой  аббатъ, 
народъ  падалъ  на  колтши  и  головы  склонялись  подъ  благословеше 
чудотворной  руки;  напротивъ,  если  кто  любопытствовалъ  взглянуть 
на  Абеляра,  всякаго  охватывалъ  ужасъ  при  мысли  о  томъ,  что 
онъ  интересовался  столь  ужаснымъ  еретикомъ... 

Абеляръ,  однако,  не  думалъ.  что  его  д'Ьло  окончательно  про- 
играно: онъ  надеялся  на  поддержку  тбхъ,  чьи  релипозныя  мн-б- 
Н1я  были  мен'Бе  нетерпимы,  надеялся  на  общественное  мн'Бше, 
в'Ьровалъ  въ  свой  великш  ддалектическш  талантъ...  Но  теперь 
все  было  противъ  него,  даже  полная  торжественности  обстановка 
собора...  и  среди  нея — этотъ  монахъ,  уже  возведенный  въ  святые 
народной  молвой... 

Бернардъ  обвинялъ;  но  едва  начали  читать  17  положенш,  извле- 
ченныхъ  изъ  сочиненш  Абеляра  и  признанныхъ  еретическими,  какъ 
Абеляръ  прервалъ  чтете,  сказавъ,  что  онъ  не  признаетъ  другого 
судьи,  кром'Ь  папы,  и  вышелъ  съ  учениками  изъ  засвдатя.  По 
настояшю  Бернарда,  соборъ  призналъ  Абеляра  еретикомъ... 

Теперь  вопросъ  былъ  въ  томъ,  какъ  посмотритъ  на  дъ\ло  Римъ... 
Бернардъ  имъ\лъ  большое  вл1яше  на  папу,  который  былъ  ему  обя- 
занъ  признашемъ  законности  своего  избрашя,  и  теперь  онъ  вос- 
пользовался этимъ  влгяшемъ.  По  его  внушешю  были  составлены 
два  письма  къ  пап"Б  отъ  епископовъ,  засвдавшихъ  на  соборе; 
кромъ-  того,  онъ  писалъ  лично  отъ  себя:  онъ  думалъ  окончить 
жизнь  спокойно,  но  онъ  не  зналъ,  что  зд'Ьсь  долина  скорби,  земля 
забвешя...  Возсталъ  Гол1аеъ,  т-бмъ  бол-ве  смелый,  что  противъ 
него  н-бтъ  Давида;  Гол1аеъ  этотъ— Абеляръ.  Пусть  папа  вспомнитъ 
о  своемъ  долге  защищать  церковь,  пусть  раздавитъ  ярость  ере- 
тиковъ,  пусть  онъ  схватитъ,  пока  они  еще  малы,  лисенятъ,  пор- 
тящихъ  виноградники  Господа!..  Бернардъ  писалъ  также  многимъ 
кардиналамъ,  рЪзко  обличая  Абеляра,  называя  его  творцомъ  лжи, 
создателемъ  превратныхъ  ученш,  еретикомъ  еще  бол'Ье  опаснымъ 
по  упорству,  чъ\мъ  по  зловредности  своихъ  учен1й. 

Абеляръ  отправился  было  самъ  въ  Римъ  искать  суда  у  папы, 
но  по  дороге  попалъ  въ  монастырь  въ  Клюни,  гдъ1  аббатомъ  былъ 
Петръ  Почтенный  (Ре1гиз  УепегаЫКз),  кроткш  и  просв-вщенный 
пастырь  церкви,  проникнутый  истинно  -  хршупанской  любовью... 
Абеляръ  остался   здъ"сь  и  прожилъ  почти  два  года,  исполняя    всб 
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самыя  тяжелыя  работы  въ  монастыре,  грустный,  молчаливый,  за- 
думчивый. Вскор-в  онъ  написалъ  здъхь  отречеше  отъ  своихъ  мнъ1- 
шй,  осужденныхъ  Санскимъ  соборомъ,  примирился  съ  Бернардомъ 
и  умеръ  21  апр-вля  1142  года.  Впосл-бдствш  прахъ  его  былъ  но- 
ложенъ  въ  одну  гробницу  съ  останками  Элоизы;  надпись  гласила: 
В^шезсап!  а  1аЬоге  (1о1огозо  е!  атоге. 

Д-бло  Абеляра  не  пропало:  онъ  создалъ  тотъ  „дталектическш" 
методъ,  который  утвердился  съ  тъ-хъ  поръ  въ  католической  церк- 
ви и  которымъ  работали  всб  светила  схоластическаго  богослов1я 
и  философш.  Одинъ  изъ  учениковъ  Абеляра —  Петръ  Ломбардъ, 
бывшш  впосл'Бдствш  епископомъ  парижскимъ,  написалъ  4  книги 
„Мн'внш"  (8еп1епИагит),  гд-б  свелъ  взгляды  св.  Отцовъ  на  глав- 
ные вопросы  богослов1я.  Это  сочинеше  послужило  основой  для 
дальн'Бйшихъ  трудовъ  въ  томъ  же  родъ1;  его  изучали  въ  поздней- 
шее время  въ  школахъ  больше,  ч-бмъ  даже  Библно.  Къ  числу 
учениковъ  Абеляра  принадлежали  еще  очень  мнопе  наиболее  вы- 
даюшдеся  люди  сл^дующаго  поколотя:  знаменитый  Арнольдъ  изъ 
Брешш,  выдаюшдеся  ученые  и  писатели  —  Тоаннъ  Сольсбершскш, 
Оттонъ  Фрейзингенскш,  Гильбертъ  изъ  Поррэ,  бывшш  епископомъ 
Пуатье,  и  др.  Возбужденное  Абеляромъ  умственное  движеше  дало 
богатые  плоды  особенно  въ  сл'Бдующемъ  (XIII)  стол^тш. 

В.  Ивановсмй. 


^<*^ 


Х1ЛП. 

Народное  образовало  и  университеты  въ  ередше 

в'вка. 


Система  школъ,  развившаяся  въ  Римской  имперш,  погибла  вм-б-  Клирмн. 
ст'Б  съ  многими  другими  учреждешями  въ  эпоху  такъ  называемаго 
„великаго  переселетя  народовъ".  Полудик1е  германцы  стояли  по  сво- 
ему развитш  неизмеримо  ниже  древнихъ  римлянъ  и  романизован- 
ныхъ  варваровъ,  и  общая  грубость  ихъ  быта  и  умственной  жизни 
долго  не  вызывала  серьезной  потребности  и  не  давала  подходящихъ 
условш  для  возникновешя  бол^е  или  менве  обширной  системы  обра- 
зовательныхъ  учреждены . 

Въ  общемъ  крушенш  древней  культуры  уггБл-вли,  правда,  формы 
христ1анскаго  богослужешя,  для  передачи  которыхъ  отъ  поколъчпя 
къ  покол'Бшю  требовалось  по  крайней  м'връ'  уменье  читать  по- 
латыни,  т. -е.  выговаривать  непонятныя  слова  чуждаго  германцамъ 
языка.  Грамотность  и  хотя  бы  очень  скудныя  познашя  требова- 
лись, правда,  и  для  нвкоторыхъ  другихъ  ц^лей:  для  составлешя 
актовъ  гражданскаго  обихода  —  всякаго  рода  дъмювыхъ  писемъ  и 


Поеоб1я:  Николай  Сперанскгй.  Очерки  по  исторш  народной  школы  въ  За- 
падной Европе.  (Возникновен1е  народной  школы.  Строй  западно-европейскаго 
образовашя  въ  ередше  ввка).  М.,  1896;  Н.  Лепг/1е.  В\е  ЦшуегзНаЧеп  йез 
]\Ше1аИег5  Ыз  1400. 1  Вапс1.  ВегНп,  1885;  Рг.  Раикеп.  ОезсЫсЫе  (1ез  §е1епг1еп 
Т1п1егпсп1з  аи!"  с!еп  (1еи1зсЬеп  8сЬи1еп  ипс!  ЦшуегзИаЧеп  уош  Аиз^ап^  (1ез  Млйе1- 
аНегз  Ыз  гиг  Се&епчуаг!.  2  АиЙа^е.  Ъе1р21§,  1896;  Ж.  Шмидтъ.  Истор1я  педа- 
гогики, т.  И,  перев.  Э.  Циммермана.  М.,  1879;  проф.  9.  Я.  Фортинскт. 
Борьба  парижскаго  университета  съ  нищенствующими  монахами  въ  половине 
XIII  в'вка  (Журналъ  Мин.  Нар.  Проев.,  сентябрь,  1892  г.). 


270   — 


Школа,  какъ 
хозяйственное 
предпр1ят1е. 


грамотъ,  для  ц'Ьлей  гражданскаго  управлешя  и  т.  п.  Но  все-таки 
основнымъ  мотивомъ  къ  прюбргвтенш  тт>хъ  крайне  скромныхъ  по- 
знанш,  кашя  только  и  были  доступны  въ  начале  среднихъ  в'бковъ, 
являлись  потребности  богослужешя.  II  хотя  далеко  не  все  духо- 
венство той  грубой  эпохи  было  не  только  образовано,  но  и  просто 
грамотно,  во  всякомъ  случае,  вн-в  духовенства  людей,  улгБвшихъ 
читать,  уже  вовсе  не  было.  Отсюда,  но  преобладающей  профессш 
грамошыхъ  людей,  всвхъ  ихъ  относили  къ  духовенству:  всб  они 
назывались  „клириками"  (с1епс1,  отъ  с!егиз,  хХ^рос,  клиръ,  т. -е. 
духовенство);  всв  имъли  право  и  на  одно  изъ  внъшнихъ  отличш 
духовенства  отъ  м1рянъ— на  тонзуру  (выстрижете  макушки  головы), 
и  почти  всб  грамотные  изъ  низшихъ  классовъ  пользовались  имъ  1). 
Болъ-е  того,  почти  всб  получивийе  образоваше  люди,  чъмъ  бы  они 
въ  жизни  ни  занимались,  должны  были  въ  средше  въка  оставаться 
безбрачными,  по  примеру  духовенства  въ  собственномъ  смысле 
слова.  Вступая  въ  бракъ,  ученый  клирикъ  навсегда  терялъ  право 
на  получеше  какого-нибудь  „бенефищя"  или  „пребенды"  (т. -е.  до- 
хода съ  какой-либо  церковной  должности) — главныхъ  источниковъ 
существовашя  для  ученыхъ.  Такимъ  образомъ,  въ  Парижскомъ 
университетв,  напр.,  даже  доктора  медицины,  дальше  другихъ  уче- 
ныхъ стоявийе  отъ  релипи,  получаютъ  разръшете  жениться  только 
въ  половинъ  XV  въка,  а  для  женитьбы  одного  в'внскаго  профес- 
сора въ  XIV  въкъ  современники  не  могли  подыскать  другого  объ- 
яснешя,  кромгБ  сумасшеств1я:  „ихогет  йихН,  уегзиз  т  йетепИат" 
(„сошелъ  съ  ума— женился").  Такъ  долго  не  могло  общество  от- 
делить поняпе  образованности  отъ  понят1я  принадлежности  къ 
церкви. 

Но  хотя  средневековая  школа  возникла  и  все  время  жила  въ 
некоторой  связи  съ  церковью,  однако  это  не  делало  ее  простымъ 
придаткомъ  къ  церковной  организации.  „Обязанность  заботиться  о 
распространенш  и  содержанш  школъ,  про  которую  твердятъ  сво- 
имъ  прелатамъ  католичесше  законодатели,  превращается  жизнью 
въ  одно   изъ   феодальныхъ    правъ  „полезнаго"  характера.  Привн- 


1 1  „Это  своеобразное  свидетельство  объ  окончаши  начальной  школы,  не 
налагая  иикакихъ  обязанностей,  давало  очень  серьезныя  жизненные  преиму- 
щества, такъ  какъ  ставило  человека  нодъ  особое  покровительство  могучей 
духовной  власти.  Не  даромъ  купцы,  которымъ  много  приходилось  путеше- 
ствовать, иногда  самовольно  выбривали  себ'Б  макушки,  чтобы  въ  случав  бЪды 
сойти  ва  к.шриковъ"  (II.  Снсранскш,  Очерки  по  исторш  народной  школы  въ 
Зап.  Кпроп'Ь,  стр.  181—182). 
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легированные  духовные  и  св-втсше  сеньёры  „держать  школы"  такъ 
же,  какъ  они  держатъ  общественныя  хлебопекарни  и  мельницы, 
т.-е.  на  полныхъ  правахъ  частной  собственности  въ  томъ  вид'Б,  въ 
какомъ  она  существовала  въ  средше  въка.  Школа  не  знаетъ  ни 
государственной,  ни  церковной  организацш;  она  представляетъ  со- 
бою видъ  промышленнаго  иредпр1ят1я  и  подчиняется  общему  ха- 
рактеру экономическаго  строя  своей  эпохи...  Количество  школъ, 
нужных ъ  для  данной  местности,  выборъ  учителей,  установлеше 
школьной  таксы — все  это  зависало  не  отъ  духовнаго  управлетя, 
а  отъ  школьныхъ  патроновъ.  Ими  часто  являлись  духовный  лица 
и  государи,  но  не  какъ  представители  государственнаго  или  цер- 
ковнаго  начала,  а  какъ  всб  друпе  феодальные  собственники... 
Право  „школьнаго  патроната"  очень  ценилось:  оно  постоянно  по- 
минается въ  купчихъ  кр1шостяхъ,  его  даютъ  въ  ленъ,  дарятъ,  имъ 
делятся;  школы  приносятъ  патронамъ  доходъ,  патроны  даютъ  ихъ 
за  деньги  или  какъ  награду  за  услуги,  и  патронатъ  не  только  да- 
рится, но  и  продается  отдельно  отъ  им^нш.  Одинъ  нормандскш 
сеньёръ,  Ивъ  де-Вьепонъ,  пишетъ  въ  1403  году:  „въ  силу  моей 
половинной  баронш  есть  у  меня  право  давать  въ  свой  чередъ 
школу  въ  Нефбургъ:  дается  она  на  три  года,  и  разъ  даю  ее  я, 
а  другой  разъ  сеньёръ  де-Камбонъ,  и  такъ  дал-ве,  по-очереди"  *). 

Однако,  не  всб  школы  зависали  такимъ  образомъ  отъ  мъст- 
ныхъ  сеньёровъ:  съ  XII  въка  начали  возникать  свободный,  само- 
управляюшдяся  образовательный  корпорацш,  зависъчшия  уже  не 
отъ  мъстныхъ,  а  непосредственно  отъ  одной  изъ  всем1рныхъ  вла- 
стей: отъ  папы  или  отъ  императора;  это — „университеты".  Возник- 
новеше  университетовъ  не  уничтожило,  конечно,  прежнихъ  школъ; 
оно  только  придало  имъ  еще  одну  новую  функцйо:  старыя  школы 
стали  подготовительными  къ  университетамъ.  Но  все-таки  эпоха 
возникновешя  первыхъ  университетовъ,  т.-е.  конецъ  XII  и  начало 
XIII  в-вка,  составляетъ  грань  въисторш  средневъковаго  образовашя.  ' 

Надо  отметить  одну  основную  черту  средневековой  школы,  Низппя 
естественно  вытекавшую  изъ  положешя  ея  относительно  церкви  и 
государства:  школа  эта  не  была  регламентирована.  „Мы  привыкли 
разсматривать  дтзлеше  образовашя,  а  въ  связи  съ  этимъ  и  школъ, 
на  три  ступени:  начальную,  среднюю  и  высшую,  —  какъ  что-то, 
само  собою  разумеющееся  и  неизбежно  вытекающее  изъ  сути  д-вла. 
Эти  ступени  у  насъ  строго  разграничены  путемъ  законодательныхъ 


!)  Н.  Сперанскш,  Очерки,  стр.  211—214, 
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постановлены.  Но  средше  в'вка  не  знали  еще  ни  школьнаго  законо- 
дательства, ни  строгаго   дъ-летя   школъ  на  разряды.  Только  одно 
образовательное  учреждете   выделялось  ясно  очерченными  грани- 
цами  изъ  совокупности   всбхъ  тогдашнихъ  школъ:  это  былъ  уни- 
верситетъ,  который  поэтому  и  назывался  „привилегированной  шко- 
лой". Все  проч1я  училища  не  подчинялись  никакой  регламентации: 
въ  нихъ  совсбмъ  не  было  установленныхъ   задачъ   преподавашя, 
не  было  и  разъ  навсегда   определенна™  круга  учебныхъ  предме- 
товъ.  Въ  каждомъ    изъ  нихъ  преподавалось    то,   что   было   жела- 
тельно и  возможно  по  общему  положенно  вещей  въ  каждое  данное 
время.  Никакихъ  правъ  по  образованию  тогда  не  было  въ  помине . 
Даже  къ  поступавшимъ  въ  число  студентовъ  университета  не  предъ- 
являлось  тогда   никакихъ   опредъ,ленныхъ   требовашй   въ  смысле 
образовательной   подготовки...  Самое   отд'Ьлете  университета  отъ 
низшихъ  школъ  носило  въ  средше  века  совершенно   иной   харак- 
теръ,  ч'Ьмъ  теперь.    Теперь  гимназ1я  и  университетъ  различаются 
между  собою  по  составу  и  форме  самаго  преподавашя.  Въ  средше 
же  в^ка  ихъ  раздъчюше  основывалось  преимущественно  на  внъчп- 
немъ  признаке  автономнаго  управлешя,  которое  и  ставило  универ- 
ситетъ   выше    всбхъ    прочихъ    школъ"  1),  Этимъ  объясняется  не- 
устойчивый и  пестрый  характеръ  среднев'Бковыхъ  школъ;  въ  нихъ 
лишь    постепенно  и  самобытно   складывается   то,   что    принимаетъ 
твердый  формы  въ  течете  Новой  исторш. 

Мы   остановимся   сначала   на   школахъ  стараго  типа,  а  зат-вмъ 
перейдемъ  къ  университетамъ. 

Что  представляли  собою  эти  старыя  школы?  Каше  мотивы  вы- 
звали ихъ  учреждете?  Были  ли  эти  школы  „начальными  учили- 
щами" въ  томъ  смысле,  въ  какомъ  мы  понимаемъ  ташя  училища 
теперь?  Долженъ  ли  былъ  проходить  черезъ  нихъ,  по  возможности, 
весь  народъ,  чтобы  почерпнуть  тамъ  некоторый,  хотя  бы  скудныя 
познашя  о  Боге,  М1ре  и  человеке,  некоторые  элементы  общаго 
образовашя  въ  духе  той  эпохи?— Нетъ;  такого  характера  средне- 
вековая начальная  школа  не  имела.  Она  была  латинской  школой; 
она  учила  латинскому  языку  по  латинскимъ  руководствам^  что 
делало  ее  совершенно  чуждой  народу  въ  его  цъмюмъ.  Кроме  того, 
въ  средше  века,  при  общей  бедности  и  малочисленности  учебныхъ 
учрежденш,  нечего  было  и  думать  провести  черезъ  школу  сколько- 


*)  Раи1зеп,  статья  въ  Шз1оп8спе  2еНзсЬ.пЛ,  1881,  стр.  400;  Н.  Сперанск1и, 
Очерки,  стр.  99 — 100. 
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нибудь  значительную  часть  народа.  Въ  то  время  даже  простая  гра- 
мотность представляла  необыкновенный  трудности:  надо  было  без- 
грамотнаго  человека  научить  читать  непонятный  ему  латинсшя  слова 
неразборчивыхъ  рукописей.  Это  двлало  искусство  чтешя  столь  труд- 
нымъ,  что  даже  школьное  преподаваше  шло  въ  средше  в'вка  такимъ 
образомъ:  д'Ьти  сначала  выучивали  съ  голоса  не  только  главнМ- 
ппя  молитвы,  но  и  всю  латинскую  псалтирь,  и  зат'вмъ  уже  только 
учили  азбуку  и  садились  читать  по  той  же  псалтири  *).  И  хотя 
католическая  церковь  никогда  не  упускала  окончательно  изъ  виду 
воспитательнаго  возд,вйств1я  на  народъ,  однако  она  пользовалась 
для  этого  другими,  мен^е  дорого  стоившими  и  бол1зе  доступными 
народу  средствами:  проповедью,  исповедью,  совершешемъ  богослу- 
жешя,  таинствъ  и  обрядовъ.  Школа  же  им'вла  въ  средте  в'вка 
другое  назначете:  она  должна  была  готовить  пастырей  церкви,  а 
также  линь  всвхъ  профессш,  соприкасавшихся  въ  средте  в'вка 
съ  церковью:  школьныхъ  учителей,  переписчиковъ  рукописей  и  т.  д. 
Это  была  школа  для  подготовки  духовенства,  набиравшагося  при 
целибате  изъ  всего  народа,  и  только  въ  этомъ  смысле  ее  можно 
назвать  „народной". 

Известны  заботы  Карла  Великаго  объ  учреждены  школъ  въ 
своей  имперш 2).  Но  приказашя  его  часто  оставались  мертвой 
буквой;  а  если  гдъ1  въ  его  время  и  были  заведены  школы,  то 
большинство  ихъ  погибло  въ  неурядицахъ  и  смутахъ  1Х-го  в'вка. 
Поэтому,  если  не  считать  немногихъ  школъ  въ  деревняхъ,  то  всв 
образовательный  учреждешя  первой  половины  среднихъ  въ-ковъ 
сводятся  къ  монастырскимъ  и  капитульнымъ  3)  школамъ.  И  тъ-, 
и  друпя  делились  на  „внутреншя"  и  „вн-вшшя".  Во  внутреннихъ 
воспитывались  ученики,  которые  уже  въ  д'втскомъ  возрасти  были 
приняты  въ  монахи  или  каноники  (риеп  оЫа11);  во  внъчннихъ 
учились  „свътсшя"  д'вти.  Но  и  эти  свътсшя   д'вти   шли   лишь  за 


!)  Н.  Сперанскш,  Очерки,  стр.  26. 

2)  См.  объ  этомъ  въ  „Книгв  для  чтешя  по  исторш  среднихъ  въковъ", 
I  вып.,  ст.  XVI,  стр.  384  и  ел. 

3)  „Капитулы  канониковъ — особаго  рода  духовныя  конгрегащи,  дъливппя 
<5ъ  епископами  дъло  управлешя  епарх1ями;  они  дерлсали  въ  своихъ  рукахъ 
всъ  крупныя  церкви.  Капитулъ  собора  того  города,  гдъ1  была  резиденщя  епи- 
скопа, назывался  соборнымъ,  остальные  назывались  коллепальными"  (Н.  Спе- 
ранскш, Очерки,  стр.  200).  Устройство  капитула  близко  напоминало  монастырь, 
съ  однимъ  отлич1емъ:  монахи  отрекались  отъ  права  личной  собственности, 
сохраняя  его  за  монастыремъ,  члены  же  этихъ  духовныхъ  конгрегащи  одно- 
временно располагали  правомъ  собственности  и  личной  и  конгрегащоннои. 

ХРЕСТОМ.  по  ист.  СРЕД.  в-ьк.  в.  и  (вт.  пол.).  18 
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т-бмъ,  чтобы  впосл-вдствш  пополнять  собой  ряды  того  же  духовен- 
ства... Обучеше  во  всбхъ  этихъ  школахъ  было  безплатное,  жили 
же  ученики  „внутреннихъ"  школъ  на  средства  учрежденш,  дер- 
жавшихъ  школы,  а  ученики  „внвшнихъ"  школъ — на  средства  роди- 
телей или  на  доброхотный  даяшя.  Обыкновенно  способнтшпйе  изъ 
учениковъ  маленькихъ  школъ  отправлялись  для  завершешя  своего 
образовашя  въ  „болышя"  школы  того  же  типа,  прославленный 
талантами  и  ученостью  своихъ  преподавателей;  туда  стекались, 
такимъ  образомъ,  тысячи  учениковъ.  Изъ  соборныхъ  (иначе  ка- 
еедральныхъ,  или  епископальныхъ,  или  капитульныхъ)  школъ 
славились  въ  XI  и  XII  въ,кахъ  школы  Реймса,  Лана,  Парижа  (при 
соборе  1Чо1ге  Бате)  и  н-вкоторыхъ  другихъ  городовъ;  изъ  мона- 
стырскихъ  —  школа  аббатства  Бекскаго  (въ  Нормандш)  и  школы 
при  парижскихъ  монастыряхъ  св.  Виктора  и  св.  Женевьевы. 
Учителя,  Во  главе  монастырскихъ  школъ  становились  более  образован- 
ные изъ  братш  монастыря;  для  преподавашя  же  въ  соборныхъ 
школахъ  капитулы  выбирали  изъ  своей  среды  особое  лицо,  носив- 
шее различные  титулы:  зсшМазИсиз  (схоластикъ),  та^1з1ег  зспо1а- 
гит  (начальникъ  школъ),  сапсеПагшз  (канцлеръ),  сап!ог  (канторъ, 
т. -е.  начальникъ  хора;  см.  ниже),  гес!ог  и  т.  д.  „Съ  XI  века  у 
членовъ  соборныхъ  капитуловъ  замечается  стремлеше  къ  выделу 
изъ  конгрегацюнныхъ  именш  особыхъ  бенефицш,  пр1урочиваемыхъ 
къ  той  или  иной  должности,  какую  кто  исполнялъ  въ  конгрегащи. 
Чемъ  важнее  была  должность,  гбмъ  более  доходная  доставалась 
ей  бенефищя;  а  такъ  какъ  схоластикъ  или  канцлеръ,  зав^дывав- 
пий  епископальной  школой,  считался  вторымъ  лицомъ  въ  капитуле 
посл^  декана,  то  и  предоставляемая  ему  бенефищя  была  одною 
изъ  самыхъ  богатыхъ".  Ставши  богатымъ  челов^комъ,  „схола- 
стикъ" терялъ  интересъ  къ  преподавашю  и  сталъ  ограничиваться 
ролью  наблюдателя  за  ходомъ  преподавашя.  Схоластики,  места 
которыхъ  бывали  заняты,  по  большей  части,  младшими  членами 
вл1ятельныхъ  дворянскихъ  фамилш,  нанимаютъ  за  себя  учить  въ 
школахъ  другихъ  учителей  —  изъ  людей  менее  обезпеченныхъ. 
Пользуясь  бенефищей  за  свои  труды  по  школе,  которыхъ  схола- 
стикъ фактически  почти  не  несъ,  онъ,  гвмъ  не  менее,  ничего  не 
давалъ  на  содержаше  школы  и  учителей,  и  они  жили  на  то,  что 
имъ  удавалось  выговорить  или  выпросить  себе  у  состоятельныхъ 
учениковъ.  Б'Бдняковъ  они  учили  даромъ  и  принимали  въ  школы 
довольно  охотно,  такъ  какъ  гб  помогали  имъ  въ  преподаваши,  а 
часто  и  замещали  ихъ. 
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Эти  подручные  учителя,  школьные  „подмастерья",  „провизоры", 
„локаты"  и  т.  п.  набирались,  по  большей  части,  или  изъ  стар- 
шихъ  учениковъ  той  же  школы,  или  изъ  недоучившихся  въ  выс- 
шихъ  школахъ  и  въ  университетахъ  клириковъ.  Положеше  этихъ 
фактическихъ  учителей  было  очень  жалкое.  Ничтожное  вознагра- 
ждеше  и  всеобщее  пренебрежительное  отношеше  къ  нимъ  —  та- 
ковъ  былъ  уд'Блъ  этихъ  просветителей  молодежи.  Чаще  всего 
учительское  зваше  было  только  временнымъ  —  впредь  до  пршска- 
Н1Я  какой-либо  церковной  должности  или  же  до  продолжешя  сво- 
его личнаго  образоваш'я  въ  университегв.  Нередко  попадали  въ 
учителя  и  „бродяч1с"  клирики  (с1епс1  уа^ап(ез);  они  составляли 
ц-блый  шутовскш  орденъ  (Огс1о  уа^огит)  и  называли  себя  „го- 
л1ардами",  паствой  невидимаго  епископа  Голш,  патрона  своего 
ордена.  Когда  такому  бродячему  клирику  наскучивало  ходить  изъ 
одного  города  въ  другой,  ночевать  тамъ,  куда  пускаютъ  изъ  ми- 
лости, а  то  и  просто  подъ  стогомъ  с^на  или  въ  канавъ'  подл-в 
большой  дороги,  когда  ему  надоедало  питаться  впроголодь  и  какъ 
попало— то  какимъ-нибудь  случайнымъ  заработкомъ,  то  подаяшемъ, 
а  то  и  прямо  воровствомъ, — онъ  часто  нанимался  въ  звонари  или 
причетники  и  въ  то  же  время  въ  школьные  учителя  въ  деревне 
или  въ  учительсше  помощники  (зоси,  зесипйаги,  СгезеНеп)  въ  го- 
родсшя  школы.  Уровень  нравственнаго  развит1я  и  педагогичесше 
пр1емы  такихъ  учителей  часто  были  очень  низки  и  грубы. 

Посмотримъ  теперь,  чему  учила  эта  начальная  профессионально-  Курсъ  начальной 
духовная  школа.  Школьныя  заняатя  шли  въ  такомъ  порядкв.  школы. 
„Всякш  садившшся  за  науку  ребенокъ  долженъ  былъ  прежде 
всего  выучить  наизусть  по-латыни  Отче  Нашъ,  молитву  Богоро- 
родшгв,  Символъ  В-вры  и  всб  полтораста  псалмовъ.  Покончивъ 
съ  псалмами,  мальчикъ  садился  за  азбуку.  Учитель  давалъ  ему  въ 
руки  дощечку,  на  которой  были  написаны  по  порядку  буквы  ал- 
фавита и  некоторые  склады,  а  загвмъ  иереводилъ  его  на  псал- 
тирь... По  м'Бр'В  усп'вховъ  въ  чтенш,  ученики  мало-по-малу  пере- 
ходили къ  письму,  а  затвмъ  присоединяли  п-вше  и  счетъ" 1).  ГГЬше 
занимало  самое  выдающееся  м'Бсто  въ  среднев'Бковой  школ'Ь:  „вто- 
рой по  важности  сана  членъ  капитула,  сосредоточивавший  въ  сво- 
ихъ  рукахъ  права  и  обязанности  попечителя  учебнаго  округа, 
такъ  же  часто  является  съ  титуломъ  кантора,  какъ  и  съ  титу- 
ломъ    схоластика.    Кантору    собора    Парижской    Бож1ей    Матери 
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оставались  подведомственными  всб  парижсшя  начальныя  школы 
вплоть  до  Революцш".  Изучеше  счета  ограничивалось  почти  одной 
таблицей  умножешя. 

Къ  этому  и  сводился  курсъ  начальной  школы,  кругъ  тЬхъ  зна- 
нш,  „который  требовались  отъ  каждаго  желавшаго  приступить  къ 
изучент  настоящей  премудрости,  знаменитыхъ  „семи  свободныхъ 
искусствъ".  Знашя  эти  им-вли,  впрочемъ,  ц'Ьну  и  сами  по  себъч 
Присовокупивъ  къ  яимъ  Святцы,  Малую  Пасхалш  да  немного 
Устава,  школьникъ  могъ  уже  представляться  къ  посвящешю  въ 
духовный  санъ  и  разсчитывать  на  получеше  одной  изъ  низшихъ 
церковныхъ  должностей...  Къ  изучешю  же  зер!ет  аг!ез  ИЬега1ез 
приступали  только  наиболее  одаренные  и  въ  тоже  время  наиболее 
настойчивые  изъ  т"Бхъ,  кто  пробовалъ  свои  силы  въ  учеши". 

Эти  „семь  свободныхъ  искусствъ",  семь  ступеней  лестницы  пре- 
мудрости (зер!етр1ех  за р1еп1ла)  делились  на  1гшит  и  диаоМушт. 
Трив1умъ,  циклъ  словесныхъ  предметовъ  (аг!ез  зегтотса1ез),  пред- 
шествовалъ  квадрив1уму;  въ  составъ  его  входили:  грамматика,  ре- 
торика  и  д1алектика.  Квадрив1умъ  (аг!;ез  геа1ез  или  та!епа1ез)  со- 
стоялъ  изъ  ариеметики,  астрономы,  музыки  и  геометрш  1). 

Вотъ  краткая  „объяснительная  записка"  къ  этимъ  семи  искус- 
ствам^ выраженная  въ  двухъ  гекзаметрахъ  (назвашя  предметовъ 
сокращены): 

Сггаш.  1одшЧиг;  (На.  уега  с!осе1;  гпе.  уегЪа  со1ога1; 
Миз.  саш1;  аг.  питега!;  §ео.  ропс!ега1;  аз.  соШ  азЪга, 

т.  е.  грамматика  говоритъ;  Д1алектика  учитъ  истине;  реторика 
украшаетъ  рЪчь;  музыка  поетъ,  ариометика  считаетъ;  астроном1я 
изучаетъ  звезды. 
Грамматика.  „Матерью  и  основой  семи  свободныхъ  наукъ  всю  первую  поло- 
вину среднихъ  в'вковъ  считалась  грамматика.  На  картинахъ  того 
времени  она  изображалась  въ  вид-б  царицы,  покоящейся  подъ  дре- 
вомъ  познашя  добра  и  зла;  на  головъ1  у  нея  корона,  въ  правой 
рукв  ножъ,  служившш  для  подчистокъ  ошибокъ  въ  рукописяхъ, 
а  въ  л-ввой  бичъ — необходим-вйшая  принадлежность  средневъ,коваго 
учителя.  На  изучеше  грамматики  тратилась  тогда  безусловно  боль- 
шая часть  всего  школьнаго  времени.  Заштя  ею  открывались  чте- 
шемъ  Эзоповыхъ  басенъ  и  сборника  нравственныхъ  изречены,  при- 
писывавшихся Катону  Старшему,  а  также  заучиваньемъ  руковод- 

!)  Д-Ьлеше  это    установлено  въ  V  в-Ьк-в  по  Р.  X.    Марк1аномъ   Капеллой  н 
нэв'Ьстнымъ  Кассюдор1емъ,  авторомъ  энциклопедическаго  сочннешя  „Ое  8ер1ет 
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ства  Доната,  римскаго  грамматика  половины  IV  в'Ька  по  Р.  X... 
Кром-н  Доната,  въ  сродню  в!>ка  былъ  еще  цълый  рядъ  самостоя- 
тельныхъ  элементарныхъ  руководствъ:  Ез  1и  зсо1апз,  АгсиЪшз, 
ЕипйатетЧип  зсокпит  и  т.  п.  Вотъ  начало  одного  изъ  такихъ 
руководствъ: 

„Ез  Ш  зсо1апз? —  8ит. —  8ит  какая  часть  р-вчи?— Глаголъ. — 
Почему? — Потому,  что  эта  часть  р'Бчи  со  временемъ  и  лицомъ,  безъ 
падежа,  означающая  дтл1ств1е  или  страдаше  или  ни  то,  ни  дру- 
гое. —  Какой  это  глаголъ?  —  Неправильный.  —  Сколько  неправиль- 
ныхъ  глаголовъ? — Четыре. — Каме? —  8ит,  уо1о,  гего  и  ейо. — 
Что  значитъ  зит?— Я  есмь...  Откуда  происходитъ  зит? — Отъ  гре- 
ческаго  слова  Ьетг  1):  изменяя  п  въ  з,  е  въ  и  и  отбрасывая  1, 
мы  имъюмъ  зит"...  и  т.  д. 

Посл*б  изучешя  элементарныхъ  руководствъ  ученики  переходили 
къ  чтенш  болъю  трудныхъ  авторовъ.  Толковаше  этихъ  посл'Бд- 
нихъ  носило  почти  исключительно  грамматическш  характеръ  и  со- 
провождалось безконечнымъ  заучивашемъ  ихъ  наизусть.  Загвмъ 
начинали  высшш  курсъ  грамматики,  который  проходился  сначала 
по  Присщану,  а  съ  XIII  в'Ька  по  самостоятельнымъ  средневъко- 
вымъ  руководствам^  знаменит'БЙшимъ  изъ  которыхъ  было  Бос1- 
ппа1е  Александра  с1е  УШа  Беь 

Чтобы  дать  понят1е  объ  этомъ  руководстве,  заимствуемъ  изъ 
него  начало  правилъ  объ  окончашяхъ  падежей  перваго  склонешя 
(изъ  I  части): 

„КесИз  аз,  ез,  а  ИЫ  (1а1  йесНпайо  рпта... 
Бапз  ае  олрМЪоп^ит  §епеИ\гиз  аЦие  йаНуиз, 
Ат  зегуа!  ^иа^1и8;  1;атеп  ап  аи!  еп  герептиз, 
Сит  гес!из  пЧ  т  аз,  уе1  т  ез,   уе1  сит  (1а!  а  Огаесиз"  и  т.  д. 

т.  е.  „первое  склонеше  въ  прямыхъ  падежахъ  (именительномъ  и 
звательномъ)  даетъ  теб'Ь  окончашя  аз,  ез,  а...  Между  гЬмъ  какъ 
родительный  и  дательный  даютъ  двугласную  ае,  четвертый  (вини- 
тельный) падежъ  имъ-етъ  ат;  однако,  мы  находимъ  ап  и  еп  тогда, 
когда  прямые  падежи  оканчиваются  на  аз  или  ез  или  на  а  въ 
словахъ,  взятыхъ  съ  греческаго"... 

Изъ  отд^лобъ  грамматики  латинскаго  языка  наиболее  разра- 
ботанъ  былъ  самый  философскш  —  синтаксисъ.  ЕИшцомъ  занятш 
грамматикой  служило  (Ис1атеп  те!псит,  т.  е.  искусство  писать 
латинсше  стихи  размъфомъ  древнихъ  авторовъ. 


*)  Т. -е.  собственно  егтг  (е'ци). 
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Реторике,  въ  смысле  стилистики  и  теорш  ораторскаго  искус- 
ства, средневековая  школа  долго  вовсе  не  учила;  вместо  того, 
подъ  назвашемъ  реторики  преподавалось  (Нс1атеп  ргозашит,  т.-е. 
искусство  составлять  въ  образцовомъ  виде  письма,  грамоты  и  во- 
обще акты  делового  и  правового  характера...  Тутъ  же  читались 
и  разбирались  и  сборники  духовныхъ  законовъ,  а  равно  и  друие 
юридическ1е  источники. 

Д1алектика,  т.-е.  собственно  логика,  „въ  первую  половину  сред- 
нихъ  в'бковъ  была  развита  очень  слабо;  она  служила  только  для 
подготовлешя  учащихся  къ  понимашю  техъ  остатковъ  умствен- 
наго  творчества  предшествующихъ  поколыши,  безъ  которыхъ  сред- 
невековому обществу  нельзя  было  обойтись  въ  практической  жиз- 
ни". И  гвмъ  не  менее,  ддалектика  „действительно  была  (Нзшр- 
Ппа  сИзшрКпагит,  какъ  ее  называетъ  Рабанъ  Мавръ;  она  одна 
изъ  всъхъ  „семи  свободныхъ  наукъ"  сохранила  образовательный 
характеръ;  она  одна  имела  въ  виду  развитое  мыслительной  спо- 
собности учениковъ.  Не  мудрено,  что  на  нее  и  оперлось  умствен- 
ное движете  второй  половины  среднихъ  в'бковъ,  что  пзъ  нея  и 
сдълалъ  пробудившшся  человъческш  разумъ  главное  оруд1е  для 
перестройки  всей  системы  образовашя  и  что  ее  онъ  положилъ 
краеугольнымъ  камнемъ  новаго  университетскаго  здашя"   1). 

Въ  ариеметику,  помимо  дМствш  надъ  числами,  которыя  были 
необыкновенно  трудны  (особенно  дълеше  многозначныхъ  чиселъ) 
при  римской  система  нумеращи,  входило  еще  символическое  тол- 
коваше  чиселъ.  Вотъ,  напр.,  какъ  объяснялъ  известный  ученый 
IX  в^ка  Рабанъ  Мавръ  тайный  смыслъ  того,  что  Моисей,  Ил1я  и 
самъ  Христосъ  постились  по  40  дней.  Число  40  содержитъ  въ 
себе  4  раза  число  10.  Этимъ  указывается  на  все,  что  относится 
къ  временной  жизни.  Ибо  по  числу  4  протекаютъ  времена  дня  и 
года.  Времена  дня  распадаются  на  утро,  день,  вечеръ  и  ночь; 
времена  года— на  весну,  лето,  осень  и  зиму.  „И  хотя  мы  живемъ 
во  временной  жизни,  но  ради  вечности,  въ  которой  мы  хотимъ 
жить,  мы  должны  воздерживаться  отъ  временныхъ  удовольствш  и 
поститься".  Далее,  въ  числе  10  ыамъ  можно  распознать  Бога  и 
твореше.  Троица  указываетъ  на  Творца,  семерка — на  твореше,  ко- 
торое состоитъ  изъ  тела  и  духа.  Въ  последнемъ  мы  опять  нахо- 
димъ  троичность,  такъ  какъ  мы  должны  любить  Бога  всемъ  серд- 
цемъ,    всею    душою,  и   всемъ    помышлешемъ.    Въ  теле  же   ясно 
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выступаютъ  четыре  элемента,  изъ  которыхъ  оно  состоитъ.  „Итакъ, 
т/Ъмъ,  что  указано  въ  числе  10,  приглашаемся  мы  въ  этой  вре- 
менной жизни  (ибо  число  10  взято  4  раза)  жить  целомудренно  и 
воздерживаться  отъ  плотскихъ  похотей:  вотъ  что  значить  поститься 
40  дней". 

„Въ  теснейшей  связи  съ  ариометикой  стояла  астроном1я.  Средне- 
вековый школьный  терминъ  Сотри1из  обнимаетъ  собою  по  большей 
части  основы  обеихъ  этихъ  наукъ  заразъ...  Геометр1я  до  XI  века 
совсбмъ  почти  не  преподавалась  въ  среднев'вковыхъ  школахъ;  по 
большей  части,  подъ  именемъ  геометрш  школа  преподавала  описаше 
земли  и  существъ,  ее  населяющихъ.  Въ  эту  геометрш  и  входили 
тв  „Физюлоги"  и  „Бестарш",  где  такъ  пышно  разыгрывалась  сред- 
невековая фаытаз1я,  где  можно  было  найти  растущихъ  на  корню 
барановъ,  птицъ,  рождающихся  изъ  плодовъ,  и  т.  п.".  Таковъ 
былъ  циклъ  „семи  свободныхъ  искусствъ",  исчерпывавши!  почти 
все  знашя  того  времени.  Изменился,  расширился  объемъ  препо- 
давашя  и  вообще  науки  уже  только  съ  возникновешемъ  универ- 
ситетовъ. 

Посмотримъ  теперь  на  то,  какъ  жилось  средневековому  школь-  Ученики. 
нику,  каше  воспитательные  гнлемы,  каюе  способы  возбуждешя 
интереса  применяли  къ  нему  учашде,  каковы  были  отношешя  между 
учителями  и  учениками.  Обстановка  средневековой  школы  необык- 
новенно тяжело  отзывалась  на  учащемся.  Крайне  примитивные 
пр1емы  и  мертвенный  характеръ  преподавашя,  недостатокъ  въ  учеб- 
ныхъ  пособ1яхъ  и  руководствахъ,  неясность  и  неуклюжая  форма 
этихъ  руководству  выраженныхъ  по  большей  части  въ  латинскихъ 
стихахъ  съ  различными  сокращешями  и  условными  знаками, — все 
это  приводило  къ  тому,  что  заставлять  учениковъ  учиться  можно 
было  почти  однимъ  только  страхомъ  въ  самой  грубой  его  форме — 
въ  форме  страха  телеснаго  наказашя.  „Розга  въ  средше  века 
является  символ омъ  школы.  8иЬ  уп-^а  (1е&еге,  зиЪ  уп'&а  та§1з1п 
сопзШш;ит  еззе  („жить  подъ  розгой,  вырости  подъ  розгой  учителя")  — 
вотъ  средневековыя  выражетя  для  нашего  поняпя  „получать  обра- 
зоваше"...  Средше  века  не  соглашались  допустить,  чтобы  самъ 
Христосъ  могъ  учиться  безъ  розги.  Одна  поэма  XII  века  разска- 
зываетъ,  что  когда  Онъ  мальчикомъ  сталъ  ходить  въ  начальную 
школу  и  при  первой  же  букве  Алефъ  хотелъ  объяснить  ея  значе- 
ше,  то  учитель  вькубкъ  Его  за  преждевременное  знаше...  „По- 
истине, къ  мученикамъ  должны  мы  приравнять  детей,  который 
живутъ  въ  невинности  и  охотно  учатся",  говоритъ   въ    XIII  веке 
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Цезарш  Гейстербахскш.  „Кроме  битья,  ученики  часто  страдали  отъ 
гипенической  обстановки  въ  закрытыхъ  гаколахъ,  отъ  недостаточ- 
наго  и  неправильнаго  ппташя,  отъ  болезней,  и  мнопе  изъ  нихъ  или 
совсбмъ  погибали,  или  уходили,  не  кончивъ  своего  образовашя, 
или  же  кончали  его  больными,  калеками.  И  для  того,  чтобы  пройти 
полный  курсъ  образования  въ  средше  века,  надо  было  обладать  не 
только  выдающимися  духовными  качествами;  хорошей  памятью, 
большой  способностью  къ  формально-логическому,  или  диалектиче- 
скому мышленпо,  необыкновенной  усидчивостью,  внимашемъ  и  тер- 
пгЬн1емъ,  но  и  „жел-взнымъ  здоровьемъ  и  устойчивой  нервной  си- 
стемой. Средневековая  школа  выпускала  не  мало  людей  и  съ  боль- 
шими знашями,  и  съ  характерами,  но  она  достигала  этого  не  столько 
воспиташемъ,  сколько  подборомъ". 

Этой    необыкновенной    трудностью    и  тяжестью    средневековой 
школы  объясняется  одна   замечательная  черта  ея:   въ  нее  охотно 
принимали  бедноту,  которая  и  составляла  главную  массу  учащихся. 
И  хотя    образоваше    и  въ  средше  века    въ  значительной   степени 
обезпечивало  лучшее  положеше    въ  жизни,    однако    более  состоя- 
тельные люди  часто  сторонились  отъ  этой  жестокой  школы,  и  па- 
стыри церкви  и  помощники  светскихъ  правителей    набирались    въ 
значительной  степени    изъ  детей   „простыхъ",    „среднихъ"  людей. 
Таковъ  былъ  характеръ  той  школы,  которая    до  XII — XIII  вв. 
была  въ  Западной  Европе  единственной,  а  съ  этого  времени  стала 
еще  подготовительной    ступенью  къ  университетамъ.   Къ  характе- 
ристике университетовъ  мы  и  переходимъ. 
Университет!».        Выспйя  учебныя  заведешя    того    типа,  который    мы  ыазываемъ 
„университетомъ",  назывались  въ  средше  века  чаще  всего  зЫсНит 
депега1е  *),  что  значило  „общая  (или  всеобщая)  школа".  Это  была 
„школа  для  всехъ"  желающихъ  прюбретать  познашя,  безъ  разли- 
ч1я  техъ  местностей,  учреждены,  нацш  и  государству  изъ  кото- 
рыхъ  происходилъ  учащшея.  Признакомъ  „доступности  для  всехъ" 
з1шНит  §епега1е  противополагалось  местнымъ  или  частнымъ  шко- 
ламъ,  учреждавшимся  для  надобностей  известной  округи  или  кор- 
порации монастыря,  города,  того  или  другого  капитула  и  т.  д.  Пер- 
выя  зхлкНа  ^епегаНа  (въ  Салерно,  Болонье,    Париже,    отчасти  въ 
Оксфорде)  возникли  естественнымъ  процессомъ  разви^я;  остальныя 
учреждались  по  образцу  одной  изъ  этихъ  школъ.  Еще  въ  XII  веке 


*)  Школу    въ  средше     н'Ька    называли    какъ   8сЬо1а,  такъ  и  81ш1шт  (соб- 
стпенно  „заня-пя").  обозначая  вещь  но  ея  назначению. 
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некоторый  изъ  монастырскихъ  и  соборныхъ  училищъ  и  некоторый 
школы  отдельныхъ  преподавателей  (наприм'връ,  Абеляра  въ  Мелёне 
и  Параклете)  стали  получать  громкую  известность  въ  Европе,  стали 
пользоваться  всеобщимъ  признашемъ.  Эти  больппя  школы  можно 
считать  предтечами  „университетовъ".  11шуег5г1а8  въ  средше  века 
значило  „кориоращя",  „обладающая  известной  долей  самостоятель- 
ности община";  ишуегзгЫез  и  назывались  всяшя  такого  рода  кор- 
поращи:  городская,  ремесленный  и  др.  „общества".  Поэтому  и  лич- 
ный составъ  даннаго  з1ис1шт  &епега1е  назывался  итуегзйаз  81исШ 
(ученая  корпоращя)  или  ишуегзйаз  та§181гогит  с!  зспо1апит  (кор- 
поращя магпстровъ  и  учащихся).  И  вотъ,  въ  конце  XII  или  начале 
XIII  века  школы  въ  Париже  и  Болонье,  пользовавипяся  общей 
славой  и  служивпия  потребностямъ  всего  западно- европейскаго  м1ра, 
организуются  въ  корпоращи  съ  ц-блымъ  рядомъ  правъ  и  привиле- 
гш  и  такимъ  образомъ  становятся  ишуегзИа^ез. 

Посмотримъ  теперь,  какими  чертами  характеризовались  з1исИа  &е- 
пегаНа  въ  отлич1е  отъ  прежнихъ  школъ.  Такъ  какъ  первыя  з1исПа 
^епегаПа  были  признаны  всъ-мъ  западно- европейскимъ  м1ромъ  и  при- 
нимали слушателей  отовсюду,  то  было  совершенно  естественно, 
что  и  прюбр'втаемыя  въ  нихъ  познашя  и  выдаваемый  ими  ученыя 
степени  также  получали  всеобщее  признаше.  Выдававшееся  руко- 
водителями прежнихъ  школъ  (канцлерами,  схоластиками  и  т.  д.) 
„позволеше  преподавать"  (ИсепИа  йосепсИ,  учительский  дипломъ) 
превратилось  въ  Париже  и  Болонье  въ  „право  преподавать  повсе- 
местно" (ГасиКаз  иЫдие  скэсепол).  Парижъ  и  Болонья  очень  доро- 
жили этой  привилепей  своихъ  з1исНа  депегаЬ'а,  и  когда,  съ  конца 
первой  трети  XIII  века,  начали  основываться  новыя  з^иоМа  §епе- 
гаНа,  дипломированные  тамъ  ученые  могли  преподавать  везде,  кроме 
Парижа  и  Болоньи  (это  преимущественное  положеше  старейшихъ 
университетовъ  исчезло  лишь  впоследствш).  Далее,  з1ис1шт  §;епе- 
га1е  должно  было  быть  признано  какою-либо  изъ  всем1рныхъ  вла- 
стей: либо  папой,  либо  императоромъ;  некоторые  же  университеты 
имели  указы  отъ  обеихъ  властей.  И  мы  видимъ,  действительно, 
что  изъ  44  з1иола  ^епегаНа,  возникшихъ  до  1400  года,  21  были 
открыты  на  основанш  однихъ  папскихъ  указовъ.  а  еще  друпя  10 
имели  какъ  папсше,  такъ  и  императорсше  (или  королевсше)  указы. 
Короли  и  территор1альные  князья  основывали  университеты,  только 
испросивъ  предварительно  согласие  и  благословеше  у  папы  или 
разрешеше  у  "императора. 

Само    собою    разумеется,  что    въ   з1исИа   ^епегаНа    число  какъ 
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учащихся,  такъ  и  учащихъ  скоро  стало  весьма  значптельнымъ; 
это  обстоятельство  содействовало  процветание  университетовъ . 
Вместе  съ  темъ,  хотя  назвашя  преподававшихся  въ  универси- 
тетахъ  предметовъ  остались  те  же,  кашя  были  и  въ  прежней 
школе  (прибавилась  одна  медицина),  но  объемъ  каждаго  предмета 
значительно  расширился,  и  они  стали  преподаваться  систематичнъе 
и  более  методически.  Въ  то  же  время  все  более  и  более  высту- 
паетъ  на  первый  планъ  „ддалектика",  т. -е.  то,  что  мы  теперь 
называемъ  средневековой  (схоластической)  философией:  Аристотель 
начинастъ  вытеснять  латинскихъ  поэтовъ  и  ораторовъ.  Изме- 
няется и  методъ  богословской  науки.  Вх\гбсто  чтешя  и  толковашя 
Отцовъ  церкви,  все  болъе  утверждается  „Д1алектическш"  методъ 
разработки  вероучешя,  впервые  введенный  Абеляромъ,  — методъ, 
прославившш  Парижскш  университетъ.  Абеляръ  требовалъ  веры 
для  того,  чтобы  придти  черезъ  нее  къ  уразумънш.  Такая  поста- 
новка дела  открывала  просторъ  для  приложешя  разума  въ  цъляхъ 
обработки  и  развит1я  истинъ  веры  и  оказалась  очень  плодотворной. 

Какъ  корпорацш,  зьиала  ^епегаПа  обладали  целымъ  рядомъ 
весьма  существенныхъ  правъ  и  привилепй:  они  въ  значительной 
степени  пользовались  самоуправлешемъ,  имели  своихъ  выборныхъ 
должностныхъ  лицъ,  свой  судъ,  свою  печать,  имели  право  произ- 
водить экзамены  на  ученыя  степени,  издавать  обязательныя  для 
своихъ  членовъ  постановлешя  и  т.  д.;  они  составляли  какъ  бы 
особое  государство  въ  государстве. 

Древнейшимъ  изъ  зьиШа  ^епегаИа  была  медицинская  школа  въ 
Салерно,  время  возникновешя  которой  въ  точности  неизвестно. 
Салернсше  врачи  уже  въ  XI  веке  пользовались  славой  въ  Европе. 

Въ  XII  веке  возникъ  университетъ  въ  Болонье  изъ  школы  рим- 
скаго  права  знаменитаго  Ирнер1я.  Этотъ  университетъ  былъ  глав- 
нымъ  центромъ  изучешя  римскаго  права  для  всей  Европы.  Здесь 
университетская  корпоращя  состояла  не  изъ  однихъ  магистровъ 
(какъ  это  было  въ  Париже),  а  изъ  магистровъ  и  слушателей  вме- 
сте. Этимъ  обусловливалась  демократическая,  такъ  сказать,  орга- 
низащя  университета  1). 
Парижски  уии-  Какъ  Болонскш  университетъ  былъ  нрообразомъ  для  одной 
группы  поздньйшихъ  университетовъ,  такъ  для  другой— образцомъ 
былъ  Парижъ.  Парижсшя  школы  славились  еще  со  временъ  Гильома 
п.м»  Ша.чпо,  учившаго  въ  начале  XII  века  въ  каоедральной  школе 


верептетъ. 


1 )  См.  следующую  статью. 
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при  Хо1ге  Бате,  а  потомъ  въ  школъ  аббатства  св.  Виктора.  Еще 
болгве  прославилъ  ихъ  рыцарь  схоластики — Абеляръ.  Во  глав'Ь 
парижскихъ  школъ  стоялъ  канцлеръ  капитула  собора  Мо1ге  Бате. 
Обладая  богатыми  бенефищями  и  давно  не  занимаясь  въ  школъ 
самъ,  канцлеръ  наблюдалъ  за  ходомъ  преподав ан!я,  набиралъ  учи- 
телей въ  школы,  выдавалъ  имъ  учительсюе  дипломы  (ПсепИат 
ДосепсН).  Въ  XII  в.  въ  Париже  было  также  много  частныхъ  учи- 
телей, учившихъ  у  себя  на  дому  или  просто  подъ  открытымъ  не- 
бомъ;  большинство  ихъ  жило  около  „Малаго  моста",  соединявшего 
Сите  (центральную  часть  города,  расположенную  на  острове  Сены) 
съ  л'бвымъ  берегомъ  Общность  интересовъ  у  нихъ,  общее  всбмъ 
имъ  стремлеше  заставить  канцлера  Ш(ге  Бате  давать  ИсепИат 
йосепсИ  только  достойнымъ  людямъ — такимъ,  которыхъ  они  сами 
были  бы  не  прочь  принять  въ  свою  среду,  сплачивало  этихъ  ма- 
гистровъ  въ  зошеШез  (общества,  кружки).  Наконецъ,  въ  конц^ 
XII  в-вка  образовались  четыре  корпоращи  магистровъ  четырехъ 
дисциплинъ  (Гаси11а1е5):  богослов1Я,  права,  медицины  и  того,  что 
въ  средше  въка  называлось  аг!ез  КЬега1ез.  „Источникъ  мудрости" 
въ  Париже,  говоритъ  ЫМега  ЦшуегзИаИз  та&Ыгошт  е!  зспо1а- 
гшт  Рапзшз  81и(1еп1шт,  делится  „на  четыре  факультета:  богосло- 
В1е,  юриспруденщю,  медицину  и  философио  ращональную,  естест- 
венную и  нравственную;  это  какъ  бы  четыре  райскихъ  р-вки".  Ма- 
гистры, читавшие  на  этихъ  факультетахъ,  „получили  отъ  объшхъ 
властей  (т. -е.  отъ  папы  и  отъ  светской  власти)  корпоративный  или 
университетскш  строй  (согриз  соПе&П  81Уе  ишуегзИаИз)  и  много 
привилегий  и  льготъ,  такъ  какъ  имъ  свободнее  и  спокойнее  можно 
было  заниматься,  когда  они  были  соединены  какими-либо  особыми 
юридическими  отношешями".  Слово  ГасиНаз  (буквально  „способ- 
ность") обозначало  сначала  особую  область  знанш;  потомъ  оно 
было  перенесено  и  на  самую  корпоращю,  преподававшую  эту  груп- 
пу знанш,  на  коллегио  магистровъ  данной  спещальности,  т. -е.  ста- 
ло обозначать  то,  что  называется  „факультетомъ"  въ  наше  время. 
Изъ  четырехъ  факультетовъ  Парижскаго  университета  истинную 
славу  и  гордость  его  составлялъ  богословскш  факультетъ.  Здъсь 
именно  выработалась  та  система  католическаго  в-вроучешя,  кото- 
рая была  санкщонирована  папами  и  за  которую  католицизмъ  дер- 
жится до  сихъ  поръ;  зд'всь  последовательно  другъ  за  другомъ 
преподавали  всв  светила  схоластической  философш  и  теологш; 
зд'всь  считалъ  необходимымъ  закончить  свое  образоваше  каждый 
клирикъ,    мечтавши!    о   видной   ученой   или   духовной   карьеръ,   и 
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всякш  гордился,  если  онъ  могъ  сказать,  что  изучалъ  богослоьче 
въ  Париже.  Парижъ  въ  средше  в-вка  почтили  назвашемъ  „города 
науки",  „новыхъ  Аоинъ",  и  говорили,  что  „Итал1я  имъстъ  пап- 
ство, Гермашя— имперш,  Парижъ — унивсрситетъ  (з!ис1шт).  Па- 
рижскш  богословскш  факультетъ  „нре-дставлялъ  собой  не  только 
вселпрно-знаменитое  учебное  учреждеше,  но  въ  то  же  время  въ 
течсше  долгаго  ряда  лъ^гъ  являлся  дуп.ой  католической  церкви  и 
истиннымъ  руководителемъ  религиозной  жизни  Европы.  Чтобы  оце- 
нить силу  его  ВЛ1ЯН1Я,  стоптъ  только  припомнить  его  роль  во  вре- 
мя великой  церковной  схизмы  и  эпоху  реформащонныхъ  соборовъ. 
Глава  этого  факультета,  крестьянскш  сынъ  Герсонъ,  былъ  глав- 
н-вйпшмъ  руководителемъ  того  движешя,  которое  суждено  было 
довести  до  конца  рудокопу  Лютеру"   *). 

Факультеты  въ  Париже  состояли  изъ  магистровъ,  преподавав- 
шихъ  однородныя  науки;  студенты  причислялись  къ  факультетамъ 
черезъ  свопхъ  магистровъ.  Ро  глав'Б  факультетовъ  стояли  деканы, 
избиравппеся  магистрами  изъ  своей  среды  на  одно  полущите.  Де- 
каны наблюдали,  чтобы  магистры  исправно  читали  лекщи,  заведо- 
вали экзаменами,  руководили  собраюями  факультетовъ,  заботились 
о  доходахъ,  о  льготахъ  и  правахъ  своихъ  факультетовъ.  Въ  кон- 
це каждаго  курса  члены  факультета  распределяли  между  собою 
чтете  лекцш  на  следующее  полугод1е  или  годъ,  устанавливали 
лекцюнные  часы  и  размеры  студенческой  платы  за  слушаше  лек- 
цш (попогапшп). 

Организащя  Парижскаго  университета,  какъ  цъ\лаго,  была  въ 
то  время  еще  очень  несовершенна;  университетъ  не  им-влъ  ни  соб- 
ственная помещешя,  ни  залы  для  общихъ  собранш  своихъ  чле- 
новъ,  ни  постоянныхъ  доходовъ  и  расходовъ,  ни  своихъ  собствен- 
ныхъ  служителей.  Когда  приходилось  вести  процеесъ  или  отпра- 
влять депутащю,  делали  прямо  сборъ  со  всбхъ  пользовавшихся 
университетскими  привилепями.  Излишекъ  доходовъ  надъ  расхо- 
дами д-влили  между  магистрами  и  педелями  или  пропивали  въ 
тавернъ\ . . 
Факультеты.  Философскш  или  артистическш  факультетъ  (ГасиНаз  агтшт) 
былъ  не  равноправенъ  съ  тремя  остальными:  по  отношенш  къ 
нимъ  онъ  былъ  только  подготовительнымъ,  и  въ  студенты  „стар- 
шихъ"  факультетовъ  поступали  почти  исключительно  клирики, 
окончивппе  курсъ  и  получивппе  степень   магистра   артистическаго 
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факультета.  Такимъ  образомъ,  часто  одно  и  то  же  лицо  читало 
лекцш  на  факультете  агИшп  и  въ  то  лее  время  было  студентомъ 
того  или  другого  изъ  старшихъ  факультетовъ. 

Само  собою  разумеется,  что  далеко  не  вев  „артисты"  посту- 
пали виосл'бдствш  на  выспав  факультеты.  Вотъ  статистичесшя 
св"бдън1я  относительно  процента  студентовъ,  достигавшихъ  ученыхъ 
степеней  въ  Лейпцигскомъ  университете  въ  XV  и  начале  XVI  века. 
„Изъ  100  имматрикулировавшихся  (т. -е.  записавшихся  на  слуша- 
ше  лекцш  въ  „матрикулъ",  университетсюе  списки)  экзаменъ  на 
бакалавра  артистическаго  факультета,  къ  которому  студенты  до- 
пускались посл*в  двухъ  лт>тъ  слушатя  лекщй,  держало  около  30 
человекъ.  На  этомъ  экзамене  обыкновенно  проходили  почти  все. 
Но  изъ  этихъ  30  бакалавровъ  къ  магистерскому  экзамену,  кото- 
рый имелъ  место  на  шестомъ  году  пребывашя  въ  университете  и 
по  своему  характеру  соответствовалъ  больше  всего  нашему  экза- 
мену зрелости,  являлось  всего  6  человекъ.  Что  же  касается  лицъ, 
получавшихъ  ученыя  степени  на  старшихъ  факультетахъ,  то  число 
ихъ  было  совершенно  ничтожно".  Замечательно,  что  богослов1е 
въ  средше  века  вовсе  не  занимало  въ  университетахъ  первен- 
ствующаго  положешя.  „Обыкновенно  принято  считать  богосло- 
В1е  венцомъ  и  даже  ядромъ  всего  университетскаго  преподавашя 
въ  средше  века.  Но  это  вовсе  не  такъ.  Изъ  46  университетовъ, 
которые  возникли  до  1400  года,  въ  28,  т. -е.  почти  въ  двухъ  тре- 
тяхъ  ихъ  числа,  богослов1е  совсемъ  не  было  допущено  въ  про- 
грамму занятш"  1).  Насколько  малолюдны  были  старпйе  факуль- 
теты, видно,  напр.,  изъ  того,  что  вь  „въ  Лейпциге  въ  конце  XV 
века  было  700  съ  неболь шимъ  студентовъ,  и  изъ  нихъ  слишкомъ 
600  были  „артисты";  около  100 — юристы;  богослововъ  всего  6 — 7 
человекъ,  а  медиковъ — 5".  Богатые  слушатели  группировались, 
повидимому,  преимущественно  на  юридическомъ  факультете;  бого- 
словскш  состоялъ  почти  сплошь  изъ  бедноты. 

Параллельно  соединенно  магистровъ  въ  факультеты,  и  студенты  Нащ.  Ректоръ. 
начали  мало-по-малу  соединяться  въ  кружки,  съ  целью  возможно 
дешевле  и  лучше  устроиться  на  житье  въ  Париже.  Пр1ехавъ  или 
придя  пешкомъ  съ  котомкой  за  плечами  въ  Парижъ — часто  Хри- 
стовымъ  именемъ,  молодой  человекъ  первымъ  деломъ  разыскивалъ 
земляковъ  и  при  ихъ  помощи  ор1ентировался  въ  городе,  нанималъ 
себе  помещете,  записывался  слушателемъ  къ  тому  или  другому 


1)  БепШе,  В1е  ИшуешШеп  (1ез  МШе1аНег8,  I,  703. 
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профессору  и  т.  д.  Выгоды  такого  сплочешя  для  студонтовъ  были 
очевидны,  и  мелше  кружки  —  землячества  —  стали  группироваться 
въ  „провинщи",  а  провинщи — въ  „нацш".  Въ  нацш  входили  сту- 
денты встзхъ  факультетовъ,  а  также  магистры  „артистическаго" 
факультета  (тад1з1п  ш  агИЪиз  1е$ептез),  большинство  которыхъ 
были  студентами  или  бакалаврами  старшихъ  факультетовъ.  Во 
главт>  каждой  изъ  нацш  стоялъ  „ проку раторъ",  выбиравпййся  изъ 
своей  среды  магистрами  аг!шт.  Позже  4  нащи  стали  выбирать  себ'Ь 
одного  главу — „ректора".  Сначала  его  выбирали  изъ  своей  среды 
одни  бакалавры  богослов1я  (т.- е.  магистры  агНиш,  получивпле 
первую  ученую  степень  на  богословскомъ  факультете),  а  загвмъ 
ректора  начинаютъ  выбирать  „прокураторы".  Какъ  прокураторы, 
такъ  и  ректоръ  обязаны  были  защищать  студентовъ,  если  ихъ 
привлекали  къ  суду,  им-бть  надзоръ  за  ихъ  поведешемъ  и  нрав- 
ственностью, за  порядкомъ  въ  университете  и  т.  д.  Ставши  гла- 
вою четырехъ  нацш,  ректоръ  мало  -  по  -  малу  делается  такимъ  же 
предсвдателемъ  „артистическаго"  факультета,  какими  на  другихъ 
факультетахъ  были  „деканы",  а  загвмъ  объединяетъ  (около  поло- 
вины XIV  вт>ка)  подъ  своей  властью  и  весь  университетъ.  Это  было 
совершенно  естественно,  такъ  какъ  „артистически!"  факультетъ 
былъ  самымъ  многолюднымъ  *);  при  всякомъ  спортз  или  столкно- 
венш  „артисты"  могли  выставить  наибольшее  число  людей,  собрать 
больше  всего  денегъ  и  т.  д.  И  вотъ  постепенно  ректоръ  забираетъ 
въ  свои  руки  управлеше  всбмъ  университетомъ:  начинаетъ  созы- 
вать обшдя  собрашя,  предсвдательствуетъ  на  нихъ  и  приводитъ 
въ  исполнеше  ихъ  постановлешя.  Первое  время  ректоръ  ходилъ 
еще  лично  приглашать  декановъ  старшихъ  факультетовъ  на  обпця 
собрашя,  но  потомъ  сталъ  посылать  педелей.  И,  наконецъ,  около 
половины  XIV*  в"Бка  является  формула:  Кесьог  е!  ишуегзНаз  та^ь 
з!гогит  е!  зспо1апит  Рапз1епзшт,  формулирующая  положете  рек- 
тора во  главе  всего  университета. 

Впослтздствш  на  обязанности  ректора  лежало  ближайшее  упра- 
вление всбмъ  университетомъ,  поддержаше  въ  немъ  порядка,  изда- 
■16  обязательныхъ  для  студентовъ  постановленш,  разборъ  столкно- 
венш  между  членами  университета,  устройство  торжественныхъ  про- 
цессш,  празднествъ  и    т.  под.;  ему    были   подчинены   педеля,  ему 


*)  Иаприм.,  въ  1348  г.  магистровъ  на  богословскомъ  факультетъ'  (та§1§1п" 
ге^еп!с8  т  1Ьео1о&1а)  было  32,  докторовъ  каноническаго  права — 18,  магистровъ 
медицины — 46,  а  магистровъ  аг!шт — 514.  БетНе,  ТУм  \]п\\.  (1ез  МШе1аНег8, 
I,  123. 
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приносили  присягу  вновь   поступавнпе  студенты,  у  него  они  запи- 
сывались въ  „матрикулы"  и  т.  д. 

Четыре  нацш  парижскаго  университета  назывались— галльской, 
пикардшской,.  нормандской  и  англшской.  Къ  „галльской"  нацш 
принадлежали  также  и  студенты  изъ  испанцевъ,  итальяцсвъ  и  жи- 
телей Востока;  къ  „англшской"—  кром1з  англичанъ,  студенты  изъ 
занятыхъ  англичанами  провинцш  Францш,  изъ  Ирландш,  Шотлан- 
дш  и  Гермаши.  Такое  искусственное  распредъ\лен1е  указываетъ  на 
то,  что  эти  парижсшя  „нацш"  не  развились  самопроизвольно,  а 
были  нарочно  установлены,  по  всбмъ  вт>роят1ямъ,  въ  начале  XIII 
въка,  въ  ц-бляхъ  лучшаго  надзора  за  студентами.  Естественный  же 
землячесшя  соединешя  были  составными  частями,  подраздъмюшями 
этихъ  „нацш". 

Едва  сформировавшись,  университетская  корпоращя  сразу  почув-  Корпоративный 
ствовала  свою  силу.  И  она  начинаетъ  постепенно  освобождаться 
отъ  подчинешя  м'Бстнымъ  властямъ,  опираясь  то  на  короля,  то  на 
папу.  Первое  крупное  столкновеше — съ  горожанами — университетъ 
имълъ  въ  1200  г.  Д"Бло  было  такъ:  студентъ  -  нъмецъ  отправилъ 
своего  слугу  въ  погребокъ  за  виномъ;  слугу  поколотили  пировавпне 
тамъ  горожане.  Тогда  студенты-нъ'мцы  избили  горожанъ,  а  гб  пожа- 
ловались „прево";  прево  явился  арестовать  студентовъ;  студенты 
защищались,  и  пятеро  изъ  нихъ  были  убиты  въ  свалке.  По  жалоб1з 
магистровъ,  университетъ  получилъ  отъ  короля  Филиппа  -  Августа 
первую  привилеию,  по  которой  все  учапце  и  учашдеся  признаны 
были  подлежащими  лишь  церковной  юрисдикцш  (церковному  суду). 

Освободившись  такимъ  образомъ  отъ  власти  свътскаго  суда, 
университетъ  вскоре  освобождается  и  отъ  подчинения  канцлеру 
капитула  Ко1ге  Бате.  Магистры  подаютъ  пап-в  цълый  рядъ  жа- 
лобъ  на  канцлера,  обвиняя  его  въ  неправильной  раздачтз  „права 
на  преподаваше"  (ПсепНа  йосепоИ).  Тогда  папы  предписываютъ 
канцлеру  давать  это  право  лишь  тъмъ,  за  кого  выскажется  боль- 
шинство магистровъ,  а  этимъ  послъднимъ  даруютъ  право  сходокъ 
для  обсуждешя  вопросовъ,  касающихся  преподавашя  и  дисципли- 
ны, при  чемъ  постановлешя  этихъ  собрашй  становятся  обязатель- 
ными для  всвхъ  учащихъ  и  учащихся.  Канцлеръ  сначала  упор- 
ствовалъ  и  попробовалъ  налагать  отлучеше  на  всбхъ  участниковъ 
этихъ  сходокъ,  какъ  на  заговорщиковъ;  магистры  опять  пожало- 
вались папъ,  и  канцлеру  запрещено  было  самовольно  налагать 
отлучеше  на  университетъ  и  его  членовъ,  такъ  какъ  „универси- 
тетъ есть  главный  защитникъ  церкви  отъ  ересей". 
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Около  того  же  времени  большая  часть  магистровъ  и  студентовъ 
мало-по-малу  переселяется  изъ  Сите,  находившаяся  подъ  юрис- 
дикц1ей  канцлера,  на  лгввый  берегъ  Сены,  во  влад'вшя  аббатства 
св.  Женевьевы,  гдтз  быстро  выростаетъ  „латинскШ  кварталъ";  зна- 
менитая улица  Фуарръ,  центръ  парижскаго  студенческаго  населешя, 
была  застроена  около  1225  г.  Около  половины  XIII  в.  папы  назна- 
чаюсь университету  второго  канцлера — изъ  аббатства  св.  Женевь- 
евы, такъ  что  съ  гбхъ  поръ  въ  Париже  всегда  было  два  канцлера. 
На  обязанности  канцлеровъ  съ  гбхъ  поръ  лежала  забота  о  поддер- 
жи нш  достоинства,  чести,  свободы  и  независимости  университета, 
о  сохраненш  его  привилегш,  данныхъ  папами  или  королями,  объ 
улаженш  недоразумъчтш  въ  отношешяхъ  къ  властямъ  и  т.  п.  Это 
были  попечители,  представители  и  защитники  университета. 

Справившись  съ  горожанами  при  помощи  короля,  съ  канцлеромъ 
и  епископомъ — при  помощи  папы,  университетъ  оказался  въ  состо- 
яши  бороться  и  съ  королевской  властью.  На  масленице  1229  года 
студенты,  поссорившись  съ  хозяиномъ  одного  погребка  въ  м'встечктз 
С. -Марсель  и  побитые  сосьдями,  разгромили  этотъ  и  друие  по- 
гребки и  исколотили  многихъ  жителей  мтзстечка.  Прюръ  аббатства 
св.  Марцелла  и  парижскш  епископъ  пожаловались  королеве -регент- 
штз  Бланктз  Кастильской;  она  распорядилась,  чтобы  прево  аресто- 
валъ  студентовъ.  Тотъ  двинулся  въ  латинскш  кварталъ  съ  болыпимъ 
отрядомъ  полицш.  Захваченные  врасплохъ  на  улицахъ,  студенты 
защищались,  какъ  могли;  но  перев'всъ  остался  на  сторонтз  поли- 
цш, и  студентамъ  пришлось  искать  спасешя  въ  окружавшихъ  Па- 
рижъ  огородахъ  и  каменоломняхъ.  Въ  результате  оказалось  мно- 
жество раненыхъ  и  изувъ,ченныхъ  и  несколько  убитыхъ,  въ  числ"Б 
которыхъ  были  члены  всбхъ  „нацш",  тогда  какъ  въ  с.-марсель- 
скомъ  буйстве  была  виновата  одна  Пикард1я.  Университетъ  потре- 
бовалъ  въ  месячный  срокъ  удовлетворешя  за  нарушеше  своихъ 
привилепй,  грозя  иначе  закрыть  на  6  л'Ьтъ  университетъ.  Коро- 
лева не  выдала  прево,  и  университетъ  закрылся:  магистры  и  сту- 
денты разошлись  по  Францш,  некоторые  утзхали  въ  Оксфордъ. 
Встз  винили  королеву  въ  такомъ  несчастш  для  страны,  принося - 
щемъ  „ущербъ  церкви  и  государству  и  иозоръ  французской  ко- 
ронБ".  Тогда  вмтзшался  въ  двло  папа  Григорш  IX;  онъ  настоялъ, 
чтобы  королева  дала  удовлетворено  университету  и  утвердила  всъ 
его  привилегш,  а  самъ  разрвшилъ  магистровъ  отъ  данной  ими 
клятвы  6  л'втъ  не  возвращаться  въ  Парижъ,  у  тверди  лъ  и  расши- 
рилъ  льготы  университета  въ  знаменитой  буллтз  13  апрвля  1231  г. 
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„Рагепз   8с1епИагит",  которая  и  послужила  какъ  бы   хартией  па- 
рижскаго  университета. 

Образъ  жизни  и  поведете  значительной  части  парижскаго  сту-  Жизнь  студен- 
денчества  оставляли  много  желать;  это  и  понятно  было — при  пол- 
ной неорганизованности  студенческаго  быта,  среди  соблазновъ  та- 
кого большого  города.  Канцлеры  университета  чаете  жаловались 
на  то,  что  студенты  артистическаго  факультета  бътаютъ  ночью 
по  улицамъ  вооруженные,  разбиваютъ  двери  домовъ,  устраиваютъ 
попойки,  драки  и  друпя  безчинства,  сами  сидятъ  въ  тавернахъ,  а 
классы  превращаютъ  въ  спальни. 

Поводовъ  къ  разнаго  рода  столкновешямъ  у  студентовъ  всегда 
было  много;  до  чего  доходили  эти  столкновешя  и  какъ  страдали 
отъ  нихъ  сами  студенты,  можно  видеть  хотя  бы  по  двумъ  слъ'ду- 
ющимъ  происшеств1ямъ.  „У  могущественнаго  аббатства  Сенъ-Жер- 
менъ  де  -  Прэ  шли  в-бчныя  пререкашя  съ  университетомъ  изъ-за 
прилегавшаго  къ  монастырю  угодья  Ргё-аих-С1егс8,  гд-б  студенты 
проводили  все  свое  свободное  время.  Въ  1278  г.  отношетя  этихъ 
двухъ  корпоращй  настолько  обострились,  что  дтзло  дошло  до 
кроваваго  столкновешя.  Разсерженные  жалобой  въ  судъ,  которую 
подалъ  на  нихъ  университетъ  за  возведете  ими  новыхъ  построекъ, 
монахи  решились  основательно  проучить  своихъ  назойливыхъ  со- 
седей. 13  мая  студентамъ  дана  была  „рекреащя",  и  они,  ничего 
не  подозревая,  по  обычаю  отправились  гулять  кругомъ  монастыр- 
скихъ  сгбнъ.  Вдругъ  въ  монастыре  забили  въ  набатъ,  заиграли 
сборъ,  и  сб'Бжавпиеся  на  этотъ  призывъ  вооруженные  вассалы 
аббатства  съ  обнаженными  мечами  ринулись  на  студентовъ,  кри- 
ча: „смерть,  смерть  клирикамъ!"  Студенты  пустились  было  бежать 
обратно  въ  Парижъ,  но  предусмотрительные  монахи  заняли  встз 
трое  ближайшихъ  городскихъ  воротъ  и  перехватывали  тамъ  бътле- 
цовъ.  Студентовъ  ловили,  били  и  секли  до  полусмерти,  а  потомъ 
кидали  въ  монастырскую  тюрьму.  Множество  студентовъ  получило 
при  этомъ  тяжк1я  увтзчья,  и  двое  изъ  нихъ  черезъ  несколько  дней 
скончались  отъ  полученныхъ  ранъ"  1)...  Дъ\ю  доходило  до  короля: 
„Филиппъ  III  сталъ  решительно  на  сторону  студентовъ,  и  властямъ 
аббатства  пришлось  поплатиться  за  свое  самоуправство". 

Другое  изб1ете  студентовъ  им^ло  мъсто  въ  Оксфорде.  Тамъ  шла 
постоянная  война  у  студентовъ  съ  горожанами;  наконецъ,  решено 
было  прекратить  раздоры;  но  какъ  разъ  въ  это  же  время  одному 
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изъ  студснтовъ  вздумалось  на  какомъ-то  диспуте  отнять  булаву  у 
одного  изъ  городскихъ  стражниковъ.  Друпе  стражники  заступились 
за  своего  товарища, — произошла  схватка  со  студентами.  На  дру- 
гой день  вышла  новая  свалка  въ  одной  церкви,  при  чемъ  былъ 
убитъ  какой-то  совсЬмъ  непричастный  распре  крестьянинъ,  прь 
•Бхавпий  изъ  деревни  въ  городъ  съ  продуктами.  Горожане  жало- 
вались канцлеру  университета,  но  не  получили  удовлетворешя. 
Между  гбмъ,  студенты  торжественно  пропали  за  упокой  всбхъ 
именитыхъ  гражданъ  Оксфорда,  ссылаясь  на  то,  что  имъ  все  равно 
не  долго  осталось  жить.  Тогда  горожане  вышли  изъ  терггвшя: 
ударили  въ  набатъ,  затрубили  въ  рога,  массы  народа  вышли  на 
улицы  съ  ножами,  палками  и  косами,  напали  на  студентовъ,  раз- 
громили ихъ  квартиры,  изорвали  книги. 
Коллейи.  Подобные  факты,  а,  съ  другой  стороны,  совершенно  естествен- 

ное жслаше  дать  бъущымъ  студентамъ  возможность  заниматься  при 
сколько-нибудь  сносной  обстановке  заставили  благотворителей  XIII 
века  учреждать  въ  университете  коллегш  или  прюты  для  бед- 
няковъ.  „Такъ  понималось  благочесйе  въ  этомъ  въ-кб",  говоритъ 
Дю-Буле.  „Въ  прежше  века  оно  устремлялось  на  основаше  мона- 
стырей, а  теперь  стало  направляться  на  учреждеше  коллегш  для 
бедныхъ  школьниковъ,  этого  общаго  питомника  профессоровъ,  слу- 
жителей королевской  власти,  церковныхъ  прелатовъ  и  монаховъ"  !). 
Одной  изъ  первыхъ  коллегш  была  знаменитая  Сорбонна,  основан- 
ная духовникомъ  короля  Людовика  IX,  Робертомъ  Сорбонномъ,  на 
16  бедныхъ  студентовъ  богословскаго  факультета  (по  4  изъ  каж- 
дой нащи).  Вскоре  она  была  расширена,  благодаря  новымъ  по- 
жертвовашямъ,  а  также  потому,  что  въ  нее  стали  принимать  и 
платныхъ  пансюнеровъ,  желавшихъ  пользоваться  ея  удобствами. 
„За  Сорбонной  въ  скоромъ  времени  открылся  рядъ  другихъ  кол- 
легш, къ  которымъ  затемъ  присоединились  и  такъ  называемый 
„педагогш",  куда  ученики  принимались  только  за  плату.  Поморе 
возрасташя  числа  подобныхъ  заведешй,  университетъ  все  больше  и 
больше  начинаетъ  стеснять  „стрижей",  т. -е.  студентовъ,  жившихъ 
на  вольныхъ  квартирахъ,  и,  наконецъ,  въ  половине  XV  века  прямо 
требуетъ,  чтобы  все  ученики  наиболее  многочисленнаго,  младшаго, 
„артистическаго"  факультета,  родители  которыхъ  жили  не  въ  Па- 
риже, помещались  исключительно  въ  университетскихъ  коллепяхъ 
и  подагопяхъ...    Попутно   съ  этимъ  интернировашемт»  учениковъ, 
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меняется  и  организащя  преподавашя.  Вместо  того,  чтобы  водить 
учениковъ  на  профессорск]'я  лекцш,  ректоры  многолюдныхъ  кол- 
легш стали  приглашать  нрофессоровъ  къ  себе  въ  заведетя.  Это 
превратилось  зат1змъ  въ  общее  правило,  и  такимъ  образомъ  уни- 
верситетъ  изъ  волыыго  союза  учениковъ  и  учителей,  какимъ  онъ 
былъ  вначале,  обратился  въ  рядъ  закрытыхъ  учебныхъ  заведешй, 
изъ  которыхъ  развились  теперешше  французсше  лицеи  и  выспия 
спещальныя  школы...  Съ  конца  XII  до  конца  XIV  вътса  въ  Па- 
рижскомъ  университетв  было  основано,  исключительно  на  частныя 
пожертвовашя,  50  коллегш  съ  1000  —  1100  стипенд1ями", — такъ 
сильно  развивалось  это  дъ\ло. 

Много  блеска  и  славы  придали  Парижскому  университету  бого-  Нищенствующее 
словы  изъ  „нищенствующихъ"  орденовъ,  въ  числе  которыхъ  были  М0НаВр1й!рТ*БИ" 
татя  знаменитости,  какъ  доминиканцы — Альбертъ  Великш  и  бома 
ЛквинскШ,  францисканцы — Бонавентура,  Дунсъ  Скотъ  и  др.  Но  эти 
же  нищенству юнце  вызвали  въ  половинв  XIII  в'Ька  сильную  вну- 
треннюю борьбу  въ  университете,  въ  которой  они,  при  помощи 
папы,  победили  остальную  университетскую  корпорацно.  Домини- 
канцы явились  въ  Парижъ  въ  1217  г.,  были  радушно  приняты  уни- 
верситетомъ  и  получили  отъ  него  даже  домъ  въ  приходе  св.  1акова, 
гд-в  и  устроили  школу  съ  обширной  аудитор1ей  и  библютекой. 

Когда  въ  1229  г.  университетъ  былъ  закрыть,  у  доминикан- 
цевъ  преподаваше  продолжалось,  при  чвхмъ  одинъ  изъ  нихъ  получилъ 
даже  одну  изъ  12  штатныхъ  каоедръ  богослов1я,  составлявшихъ 
предметъ  упорной  борьбы  между  соискателями.  Въ  это  же  время 
прюръ  парижскихъ  доминиканцевъ  получилъ  право  снимать  отлуче- 
ше,  налагаемое  за  чтешс  запрещенныхъ  книгъ,  и  тотчасъ  разрь- 
шилъ  изучать  въ  своей  школъ1  запрещенный  еще  тогда  (недавно 
переведенный  съ  арабскаго  и  еврейскаго)  физичесшя  и  метафизиче- 
ск1я  сочинешя  Аристотеля.  Это  привлекло  къ  доминиканцамъ  массу 
учениковъ  и  прославило  ихъ  школу.  Вскоре  доминиканцы  получили 
и  вторую  штатную  каоедру:  три  другихъ  каоедры  принадлежали 
каноникамъ  соборнаго  капитула  (при  1Чо1ге  Бате),  еще  четыре— 
другимъ  монашескимъ  орденамъ,  такъ  что  на  долю  остальныхъ 
магистровъ,  считавшихъ  себя  основателями  университета  и  созда- 
телями его  славы,  оставалось  всего  три  штатныхъ  каеедры. 

Въ  1252  г.  на  общемъ  собранш  университета  было  постано- 
влено, чтобы  ни  одинъ  орденъ  монаховъ,  имвющш  свою  коллегш, 
не  владъмгь  бол^е,  чъмъ  одной  каоедрой  теолоии.  Доминиканцы 
отказались  отдать  назадъ   свою   вторую    каоедру,  и  университетъ 
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объяви лъ  ихъ  исключенными  изъ  своей  среды.  0613  стороны  жало- 
вались папе  Иннокентию  IV,  при  чемъ  со  стороны  университета 
былъ  посланъ  сиещальнып  прокураторъ,  магистръ  Гильомъ  де-Сентъ- 
Амуръ  (Вильгельмъ  де-Санкто  Аморе),  а  дело  нищенствующихъ 
вели  Альбертъ  Великш,  Эома  Аквинскш  и  др.  Иннокентш  IV  скло- 
нялся на  сторону  университета;  но  онъ  скоро  умеръ  (1254  г.). 
Его  преемникъ  Александръ  IV  ръчнилъ  споръ  въ  пользу  нищен- 
ствующихъ буллой  ,,(^иа81  Н^пит"  (14  апреля  1255  г.),  въ  кото- 
рой университету  было  приказано  немедленно  принять  опять  ни- 
щенствующихъ въ  свой  составъ,  а  относительно  каеедръ  постано- 
влено, что  утверждеше  въ  нихъ  должно  зависать  отъ  канцлера  и 
определяться  способностями  и  знашями  претендента,  а  не  какимъ- 
либо  комплектомъ. 

Но  университетъ  не  покорился,  и  Гильомъ  де  -  Сентъ  -  Амуръ 
издалъ  памфлетъ  „Бе  репсиИз  поУ1881тогшп  !етрогит",  въ  кото- 
ромъ  нападалъ  на  самый  принципъ  „нищенства"  и  указывалъ  на 
непоследовательность  въ  его  применены  новыми  орденами,  которые 
богагвютъ,  принимая  наследство  по  завъ-щатямъ,  получая  плату 
за  требы  и  т.  д.  1).  Тогда  папа  выступилъ  на  защиту  нищенствую- 
щихъ, вел^лъ  сжечь  памфлетъ  Гильома,  его  самого  и  двухъ  дру- 
гихъ  магистровъ  лишить  сана,  бенефищй  и  изгнать  изъ  Франщи; 
кроме  того,  онъ  приказалъ  исполнить  постановлешя  буллы  ,^иа81 
И^пига"  и  не  давать  никому  „права  на  преподавание",  пока  онъ  не 
обяжется  соблюдать  эту  буллу  (1256  г.).  Университетъ  долженъ 
былъ  покориться  и  принять  снова  нищенствующихъ  въ  свой  со- 
ставъ. Следстъчями  этой  борьбы  было  уничтожете  прежнихъ  ком- 
плектовъ  каеедръ  и  утверждеше  свободы  преподаватя. 
Ученыя  степени.  Внутренняя  организащя  университетовъ  была,  въ  сущности, 
обычной  цеховой:  та  же  замкнутость  и  корпоративный  строй;  то  же 
разделеше  занятш;  та  же  лестница  степеней  съ  особыми,  строго 
определенными  для  каждой  правами  и  обязанностями;  те  же  испы- 
ташя  и  аттестаты;  те  же  ученики,  подмастерья  и  мастера  (та§1з1п); 
словомъ,  это  былъ  „ученый  цехъ".  Различ1е  между  учащимися  и 
учащими  не  было  строго  проведено:  часта  подъ  81ис1еп1е8  разуме- 
лись и  те,  и  друие.  Университетсшя  степени  и  звашя  были  следу  ю- 
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цця:  бакалавръ,  лиценцдатъ  и  магистръ  или  докторъ.  Бакалав- 
рами (латинизированное  ЪаспеИег,  т. -е.  Ьа8  спеуаНег,  молодой  ры- 
царь) „артистическаго"  факультета  дълались  студенты,  сдавппе 
экзаменъ  изъ  форма льнаго  отдела  философш:  грамматики,  д1алек- 
тики,  реторики  и  элементовъ  математики  и  астрономш;  тогда  они 
должны  были  выдержать  несколько  диспутовъ  (въ  Вънб — 10)  и 
получали  искомую  степень.  Медики  производились  въ  бакалавры 
посл'Б  двухъ  л'бтъ  занятш  медициной,  если  они  были  та^1з1п  т 
агШшз;  если  же  нътъ,  то  черезъ  три  года  и  т.  д.  Бакалавры 
назначались  магистрами  для  занятш  съ  младшими  студентами  и 
им'бли  право  носить  круглую  шляпу  безъ  полей,  какъ  отличитель- 
ный знакъ  своего  звашя.  Въ  лиценпдаты  производились  бакалавры 
посл'Б  нъсколькихъ  лътъ  занятш  и  соотвътствующихъ  испытанш. 
Такъ,  въ  В'бн'Б,  напр.,  на  теологическомъ  факультете  бакалавръ 
обязанъ  былъ  прочесть  библейскш  курсъ,  потомъ  пробыть  годъ  или 
два  сентенщар1емъ  (т. -е.  объяснять  „ЫЬег  8еп1еп11агшп"  Петра 
Ломбарда),  затъмъ  три  года  упражняться  при  университете  въ  дис- 
путахъ  и  проповъдяхъ,  и  тогда  уже  только  онъ  допускался  къ 
испыташямъ.  Лиценщатъ,  посл-в  нъсколькихъ  л'бтъ  преподавашя 
и  особаго  экзамена  (на  артистическомъ  факультетъ — изъ  реальныхъ 
наукъ  квадрив1ума),  получалъ  степень  магистра.  Магистры  и  док- 
тора теологш  титуловались  обыкновенно  „та&181п  поз1п". 

Даровате  степени  магистра  (или  доктора)  совершалось  очень 
торжественно.  Магистрантъ  (или  докторантъ),  т. -е.  выдержавшш 
соотвътствующш  степени  экзаменъ,  долженъ  былъ  сказать  ръчь 
въ  соборъ,  прочесть  лекщю  и  выдержать  диспутъ;  если  диспутъ 
проходилъ  удачно,  то  канцлеръ  приводилъ  диспутанта  къ  присяги 
и  провозглашалъ  его  удостоеннымъ  искомой  степени.  Всъ  присут- 
ствовавши на  диспутъ  магистры  цъловали  новаго  члена  своей  кор- 
порацш,  въ  знакъ  приняия  въ  нее,  и  вручали  ему  знаки  его  до- 
стоинства: книгу,  какъ  символъ  науки,  кольцо  и  докторскую  шляпу 
(широкополый  беретъ),  а  затъмъ  возводили  его  на  каеедру;  тъмъ 
и  кончалась  церемошя. 

Преподавательская  деятельность  магистровъ  состояла  изъ  1ес1ю  лекщи  и  дис- 
и  сИ8ри1а1ю.  ЪесНо  (чтете)  состояло  изъ  объяснешя  текстовъ  св.  Пи-  ПУТЬ1' 
сашя  или  какого-либо  автора;  тексты  должны  были  быть  въ  рукахъ 
у  слушателей,  по  крайней  м*Бръ,  одинъ  на  троихъ.  Вотъ  мнемони- 
ческая формула  для  процедуры  объяснешя  юридическаго  текста, 
чрезвычайно  хорошо  передающая  въ  латинскомъ  дистихъ  духъ  тог- 
дашняго  преподавашя: 
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РгаепиМо,  зстск),  зшштю,  сазип^ие  п^иго, 
Рег1е§о,  (1о  саизаз,  соппо1о,  оЫсю, — 

т.-о.  „объясняю  термины  и  даю  общую  характеристику  м*стамъ, 
откуда  взятъ  текстъ  (ргаеилМо);  д*лю  его  на  части  (аешйо);  ре- 
зюмирую его  содержаше  (зитто);  привожу  (действительный  или 
воображаемый)  случаи  приложешя  данной  юридической  нормы  (сазит 
п^иго);  читаю  текстъ  (рег!е&о);  излагаю  причины  для  понимашя  его 
въ  данномъ  смысл*  (о!о  саизаз);  объясняю  его  побочными  и  огра- 
ничивающими его  положешями  и  общими  соображешями  (сошю1о); 
наконецъ,  излагаю  и  обсуждаю  возражешя  (оЫсю)..." 

Чтете  лекцш  продолжалось  обыкновенно  съ  19 — 20  октября 
до  7-го  сентября;  это  время  и  составляло  учебный  годъ,  а  сентябрь 
и  октябрь  продолжались  „болышя  вакацш".  Кром*  того,  отъ  за- 
нятш  были  свободны:  дв*  недели  на  Пасх*,  11  дней  на  Святкахъ 
и  четверги  на  т*хъ  нед*ляхъ,  въ  средин*  которыхъ  не  было 
праздниковъ. 

Диспутироваше  (аИзри1а1ло)  дополняло  лекщи;  ц*лью  его  было 
изотрете  ума  на  р*шети  частныхъ  вопросовъ,  на  приложенш 
общихъ  положенш  къ  отд*льнымъ  случаямъ.  Диспуты  устраивались 
обыкновенно  по  субботамъ;  въ  большую  залу  собирался  весь  факуль- 
тетъ — и  студенты,  и  магистры.  Кто-нибудь  изъ  магистровъ  гово- 
рилъ  вступительную  р*чь  и,  въ  заключеше,  предлагалъ  тезисы  для 
спора.  Магистры  по  порядку  возражали  на  эти  тезисы  аргументами 
въ  силлогической  форм*  и  давали  контръ-тезисы;  это  называ- 
лось— аг^иеге  (возражать).  Бакалавры,  при  помощи  магистровъ, 
разр*шали  это  столкновеше  мн*шй  новыми  рядами  силлогизмовъ; 
это  значило — гезропйеге  (отвечать).  Иногда,  кром*  того,  устраива- 
лись диспуты  между  студентами,  подъ  предс*дательствомъ  и  руко- 
водствомъ  бакалавровъ.  Вс*  эти  диспуты,  при  тогдашней  скудости 
въ  средствахъ  просвъщсшя,  при  маломъ  числ*  книгъ  и  новыхъ 
сочиненш,  были  незам*нимымъ  средствомъ  пров*рять  и  пускать 
въ  обращеше  новые  научные  взгляды  и  идеи;  зд*сь  сталкивались 
и  выяснялись  самыя  разнообразный  уб*ждсшя,  возбуждались  и 
подготовлялись  новыя  точки  зр*шя  на  вещи...  Съ  другой  стороны, 
диспуты  были  своего  рода  спортомъ:  прибегали  къ  самымъ  ковар- 
нымъ  уловкамъ,  изобретали  самые  неожиданные  силлогизмы,  лишь 
бы  разбить,  запутать  противника.  Иногда  страсти  разгорались 
слишкомъ  сильно,  такъ  что  на  диспутахъ,  напр.,  реалистовъ  съ 
номиналистами,  приходилось  отд*лять  барьеромъ  каоедры  главныхъ 


—  295   — 

бойцовъ,  такъ   какъ   бсзъ  этого    ученый   турниръ  могъ  бы    обра- 
титься въ  кулачный  бой. 

До  какой  степени  на  этихъ  диспутахъ  изощрялись  умы  и  отта- 
чивалась логика,  можно  видеть  изъ  сл'Ьдующаго  нредашя.  Въ 
1304  г.  првшелъ  изъ  Оксфорда  въ  Парижъ  францисканецъ  Дунсъ 
Скотъ,  знаменитый  противникъ  0омы  Аквинскаго,  и  защищалъ 
здесь  на  большомъ  диспут!)  одно  богословское  положешс.  Противъ 
него  были  выставлены  очень  сильные  аргументы,  притомъ — въ 
числе  около  200.  Внимательно  и  спокойно  выслушалъ  онъ  ихъ 
безъ  перерыва,  потомъ  повторилъ  на  память  все  по  порядку  и 
разр'вшилъ  самыя  невероятный  трудности,  распуталъ  самые  замы- 
словатые силлогизмы  „такъ  же  легко,  какъ  Самсонъ  разорвалъ  узы 
филистимлянъ",  говоритъ  одинъ  современникъ.  Университетъ  былъ 
пораженъ  тонкостью  его  мысли  и  силою  его  доказательствъ  и  въ 
знакъ  особаго  отличгя  почтилъ  его  прозвашемъ  „с1ос1ог  зиМШз" 
(тонкш,  утонченный  ученый). 

Вся  эта  научная  и  преподавательская  деятельность  совершалась 
на  латинскомъ  языке,  общемъ  въ  средше  века  для  учены хъ  всбхъ 
западно- европейскихъ  нащй.  Но  это  былъ  совсЪмъ  особый  языкъ, — 
отнюдь  не  классически*  стиль  Цицерона,  Лив1я,  Вергшия  и  другихъ 
римскихъ  авторовъ.  Большая  часть  матер1ала  была,  правда,  взята 
изъ  древне-латинскаго,  но  изъ  этого  матер1ала  было  выстроено 
совсбмъ  новое  здаше,  созданъ  новый  живой  языкъ.  Языкъ  Цице- 
рона былъ,  можетъ  быть,  более  изященъ,  но  онъ  вовсе  не  годился 
средневгБковымъ  магистрамъ  ни  тогда,  когда  они  въ  коллепяхъ  и 
бурсахъ  разсуждали  о  своихъ  личныхъ  делахъ,  ни  тогда,  когда 
они  излагали  тонюя  логичесшя  различешя.  Отъ  долгаго  употребле- 
Н1я  средневековая  латынь  совершенно  приспособилась  къ  идеямъ 
и  обстановке  своей  эпохи:  форма  стала  вполне  соответствовать 
содержашю.  Эта  латынь  стала  новымъ,  живымъ  языкомъ,  чего 
отнюдь  нельзя  сказать,  напримеръ,  о  латыни  гуманистовъ,  у  ко- 
торыхъ  новое  содержаше  часто  не  укладывалось  въ  чуждую  ему 
„цицероновскую"  форму.  Какъ  и  всякш  живой  языкъ,  средневе- 
ковую латынь  изучали  на  практике  посредствомъ  разговора. 

Число  университетовъ  быстро  росло  въ  XIV  и  ХУ  векахъ,  осо-   н,Вмедк1е  уни- 
бенно  въ  Германш,  где  передъ  реформащей  считалось  уже  20  уни-      верситеты. 
верситетовъ;  общее   же   число  ихъ  въ  Западной   Европе  было  къ 
этому  времени  65  (во  Франщи— 16,  въ  Италш— 15,  въ  Испаши — 
6,  въ  Англш — 5  и  по  1  въ  Португалш,  Швещи  и  Даши). 

Германсше   университеты  въ   общемъ  моложе   прочихъ:  первый 
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изъ  нихъ — Пражскш — основанъ  въ  1346  г.  императоромъ  Кар- 
ломъ  IV — при  двухъ  профессорахъ  теолоии,  трехъ — философш  и 
свободныхъ  искусствъ  (аг!ез)  и  по  одному  для  каноническаго,  для 
гражданскаго  права  и  для  медицины.  Университетъ  состоялъ  изъ 
четырехъ  нацш:  чешской,  баварской,  польской  и  саксонской,  про- 
кураторы которыхъ,  какъ  обычно,  выбирали  ректора.  Въ  общемъ, 
уставы  Пражскаго  и  большей  части  остальныхъ  германскихъ  уни- 
верситетовъ  списаны  съ  иарижскихъ;  лишь  позже — ТюбингенскШ, 
Виттенбергскш  и  Гельмштедтскш  получили  организащю  по  образцу 
Болонскаго.  Место  коллегш  при  германскихъ  университетахъ  за- 
нимали „бурсы",  т. -е.  пансюны  для  студентовъ  въ  семьяхъ  нбко- 
торыхъ  изъ  магистровъ,  которымъ  факультеты  въ  вид'Б  отлич1я 
давали  право  держать  бурсаковъ.  Эти  магистры,  „ректоры"  своихъ 
бурсъ,  следили  за  поевщешемъ  студентами  лекщй,  повторяли  съ 
ними  изучаемые  предметы,  вели  за  об'Бдомъ  или  посл'Ь  него  дис- 
путы по-латыни  и  наблюдали,  чтобы  бурсаки  и  между  собою  го- 
ворили на  этомт>  языке.  Бурсаки  платили  своему  хозяину,  боль- 
шею частью,  по  одному  грошу  въ  неделю,  не  считая  особыхъ  по- 
дарковъ  въ  извъстные  сроки;  за  повтореше  лекщй  полагалась  осо- 
бая плата. 

Замкнутая  организащя,  корпоративный  строй,  независимое  по- 
ложеше  между  светской  и  духовной  властью — все  это  ставило  уни- 
верситеты очень  высоко  въ  глазахъ  современниковъ,  обусловливало 
ихъ  силу  и  общественное  значеше.  Университеты  были  очагами  на- 
учнаго  движешя:  зд'Ьсь  билась  свободная  мысль,  здесь  жило  идей- 
ное творчество— двигатель  и  основа  какъ  частной,  такъ  и  обще- 
ственной жизни.  Потому-то  университеты  и  оказались  однимъ  изъ 
самыхъ  жизненныхъ  явленш  среднихъ  вековъ, — и  изъ  бурь  „воз- 
рожден1я"  и  реформацш  вышли  преобразованными,  укрепленными 
и  способными  къ  плодотворному  развитпо  въ  будущемъ. 


Х1ЛУ\ 


Болонешй  универеитетъ  и  римекое  право  въ 

ередше  в'Ька. 


Ко   времени    падетя    Западной   Римской    имперш   населен!  е   ея   Римское  право 


провинпдй  было  вполне  романизовано.  Туземцы  Африки,  Испанш, 
Галлш,  частью  Британии,  все  равно  усвоили  торгово-промышлен- 
ную и  земледельческую  технику  римлянъ,  переняли  говоръ  Италш — 
народную,  вульгарную  латынь,  и  восприняли  римсшя  юридичесшя 
воззрътя,  въ  частности— римстя  понят1я  о  гражданскихъ  сд-бл- 
кахъ,  порядке  ихъ  совершешя  и  объ  отношешяхъ,  изъ  нихъ  вы- 
текающихъ.  Таково  отправное  положеше  срецневъковой  исторш 
Запада. 

Римская  ръчь  и  римское  право  не  вымерли  и  посл'Б  вторжешя 
варваровъ.  Германцы  -  победители  настолько  отличались  своимъ 
культурнымъ  развит1емъ  отъ  населетя,  среди  котораго  они  осели, 
такъ  ясно  сознавали  это  отлич1е,  что  не  попытались  даже  навя- 
зать  покореннымъ    „романамъ"    своихъ    воззр'Ьтй,    своего   права. 


отъ  У  по  XI  в. 


Поеоб1я:  Л.  Сперанекгй.  Очерки  по  исторш  народной  шкоды  въ  Западной 
Европе.  Москва  1896  (Роль  школы,  бытовыя  условия,  положеше  учащихъ  и 
учениковъ.)  Р.  Х)еж/?е,  Т)1е  СезсЫсМе  йег  ПшуегзМаЧеп.  I.  ВегНп  1885  (Об- 
стоятельная истор1я  университетовъ  всъхъ  странъ  до  1400  г.).  А.  ЕвтегПу 
Соигз  ё1ётеп1а1ге  (ГЫз^ге  (1и  <1гои  ггапс^лз.  2  Ы.  Рапз  1895  (Значеше  рнм- 
скаго  права  для  Францш,  роль  легистовъ).  В.  8сЪг6йег>  ЪеЬгЪисЬ  ёег  (1еи1зсЬеп 
КесМздезсЫсЫе,  2  Лиг*.  Ъетргщ  1894  (Рецепщя  въ  Германш)  Ж.  ТоПоск  апд, 
МагИапс!,  ТЪе  Н1з1огу  о?  ЕпдПзЬ  Ьалу  ЪеГоге  1Ье  Ите  о?  Ейдуагс!  I.  Т.  I. 
ОхГоп!  1895  (Есть  превосходная  глава  о  положенш  рпмскаго  права  въ  средн1е 
в'вка  вообще  и  въ  частности  объ  его  значенш  для  Англш). 
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Само  собою  *),  какъ  естественный  исходъ  изъ  конфликта  двухъ 
цивилизацш,  въ  основанныхъ  варварами  на  римской  почве  государ- 
ствахъ  установилось  такъ  называемое  „личное  начало":  несмотря 
на  объединеше  насслетя  одною  государственною  властью,  общими 
для  всЪхъ  административными  и  судебными  учреждешями,  въ  обла- 
сти гражданскихъ  отношенш  каждая  нацюнальность  продолжала 
жить  и  судиться  согласно  своему  природному  праву.  Такимъ  обра- 
зомъ,  знаше  римскаго  права  или  его  обломковъ,  уц-Блъ-вшихъ  при 
общемъ  понижеши  культуры,  сохранялось  среди  провинщальнаго 
населешя.  Оно,  правда,  слабо  поддерживалось  также  народной  шко- 
лой, которая,  будучи  преемницей  древне-римской  школы,  включала 
въ  свою  программу,  какъ  часть  риторики,  атз  ДШатшгз,  искус- 
ство составлять  д'Бловыя  бумаги,  въ  особенности  применять  юри- 
дичесмя  формулы.  Местами,  въ  Риме,  наприм'връ,  сохранились 
спещальныя,  какъ  бы  высния,  юридичесшя  школы. 

Со  временемъ,  однако,  применять  „личное  начало"  становилось 
все  труднее.  Разноплеменные  подданные  одного  государства  жили 
въ  перемежку,  въ  невольномъ  экономическомъ  общенш,  сближа- 
лись, смешивались.  Многое  перенимали  у  варваровъ  римляне  (на- 
примеръ,  институтъ  соприсяжниковъ,  соп]ига1огез),  но  гораздо  зна- 
чительнее было  вл1яше  на  германцевъ  все  еще  более  культурныхъ 
римлянъ.  Когда  у  германцевъ  назрела  потребность  записать  поло- 
жешя  ихъ  обычнаго  права  и  придать  ему  новую  санкщю  со  сто- 
роны организованной  государственной  власти,  они  прибегли  къ 
готовымъ  формуламъ,  какими  могъ  снабдить  ихъ  сосЬдшй  римскш 
нотар1усъ:  рядъ  варварскихъ  Правдъ  былъ  редактированъ  на  ла- 
тинскомъ  языке.  Такой  кодификаторскш  пр1емъ  придалъ  зачаточ- 
нымъ,  неуклюжимъ  еще  юридическимъ  представлешямъ  германцевъ, 
который  были  приравнены  къ  отчетливымъ  римскимъ  понят1ямъ, 
более  устойчивое,  но  видоизмененное  значеше.  Ые  довольствуясь 
этимъ,  варвары  заимствовали  рядъ  отдельныхъ  институтовъ,  иска- 
жая, правда,  и  приноравливая  ихъ  къ  своимъ  потребностями  Пер- 
венствующее, громадное  значеше  имело,  напримеръ,  заимствовало 
письменной  формы  для  сделокъ  между  живыми  (договоровъ,  даре- 
шй,  передачи  имущества)  и  расноряженш  на  случай  смерти  (заве- 
щанш).  Иоследшя  раньше  были  совершенно  чужды  германскому 
праву  и  введены  уже  подъ  вл!ян1емъ  церкви. 


*)  Была  сд-влана  только  одна   попытка — въ  обратномъ  направленш:  Теодо- 
рихъ  иодчинилъ  готовъ  римскому  праву. 
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Первые  века  после  вторжешя  варваровъ  были  эпохой  разло- 
жения т"Бхъ  культурныхъ  центровъ,  которые  римская  цпвилизапдя 
создала  въ  провинщи:  городовъ  —  муниципш —  и  пом-бстш — виллъ. 
Когда  въ  X  и  XI  в'Ькахъ,  благодаря  ряду  внгбшнихъ  толчковъ 
(походы  норманновъ),  этотъ  процессъ  быстро  завершился,  когда 
старый,  римскш  въ  своей  основе,  строй  окончательно  рушился, 
пали  уцъ,лъ,в1шя  еще  перегородки  между  различными  группами  на- 
селешя.  О  не  слились  и  выработали  для  каждой  отдельной  мест- 
ности общш  говоръ  и  рядъ  общихъ,  несложныхъ  обычаевъ.  Обра- 
зовалось новое,  территор1альное,  обычное  право,  особенности  кото- 
раго,  какъ  и  мъхтнаго  говора,  обусловливались  привычками  численно 
преобладавшей  въ  округе  нацюнальности.  Во  Франки,  наприм'Ьръ, 
преобладаше  германскихъ  началъ  на  сивере  и  римскихъ  на  юге 
почти  совпадаетъ  съ  распространешемъ  наречш  1ап$ие  (ГоП  и 
1ап&ие  (Гос — въ  зависимости  отъ  племенного  состава  населешя  по 
обе  стороны  пограничной  линш  этихъ  областей. 

Римское  право,  тбмъ  не  менее,  сохранило  практическое  значе-  Роль  церкви. 
те.  При  наступившемъ  смятенш,  пока  еще  только  нарождавшшся 
феодальный  строй  медленно  стягивалъ  новые  узлы  культурной 
жизни,  пока  вырабатывался  новый  укладъ  народной  жизни  и  хо- 
зяйственна™ быта,  среди  общаго  хаоса  окончательно  сложилась 
могущественная  и  стройная  общественная  организащя  —  католиче- 
ская церковь.  По  ея  учетю,  церковь  есть  80С1е1аз  реНесйа,  т.-е. 
по  современной  терминолоии,  суверенное  государство.  Какъ  тако- 
вое, она  им'ветъ  свое  особое  право  и  только  римскимъ  и  весьма 
близкимъ  къ  нему  каноническимъ  могло  быть  право  этого  рим- 
скаго  по  происхождешю,  строю  и  духу  учреждешя.  „8есипс1ит  1е- 
§ет  Котапат  ^иат  есс1ез1а  уМ1и,  говорить  уже  Рипуарская 
Правда.  При  господстве  такъ  называемаго  „личнаго  начала"  рим- 
ское право  стало  какъ  бы  нащональнымъ  правомъ  церкви  и  ея 
служителей.  Оно  применялось  притомъ  не  только  по  отношенно 
къ  этимъ  последнимъ,  но  всегда,  когда  въ  деле  затрогивались  ихъ 
интересы.  Церковь  даже  расширила  применеше  римскаго  права, 
постепенно  увеличивая,  особенно  въ  XII  в.,  кругъ  ведомства  сво- 
ихъ  судовъ  и  подчиняя  имъ  рядъ  светскихъ  отношенш. 

Юридичесшя    познашя    духовенства    были,    однако,    ничтожны.  возрожден1е  рим- 
Уровень  образовашя  его   глубоко   палъ,  и  научное   возрождеше  и    скаго  п5ава- 
возстановлеше   авторитета   римскаго   права   въ  светскихъ   судахъ 
не  было  вызвано  имъ. 

Первые  следы  изучешя  римскаго  права  мы  можемъ  проследить 
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въ  Италш,  въ  XI  стол'бтш.  Къ  тому  времени  города  северной 
Италш,  ближайние  преемники  античной  культуры,  первые  на  За- 
паде, достигли  более  высокой  степени  общественнаго  развиты. 
Политически!  строй  ихъ  прюбр'влъ  некоторую  устойчивость,  и,  вме- 
сте съ  т'бмъ,  стало  изумительно  быстро  увеличиваться  народное 
благосостояше.  Отдельный  отрасли  торговли  и  промышленности, 
получая  самостоятельное  значеше,  обособлялись  и  распределялись 
между  различными  хозяйствами;  после  дшя  чаще,  чЪмъ  прежде, 
обменивались  своими  произведешями,  и  торговый  сношешя  между 
ними  росли  и  осложнялись.  Возобновились  также  сношешя  съ  вы- 
сококультурною еще  Визанией  и  съ  Востокомъ.  Благодаря  всему 
этому  поднялся  общш  уровень  образовашя,  и  сказалась  потребность 
въ  бол'ве  совершенномъ  и  развитомъ  праве.  Въ  многочисленныхъ 
вновь  возникавшихъ  городскихъ  школахъ  преподаваше  его  оживи- 
лось. Въ  Павш,  наприм'Бръ,  въ  X  стол-бтш  рядъ  юристовъ  занялся 
истолковашемъ  местныхъ  лангобардскихъ  обычаевъ  и  законовъ. 

Въ  северо-восточной  Италш,  въ  Равеннской  области,  где  насе- 
леше,  во  время  продолжительнаго  господства  Византш,  успело 
несколько  освоиться  съ  сборниками  Юстишана,  введенными  имъ 
въ  554  году,— вновь  обратились  къ  изучешю  уц'БЛ'ввшихъ  частей 
этихъ  сборниковъ.  Работы  равеннскихъ  юристовъ  возбудили,  однако, 
и  за  пределами  Равенны  общш  интересъ  къ  заброшеннымъ  памят- 
никамъ  римскаго  права,  о  высокихъ  достоинствахъ  котораго  въ 
обществе  сохранилось  смутное  предаше,  среди  образованнаго  ду- 
ховенства, быть  можетъ,  даже  ясное  представлеше.  Этого  было 
достаточно.  Среда  была  подготовлена  хозяйственнымъ  строемъ  и 
общимъ  умственнымъ  развит1емъ,  и  ознакомлеше  съ  древней  юриди- 
ческой мыслью  быстро  вызвало  широкое  научное  движете. 
Глоссаторы.  Уже  въ  конце  XI  века  въ  соседней  съ  Равенной  Болонье 
возникла  школа  „глоссаторовъ",  которая  произвела  решительный 
переворотъ  въ  пр1емахъ  изучешя  права.  Основатель  этой  школы 
Ирнерш  былъ  сначала  преподавателемъ  риторики;  но  по  почину 
маркграфини  Матильды  Тосканской,  союзницы  папы  Григор1я  VII, 
онъ  около  1088  года  сталъ  читать  въ  Болонье  римское  право, 
какъ  самостоятельный  предметъ,  отдельно  отъ  риторики,  въ  связи 
съ  которой  оно  преподавалось  раньше.  Сохранилось  предаше,  что 
Ирнерш  первому  удалось  по  частямъ  вновь  собрать  полный  текстъ 
Юстишановыхъ  сборниковъ.  Но  допуская  даже,  что  это  предаше 
неверно,  что  у  него  были  неизвестные  намъ  предшественники, 
все  же  за  Ирнер1емъ  и  его  учениками  мы  должны  признать  великую 
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заслугу  возрождешя  после  векового  перерыва  обширной  и  плодо- 
творной отрасли  знашя  *). 

По  словамъ  одного  изъ  иреемниковъ  его,  Ирнерш  былъ  зна- 
токъ  логики  (1о^1сиз  ГшЧ)  и  человекъ  тонкаго  ума  (уи-  зиЫШз). 
Онъ  быстро  занялъ  вл1Ятельное  положеше,  какъ  судья  и  какъ  пре- 
подаватель. Число  его  слушателей  было,  вероятно,  весьма  значи- 
тельно: уже  въ  1159  году  папа  Александръ  III,  преподававши!  въ 
молодости  римское  право  въ  Болонье,  шлетъ  изв'вщеше  о  своемъ 
избранш  целому  ряду  болонскихъ  ученыхъ.  Не  зная,  однако,  какъ 
долго  иреподавалъ  Ирнерш, — повидимому,  до  1125  года, — мы  не 
можемъ  решить,  его  ли  учениками  были  гб  четыре  глоссатора, 
которые,  опираясь  на  римское  учеше  о  неограниченности  госу- 
дарственной власти,  отстаивали  въ  1158  году  на  Ронкальскомъ 
сейме  права  императора  Фридриха  I,  какъ  законнаго  преемника 
римскихъ  кесарей.  Ценя  поддержку  со  стороны  преподавателей  рим- 
скаго  права,  императоры  оказывали  школе  особое  покровитель- 
ство, которое  много  содействовало  быстрому  ея  росту.  Съ  этого 
времени  известные  изсл^дователи  и  преподаватели  непрерывно 
сменяли  другъ  друга  въ  течеше  полутора  столам.  Изъ  нихъ 
наиболее  прославился  Ацо,  юристъ  начала  XIII  въка.  При  немъ 
въ  течеше  н'Бсколькихъ  л'Бтъ  въ  Болонью  со  всбхъ  концовъ 
Европы  собиралось  до  10.000  слушателей  ежегодно.  Толковашя 
Ацо  пользовались  общепризнаннымъ,  ръчпающимъ  значешемъ  въ 
судахъ,  прим'Бнявшихъ  римское  право.  Ученикомъ  его  Аккур- 
с1емъ  (■(■  въ  1260  г.)  заканчивается  рядъ  глоссаторовъ.  Какъ  бы 
подводя  итогъ  деятельности  своихъ  предшественниковъ,  Аккур- 
сш  составилъ  полный  сводъ  ихъ  толкованы,  и  этимъ  сводомъ, 
„§1оз8а  огсИпапа",  почти  исключительно  пользовались  все  позднМ- 
ппе  юристы. 

Своимъ  назватемъ  глоссаторы  обязаны  внешнему  пр1ему  ра- 
боты, привычке  заносить  свои  объяснешя  между  строкъ  или  на 
поляхъ  рукописи  памятника  въ  форме  „глоссъ"  2).  Но  быстрый  и 
прочный  успехъ   ихъ   объясняется    новыми,  для  той  эпохи,  пр1е- 


*)  Въ  1894  году  н-Ьмецкш  ученый  Фиттингъ  издалъ  несколько  юридическихъ 
сборниковъ,  составленныхъ  около  XI  в'Ька,  замъчательныхъ  по  своему  высо- 
кому совершенству,  которые  онъ  приписываетъ  Ирнерш.  Вопросъ  этотъ  спо- 
ренъ,  но  сборники,  во  всякомъ  случае,  доказываютъ,  что  изучеше  римскаго 
права  стало  сразу  на  значительную  высоту. 

2)  01озза — на  среднев'вковой  латыни  —  иностранное,  непонятное  слово,  а 
также  его  истолковаше. 
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мами  изсл^доватля  права.  Въ  отлич1е  отъ  своихъ  предшественни- 
ковъ,  они  стали  изучать  римское  право  во  всемъ  его  объеме,  какъ 
одно  ц'Ьлое.  Они  подыскивали  съ  изумительной  и  понынъ*  едва  ли 
превзойденной  тщательностью  сродные  по  содержанш  отрывки  и 
обнаружили,  при  истолковаши  ихъ,  много  находчивости  и  остро- 
ум1я.  Значеше  ихъ  работъ  умаляется,  правда,  гбмъ,  что  они,  по- 
добно всбмъ  средне въковымъ  ученымъ,  какъ  и  художникамъ  *), 
были  лишены  всякаго  представлешя  объ  историческомъ  развитш 
и,  ничъмъ  не  смущаясь,  отыскивали  въ  законахъ  римскихъ  импе- 
раторовъ  постановлешя  о  ленномъ  владъчпи  или  находили  въ  нихъ 
оправдаше  родовой  мести.  Но  сознательно  они  не  решались  отсту- 
пать отъ  положенш  римскаго  права.  Они  съ  набожною  почтитель- 
ностью усвоивали  его,  какъ  воплощенный  разумъ,  какъ  га!ю 
зспр!а.  Уверенные  въ  предстоящемъ  возрожденш  Римской  имперш, 
глоссаторы  думали  и  учили,  что  всЬ  хржтансше  народы  обязаны 
вновь  подчиниться  римскому  праву.  Поэтому  они  ограничивались 
попытками  найти  въ  немъ  отвъть  на  запросы  местной  жизни,  раз- 
ръ'шеше  отдгбльныхъ  случайно  возникавшихъ  юридическихъ  задачъ; 
съ  самаго  же  начала  они  излагали  римское  право,  какъ  право  еди- 
ное и  общее  для  всего  латинскаго  Запада.  И  въ  ихъ  аудитор1яхъ 
стали  собираться  ученики  со  всего  Запада. 
Первое  увлечете  Не  связанное  бол^е  узкими  рамками  мъ-стныхъ  интересовъ,  тща- 
^ИМС?омъ ПРЗ"  тельиое  изучеше  римской  юридической  литературы,  которая,  къ 
тому  же,  сохранилась  почти  полностью  въ  отлич1е  отъ  литературы 
другихъ  наукъ  2),  —  изумительно  быстро  подняло  уровень  юриди- 
ческаго  мышлешя.  Въ  короткое  время  юристы  перешли  отъ  при- 
м'Ьнетя  отрывочныхъ,  скудныхъ  положены  среднев-вковаго  права 
къ  последовательному,  подчасъ  тонкому,  разбору  сложныхъ  (юри- 
дическихъ) поняли.  Глоссаторы,  наряду  съ  парижскими  схоласти- 
ками, ознаменовали  возрождеше  научнаго  мышлешя,  переходъ  отъ 


1)  Одинъ  итальянскш  худолшикъ,  современникъ  постъ-глоссаторовъ,  о  ко- 
торыхъ  будетъ  р-Бчь  ниже,  изобразилъ  Сцпшона  Младшаго,  въ  досп'Ьхахъ, 
рядомъ  съ  пушкою,  направленной  противъ  готическихъ  башенъ  Кароагена,  — 
несмотря  на  то,  что,  какъ  не  могъ  не  знать  и  художникъ,  пушки  вошли  въ 
употреблеше  за  несколько  дссятковъ  лъ'тъ  всего.  Подобно  этой  картинъ*  раз- 
суждешя  глоссаторовъ  рисуютъ  намъ  иногда  бытъ  средневековой  Италш,  а 
ве  древняго  Рима. 

2)  Чтобы  оценить  значеше  этого  обстоятельства,  стоитъ  вспомнить  о  вл1я- 
нш,  которое  оказало  на  развгте  (схоластической)  философы,  иолвлеше  на 
Запад!},  хотя  плохого,  но  нолнаго  перевода  Аристотеля. 
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механическаго  усвоешя  безсвязныхъ  отрывковъ  къ  сознательному, 
систематическому  сопоставленш  и  согласованно  унаслъ,дованныхъ 
ученш  1).  То  была  первая,  еще  непосильная  ихъ  уму,  но  смелая 
попытка  варваровъ  самостоятельно  разобраться  въ  богатомъ  на- 
сл'Ьдш  древняго  М1ра. 

Подобную  задачу  первыми  поставили  себ*  юристы-глоссаторы. 
Благодаря  ихъ  трудамъ,  изучеше  права  получило  характеръ  науч- 
ной работы  раньше,  ч-Ьмъ  изучение  другихъ  отраслей  знашя.  Въ 
средте  в^ка,  пока  философ1я  считалась  какъ  бы  введешемъ  къ 
богословио  и  изучалась  только  богословами,  а  естествознашя,  какъ 
науки,  не  существовало,  право  было  единственной  св-бтской  наукой, 
способной  сообщить  уму  изсл'вдователя  научную  выправку  и  ши- 
рокое развит1е.  Поразительные  успъхи  юристовъ,  столь  же  бле- 
стящее и  бол'Ье  прочные,  чъ'мъ  успехи  парижскихъ  схоластиковъ, 
не  могли  не  придать  особаго  обаятя  римскому  праву  и  не  вызвать 
увлечешя  имъ  въ  обществе ,  среди  котораго  съ  необычайной  силой 
пробудилась  жажда  научнаго  знангя  2). 

Движете,  возникшее  въ  Болонье,  быстро  охватило  всю  Запад- 
ную Европу  потому,  конечно,  что  воззр'Ьшя  глоссаторовъ  были 
послъ-довательнымъ  выражешемъ  настроешя  средневъковаго  обще- 
ства, которое  смотрело  на  свой  м1ръ,  какъ  на  непосредственное 
продолжеше  м1ра  римскаго.  Обязанные  Риму  почти  всбмъ  своимъ 
культу рнымъ  багажомъ,  своей  литературной  р'Ьчыо,  письменностью, 
естествознашемъ  и  техникой,  своими  нравственными  и  релипоз- 
ными  идеалами,  средте  в'Ька,  подчиняясь  во  всемъ  вл1ятю  Рима, 
не  могли,  очевидно,  не   подчиниться  и  его  праву.  Для   нихъ  рим- 


*)  Мы  привыкли  обвинять  глоссаторовъ  и  ихъ  учениковъ  ВЪ  ОЛБПОМЪ  под- 
чиненш  авторитетамъ .  Этотъ  упрекъ  д-влали  имъ  уже  въ  эпоху  Возрождешя 
(Раблэ  жестоко  потешался  надъ  ними  за  это).  Не  то  думали  въ  ХИ-мъ  стол-в- 
Т1И.  Стефанъ,  епископъ  Турнейскш,  въ  письмъ*  къ  папв,  какъ  водится,  обли- 
чаетъ  новое  направлеше  въ  наук-в  и  жалуется,  что-де  „нын-в  въ  церковныхъ 
судахъ  простыя,  установденныя  издревле  правила  презираются  новыми  уче- 
ными; стали  они  противополагать  имъ,  къ  немалому  смущешю  вгврующихъ, 
непроходимый  л'всъ  декретовъ,  папскихъ  посланш  и  тому  подобныхъ  докумен- 
товъ,  выбирая  изъ  нихъ,  по  своему  усмотр-втю,  то,  что  имъ  кажется  бол-ве 
подходящимъ". 

2)  Пусть  читатель  вспомнитъ  тутъ  значеше  и  роль  отвлеченныхъ  богослов- 
скихъ  споровъ  въ  ту  эпоху,  готовность  многотысячной  толпы,  наприм'връ, 
учениковъ  Абеляра,  съ  напряженнымъ  внимашемъ,  при  самыхъ  неудобныхъ 
вн-вшнихъ  услов1яхъ,  слЬдить  за  сложными  схоластическими  разсуждешями. 
Ничего  подобнаго  никогда  больше  не  наблюдалось.  Въ  1228  году  доминиканцы 
включили  въ  свои  орденекгя  правила  об"Бтъ  воздержаш'я  отъ  изучешя  права. 
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ское  право  им'кло  значеше  не  одной  изъ  юридическихъ  системъ, 
между  которыми  возможенъ  выборъ;  то  было  высшее,  даже  един- 
ственное культурное  право,  имъ  доступное.  Можно  ли  еще  спра- 
шивать, почему  оно  было  реципировано? 

Уже  при  первомъ  ознакомлены  съ  правомъ,  изложеннымъ  въ 
сборникахъ  Юстишана,  глоссатора  поражало  превосходство  его 
надъ  средневековыми  обычаями;  онъ  угадывалъ  те  высошя  до- 
стоинства его,  которыя  поныне  заставляютъ  юристовъ  обращаться 
къ  этимъ  сборникамъ,  чтобы  овладеть  мастерствомъ  римлянъ  въ 
разработке  юридическихъ  задачъ.  На  рядъ  вопросовъ  и  правовыхъ 
задачъ,  которые  ставилъ  впервые  общественный  или  частный  быть 
въ  своемъ  постуиательномъ  развитш,  средневековый  юристъ  нахо- 
дилъ  тутъ  готовые  ответы,  находилъ  ихъ  по  двумъ  причинамъ.  Въ 
основу  средневековой  культуры  легла  та  античная  культура,  ко- 
торую некогда  регулировало  римское  право,  и  привитая  варварамъ 
античная  гражданственность  не  могла  не  приводить  къ  аналогич- 
нымъ  отчасти  результатамъ.  Второю  причиною  былъ  универсаль- 
ный характеръ  римскаго  права.  Въ  эпоху  Имперш  оно  лишилось 
своихъ  узко-нацюнальныхъ  особенностей:  развиваясь  на  почве  тес- 
наго  общешя  ряда  высоко-культурныхъ  народностей,  связанныхъ 
господствомъ  Рима,  воспринимая  лучппя  черты  ихъ  права,  оно, 
по  мере  разработки  сменявшимися  поколешями  юристовъ-филосо- 
фовъ,  выростало  въ  право  „общенародное",  т.-е.  въ  право,  общее 
для  всехъ  народовъ  римской  имперш  и  темъ  самымъ  для  всего 
цивилизованнаго  м1ра.  Въ  лучшую  его  эпоху  оно  регулировало 
отношешя,  основанныя  на  товарномъ  производстве  и  денежномъ 
хозяйстве,  сложности  и  многообраз1я  которыхъ  средше  века  стали 
достигать  лишь  весьма  медленно  и  неравномерно  въ  разныхъ  стра- 
нахъ  Европы. 

По  сборникамъ  Юстишана  средневековые  юристы  знакомились 
и  съ  основами  римскаго  государственнаго  строя  временъ  Имперш, 
такъ  успешно  обезпечившаго  ея  мирное  развит1е,  ту  Рах  Коглапа, 
символъ  имперш,  которой  многочисленный  области  ея  были  обязаны 
цвету щимъ  состояшемъ  въ  течете  первыхъ  вековъ  нашей  эры. 
Предате  объ  этомъ  сохранилось  среди  варваровъ,  и  долго  государ- 
ственные деятели  ихъ  мечтали  о  возрожденш  искусно  и  крепко 
слаженнаго  правительственнаго  механизма  Рима.  ГерманскШ  импе- 
раторъ,  французскш  король,  сотрудники  ихъ  по  осуществление 
нелегкой  для  того  времени  задачи — усилешя  государственной  вла- 
сти и  обезпечешя  политическая   и   нравственнаго  объединешя  на- 
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рода,  —  все  они   поэтому   неуконгю   стремились   поднять  значеше 
римскаго  права. 

Итакъ,  научный  интересъ  къ  римскому  праву,  нравственное 
обаяше  его,  практическая  польза,  поддержка  свыше,  —  все  это, 
действуя  одновременно,  побуждало  лучпня  силы  того  времени, 
какъ  некогда  въ  Римв,  посвящать  себя  изученпо  права.  XII  векъ, 
въ  особенности,  когда  интересы  общества  еще  не  сосредоточились 
на  богословскихъ  спорахъ,  какъ  въ  XIII  и  следу  ющихъ  стол'Ь- 
т1яхъ,  сталъ  вгъкомъ  юриспруденцги\  на  немъ  отозвалось  первое, 
страстное  увлечете  римскимъ  правомъ.  Большинство  папъ  —  наи- 
более даровитыхъ  личностей  своей  эпохи  —  вышло  тогда  изъ  ря- 
довъ  юристовъ  1). 

Въ  эту  именно  эпоху  увлеченгя  римскимъ  правомъ  одни  только  Болонская ' 
болонск1е  глоссаторы  преподавали  его  какъ  самостоятельную  отрасль 
знашя,  какъ  науку,  систематически  и  въ  полномъ  объеме;  только 
болонская  юридическая  школа  могла  получить  обще-европейское 
значеше  —  и  получила  его.  Съ  самаго  же  основашя  школы  въ 
Болонью  стали  стекаться  ученики  не  только  изъ  Италш,  но  также 
изъ-за  Альпъ,  изъ  романскихъ  и  славянскихъ  земель, — всбхъ  т1зхъ 
странъ,  умственная  жизнь  которыхъ  находилась  подъ  вл1яшемъ 
римской  культуры.  Число  иностранцевъ  быстро  превысило  во  много 
разъ  число  хМ'бстныхъ  учениковъ.  Иностранцы  получили  решитель- 
ное преобладаше.  Подъ  ихъ  вл1яшемъ  болонская  школа  изъ  город- 
ской, какой  она  была  первоначально,  превратилась  въ  школу  об- 
щую для  всбхъ  народовъ,  въ  „81исИит  депегаЛе" .  Эта  первая  пе- 
ремена въ  характере  и  значены  школы  повлекла  за  собою  рядъ 
другихъ.  Постараемся  проследить  теперь  важнейпня  изъ  нихъ,  те, 
которыя  оказали  заметное  вл1яше  на  развитге  школы  и,  вместе 
съ  темъ,  на  судьбы  римскаго  права. 

Значеше  новой,  высшей  школы  скоро  было  сознано   светской  и  Ея  покровители, 
духовной  властью.  Нуждаясь   въ   поддержке    людей  съ  научнымъ 
образовашемъ,  императоръ  и  папа  даровали  школе  рядъ    „приви- 
легии", т.-е.  преимуществъ  въ  правовомъ  ея  положены. 

Чтобы  обезпечить,  по  возможности,  безопасность  учениковъ- 
иностранцевъ,  почти  безправныхъ,  императоръ  Фридрихъ  I  издалъ 
въ  1158  году  законъ,  известный  подъ  назвашемъ  „АиШепИса 
ПаЫЧа",  въ  силу  котораго  ученики  и  преподаватели  школы  ста- 
вились подъ  особое  покровительство  императора  на  пути  въ  школу 


3)  Наприм'бръ:  Александръ  III,  Иннокентий  III,  Григорш  IX,  Иннокентий  1У. 
хрестом.  по  ист.  сред.  в-вк.  в.  п.  (вт.  пол.).  20 
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и  обратно  и  за  все  время  учешя.  Слушатели  получили  также  право 
требовать,  чтобы  возбуждавнпеся  противъ  нихъ  иски  и  обвинешя 
разбирались  передъ  м-встнымъ  епископомъ  или  тбмъ  преподавате- 
лемъ,  у  котораго  каждый  изъ  нихъ  занимался. 

Еще  серьезиве  было  значете  поддержки,  оказанной  высшей 
школ'Б  панскою  властью.  У  папы,  могущественнаго  покровителя 
научныхъ  занятш,  университетъ  искалъ  защиты  отъ  притъсненш 
со  стороны  города.  Не  разъ  папы  прибегали  къ  суровымъ  (ду- 
ховнымъ)  карамъ,  чтобы  заставить  городскую  общину  отказаться 
отъ  враждебныхъ  университету  мъръ,  и  спасали  его  отъ  грозив- 
шей ему  гибели.  Къ  панв  обращались  за  ръшешемъ  споровъ,  воз- 
никавшихъ  между  преподавателями  и  слушателями,  среди  которыхъ 
долго  преобладали  клирики.  Рядомъ  мъръ  папы  облегчали  послъд- 
нимъ  доступъ  въ  высшую  школу  *).  Университету  оказывалась,  на- 
конецъ,  широкая  помощь  изъ  церковныхъ  средствъ.  Для  бъдныхъ 
студентовъ  былъ  основанъ  рядъ  общежитш  (со11е^1а  или  Ьигзае), 
а  преподавателямъ,  плохо  обезпеченнымъ  взносами  слушателей, 
часто  предоставлялись  бенефицш,  т. -е.  известные  доходы  съ  цер- 
ковнаго  имущества. 
Происхождше  Заботливое  попечете  о  высшей  школ'Б  дало  возможность  папамъ 
упорядочить  многое  въ  ея  быту — въ  особенности  же  значете  такъ 
называемыхъ  „ученыхъ  степеней". 

БолонскШ  университетъ  развился  на  почвъ  городской,  св-втской 
школы,  и  во  главъ  его  не  стоялъ  особый  духовный  сановникъ, 
какимъ  былъ,  наприм-връ,  въ  Париже  канцлеръ  университета.  Но 
съ  1215  года  аналогичное  положеше  занялъ  архид1аконъ  (затъмъ 
епископъ)  болонскш.  Папа  предоставилъ  ему  исключительное  право 
сообщать  „НсепИат  ДосепсИ",  т.-е.  разрешать  чтете  лекщй  лицу, 
признанному  преподавателями  достойнымъ  соответствующего  уче- 
наго  звашя.  М^ра  эта  не  вызвала  возраженш,  и  подобный  полно- 
моч1я  стали  передаваться  затъмъ  м-встному  епископу  всюду,  гдъ1 
возникали  выспня  школы  по  образцу  болонской,  —  въ  Падув  но 
просьбе  самихъ  слушателей.  Тъмъ  самымъ  представители  духовной 
власти   получили   во   всбхъ  университетахъ   известное  вл1яше  па 


ученыхъ  сте- 
пеаеи. 


1)  Папы  двлали  исключение  въ  пользу  Болопьи.  Вообще  лее  они  преду- 
преждали богослововъ  не  увлекаться  римскимъ  правомъ,  иногда  воспрещали 
слушать  его.  Въ  буллъ1  „Оо1еп*иг"  (1254  г.)  папа  съ  укоризною  говорить:  1о1а 
Ыепсогит  ти1Ши(1о  ас1  ашПеп(1аз  зеси1агез  1едез  сопсипчЧ,  но  признаетъ, 
что — пипс  ш  р1е^^8^ие  тишИ  сИтаШзиз  ас1  ессЬз^азИсаз  (П^пйа^ез  пиПиз 
а^имйпп-,  ига  цш  зеси1апз  зЫепИае  ргоГеазог  ус1  асЬ'осаЛиз  сх]зии. 
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прису ждете  ученыхъ  степеней.  Обычай  этотъ  установился  рано. 
По  примеру  цеховыхъ  мастеровъ-ремесленниковъ,  преподаватели 
отдгбльныхъ  наукъ  стали  принимать  въ  свою  среду  новыхъ  лицъ 
только  посл'Б  предварительнаго  испыташя  ихъ  познанш.  Ученикамъ, 
успешно  выдержавшимъ  искусъ,  они  торжественно  присуждали  за- 
т'Ьмъ  „ученое  звашеа.  Ихъ  было  несколько  и  они  прюбр'Бтались 
въ  известной  последовательности,  по  степенямъ.  Высшей  степенью 
было  зваше  „доктора",  т. -е.  „учеяаго".  Оно  соответствовало  зва- 
нно  „мастера"  и  сообщало  право  преподавать  вполне  самостоя- 
тельно, въ  свою  очередь  брать  въ  учете  другихъ. 

Необходимость,  сверхъ  одобрешя  товарищей,  получить  особое 
разрвшете  отъ  духовенства  ограничивала  права  преподавателей, — 
но  это  сгвенете  окупалось  гвмъ,  что,  благодаря  у  частно  въ  ихъ 
присуждены  духовной  власти,  ученыя  степени  получили  обще-евро- 
пейское значеше. 

Прежде  всего  было  признано  право  преподавать  всюду  за  бо- 
гословомъ,  получившимъ  разрътпете  отъ  канцлера  въ  Париже: 
докторъ  парижскаго  университета  былъ  с!ос1ог  шиуегзаИз  есс1е81ае, 
докторомъ  всей  церкви.  Съ  начала  XIII  столъчтя  папы  !),  под- 
. твердивъ  аналогичный  обычай,  установившшся  въ  пользу  болон- 
скихъ  юристовъ,  даровали  всбмъ  вновь  возникавшимъ  универси- 
тетамъ  привилепи,  въ  силу  которыхъ  присужденная  ими  степень 
сообщала  право  преподавать  и  въ  другихъ  высшихъ  школахъ  (^из 
иЫдие  йосепсН). 

Впосл'Бдствш ,  когда  возннкъ  рядъ  новыхъ  университетовъ, 
указанное  право  очень  много  содействовало  установление  тесной 
связи  между  ними.  Л  у  чипе  университеты  Запада  стали  привлекать 
еще  большее  число  слушателей — безъ  различ1я  подданства.  Уста- 
новился даже  обычай  посещать,  въ  течете  многолъ,тнихъ  иногда 
занятш,  по  несколько  университетовъ  въ  разныхъ  странахъ. 
Часто,  впрочемъ,  безпечная  и  разгульная  молодежь  среднихъ  вЪ- 
ковъ  увлекалась  не  учешемъ,  а  веселой  бродячей  жизнью  во  время 
этихъ  кочевокъ.  Сохранились  свъхбшя  о  „странствующихъ  сту- 
дентахъ",  перебывавшихъ  въ  15  и  бол-Ье  университетахъ. 

Одновременно  и  преподаватели,  по  особому  приглашенш  или 
по  своему  почину,  стали  нередко  переходить  изъ  университета  въ 
университетъ.  Какъ  и  слушатели,  они   понимали,  что   работа  ка- 


*)  Подобный  привилепи  давались  иногда  и  свитскою  властью;  но  они 
получали  обще-европейское  значеше  только  тогда,  когда  ихъ  подтверждали 
папы. 

20* 
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бинетная,  надъ  рукописью,  не  могла  тогда  дать  уединенному  из- 
сл'Ьдователю  того  богатства  познанш,  какъ  переезды  изъ  одного 
центра  научной  деятельности  въ  другой. 

Посл'Бдств1емъ  всего  этого  было  постоянное  живое  общеше 
между  университетами,  установлеше  общеевропейской  гезриЬПса 
ПМегагит.  Средневековая  наука,  гбсно  связанная  еще  со  школой, 
не  знала  нащональнаго  обособлетя,  и  мы  увидимъ  на  примере  рим- 
скаго  права,  что  новыя  познашя  и  пр1емы  изсл1здоватя,  несмотря 
на  отсутств1е  печати,  поразительно  быстро  распространялись  по 
всей  Западной  Европе. 
Происхождев]е  Папы  оказали  также  замътное  вл1яше  на  общее  развитее  строя 
И1гп01?о^13то11Я  болонской  школы.  Они  первые  приняли  подъ  свое  покровительство 
скихъ  корпо-  возникиия  при  ней  товарищества,  общества  преподавателей  и  слу- 
рацш.  шателей.  Въ  XII  стол^тш  въ  Западной  Европе,  на  развалинахъ 
прежняго  строя,  среди  общаго  хаоса,  зародилось  настойчивое 
стремлете  къ  сплочешю,  къ  объединение  вновь  нарождавшихся 
политическихъ  и  общественныхъ  группъ.  Возникали  одн'Ь  за  дру- 
гими городская  коммуны  (общины),  купечесшя  ганзы  (союзы), 
торгово  -  промышленные  цехи  и  гильдш.  Это  движете  сказалось 
также  среди  преподавателей  и  слушателей  высшихъ  школъ.  Почти 
одновременно,  притомъ  независимо  другъ  отъ  друга,  на  исходе 
XII  столът1я,  какъ  въ  Париже,  такъ  и  въ  Болонье,  они  стали 
соединяться  въ  рядъ  „обществъ"  или  „товариществъ".  Подобно 
упомянутымъ  выше  политическимъ  и  торгово-промышленнымъ  сою- 
замъ,  эти  товарищества  разсматривались  какъ  самостоятельные 
носители  гражданскихъ  и  публичныхъ  правъ,  отличныхъ  отъ  правъ 
отд/вльныхъ  участниковъ.  Они  были,  следовательно,  „корпора- 
щями"  или  „шпуегзНайез",  по  терминологш  римскихъ  юристовъ. 

Въ  Болонье  особое  значеше  получили  союзы  слушателей.  Въ 
составъ  этихъ  союзовъ  долго  входили  одни  лишь  студенты-юристы, 
которые  пользовались  рядомъ  привилепй  на  томъ  основанш,  что 
болонская  школа  первоначально  была  исключительно  юридическою 
школой  *).  Такой  составъ  долженъ  былъ  возвысить  значеше  бо- 
лонскихъ  корпорацш  сравнительно  съ  парижскими  нащями,  гд^  пре- 
обладали студенты-артисты,  —  уже  потому,  что  къ  изучешю  права 
переходили,  пройдя  предварительно  курсъ  свободныхъ  искусствъ 
(аг1ез).  Юристы  были  людьми  сравнительно  пожилыми,  и  болонское 
студенчество    отличалось    гораздо   менъе    безпоконнымъ    нравомъ, 


)  Пренодаваше  богослов1я  было  введено  только  съ  1360  года. 
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чемъ  парижское.  Оно,  наконецъ,  могло  свободнее  развиваться  въ 
волыюмъ  итальянскомъ  городе,  ч1змъ  подъ  суровою  властью  па- 
рижского канцлера,  занимавшаго  по  отношешю  къ  корпоращямъ 
пол  оженю  сюзерена  1). 

Такимъ  образомъ,  рядъ  причинъ  сод'вйствовалъ  тому,  что  въ 
Болонье,  въ  отлич1е  отъ  Парижа,  вся  власть  со  временемъ  пере- 
шла въ  руки  корпоращи  слушателей.  Въ  предъ-лахъ  университета 
повторился  процеесъ,  который  можно  проследить  въ  исторш  го- 
родской общины:  къ  концу  среднихъ  вековъ  власть  переходитъ 
къ  одной  изъ  группъ  союзовъ,  изъ  которыхъ  слагалась  община, — 
къ  цехамъ. 

Первое  товарищество  было  образовано,  вероятно,  слушателями- 
немцами,  по  образцу  „ганзъ"  (союзовъ,  гильдш)  н-вмецкихъ  куп- 
цовъ,  торговавшихъ  за  пределами  отечества.  Ихъ  примеру  вскоре 
последовали  представители  другихъ  евверныхъ  нацш,  а  затвмъ 
уроженцы  Ломбарды  и  средней  Италия  (ТозсЫ),  такъ  что  всего 
возникло  не  менее  четырехъ  товариществъ.  Но  около  1250  года, 
по  неизв'встнымъ  намъ  побуждешямъ,  о  не  слились  въ  две  болышя 
„корпоращи".  Въ  составъ  одной,  корпорацш  „ультрамонтановъ", 
вошли  студенты,  родомъ  изъ-за  Альшиской  цепи.  Они  делились  на 
14  нацш,  группъ,  сохранявшихъ,  повидимому,  некоторую  само- 
стоятельность. То  были:  ОаШс1,  РюагсИ,  Виг^ипсНопез,  Ис1ауепзе8 
е1Уазсопез,Тигопепзез  еЮепотапепзез,  Когтапт,  Са1е1аш,  Ш&ап, 
Ро1ош,  ТЬео1оп1с1,  1зрат,  Ргоутс1а1ез,  Ап^Нш — словомъ,  предста- 
вители вевхъ  областей  средневековой  Европы.  Другая,  корпорация 
„цитрамонтановъ",  объединяла  всехъ  уроженцевъ  Италш,  за  исклю- 
чешемъ  слушателей  изъ  самой  Болоньи.  Какъ  граждане  родного 
города,  они  не  нуждались  въ  защите  и  помощи,  которую  оказы- 
вала корпоращя,  и  поэтому  совсемъ  не  входили  въ  составъ 
обществъ. 

Наиболее  древнш  уставъ  болонской  корпоращи  (нацш),  до- 
шедшш  до  насъ  полностью,  относится  къ  1497  году.  Но  поста- 
новлешя  его  носятъ  явный  отпечатокъ  эпохи  происхождешя  корпо- 
ращи. Общество  студентовъ  именуетъ  себя  братствомъ  ((гайегпй-аз) . 
Оно  избираетъ  изъ  своей  среды  двухъ  прокураторовъ  для  пред- 
ставительства вовне  и  для  управления  ея  делами.  Этимъ  проку - 
раторамъ  поручается   также  судебная  власть  надъ  товарищами  и, 


1)  По  терминологии  н-Ьмецкаго  права,  парижеюя  корпорацш  были  ЬоГгесМ- 
ИсЬе  СепоззепзсЬаЙеп,  а  болонстя — з1ас11:геспШспе. 


городомъ. 
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подъ  страхомъ  высокаго  денежнаго  штрафа,  воспрещается  при- 
влекать товарища  къ  общему  суду,  помимо  своего  корпоративна™ 
суда.  Уставъ  обязываетъ  товарищей  питать  другъ  къ  другу  брат- 
скую любовь  (Гга1егпа  сагИаз),  ухаживать  за  больными,  оказывать 
поддержку  нуждающимся  товарищамъ,  сопровождатьихъ  къ  доктор- 
скому испытанш  и  затьмъ  домой,  складываться,  чтобы  справлять 
достойно  похороны  умершихъ  товарищей,  наконецъ,  сообща  празд- 
новать торжественные  въ  жизни  общества  дни.  Каждый  вновь  по- 
ступающие членъ  общества  долженъ  принести  присягу  строго  со- 
блюдать уставъ.  Эта  черта,  въ  связи  со  всвмъ  вышеизложеннымъ, 
доказываетъ,  что  корпорацш  были  не  ч'бмъ  инымъ,  какъ  древне - 
германскими  ЗсплуигЪгМегзспаЙеп  (присяжными  братствами),  обыч- 
ной формой  соединешя  среднев'вковыхъ  купновъ  и  ремесленниковъ. 
Борьба  ихъ  съ  Не  такъ  рано  и  легко,  какъ  внутреннш  распорядокъ  корпора- 
цш, слушателямъ  удалось  упрочить  внешнее  положеше  ихъ  и 
вл1ян1е  на  общеуниверситетсюя  дгвла.  Этого  вл1ян1я  они  добились 
только  посл-б  продолжительной  и  упорной  борьбы  съ  городскою 
общиной  и  съ  обществомъ  (цехомъ)  преподавателей. 

Городсшя  власти  считали  себя  въ  праве  вмешиваться  въ  упра- 
влеше  университетомъ  на  томъ  основанш,  что  онъ  первоначально 
былъ  городскою  школой.  Къ  студенческимъ  же  обшествамъ  онб 
относились  враждебно  преимущественно  изъ  опасешя,  что,  спло- 
тившись, слушатели  легче  могутъ  исполнить  обычную  во  время 
нер'Ьдкихъ  столкновение  съ  гражданами  города  угрозу — выселиться 
и  перенести  всю  школу  въ  другое  место,  къ  немалому  ущербу  до- 
ходовъ  Болоньи  и  еядомовлад'Ьльцевъ  въ  особенности.  Эти  опасешя 
не  были  лишены  основашя.  Студенты  на  самомъ  деле  несколько 
разъ  уходили  и  торжественно  клялись,  что  уже  не  вернутся  более. 
Въ  такихъ  случаяхъ  въ  дъ\ло  вмешивался  постоянный  покровитель 
студентовъ — папа.  Онъ  заставлялъ  городъ  уступать,  а  студентовъ 
разртшалъ  отъ  данной  клятвы.  Не  все,  однако,  соглашались  на 
компромиссъ,  и  некоторые  оставались  въ  сосбднихъ  городахъ,  об- 
разуя тамъ  ядро  новаго  университета.  Такъ  возникли  первые  после 
Болоньи  итальянсюе  университеты— въ  Виченц'Б  (1204  г.)  и  въ 
Надув  (1222  г.)  После  того,  какъ  было  улажено  особенно  резкое 
столкновеше  въ  1321г.,  долго  угрожавшее  окончательнымъ  закры- 
Т1емъ  болонскаго  университета,  студенты- юристы  построили  въ  па- 
мять этого  собьгпя  церковь  8.  Мапа  <1е11а  Расе  (Марш  Миротво- 
рицы).  Въ  этой  церкви  былъ  поставленъ  сохранившшея  поныне  па- 
мятникъ,  на  которомъ  рельефомъ  изображено  поклонеше  студентовъ 


—  311   — 

Богоматери.  По  правую  сторону  стоять  ректоръ  ультрамонтановъ, 
поЪШз  У1г  скшшшз  ВагМю1отаеиз  ЬатЬег1из,  каноникъ  изъ  Фама- 
густы, на  островъ  Кипр'Б  1),  и  помощники  его — ^гоз1аиз  с!е  Ро1оша 
е1  РеЪгиз  Кеуогп  с1е  ВигдипсПа.  По  л'Ьвую  сторону  изображены 
ректоръ  цитрамонтановъ,  йоттиз  Вегпагйиз  Са1епасшз,  каноникъ 
церкви  св.  Антошя  въ  Плаценцш,  и  два  помощника  его.  Этотъ 
памятникъ  свидтзтельствуетъ,  между  прочимъ,  о  томъ  значенш, 
которое  клирики  и  въ  XIV  столътш  сохранили  среди  студентовъ- 
юристовъ. 

Преподаватели,  которыхъ  слушателямъ  къ  концу  среднихъ  въ1-  Споры  между 
ковъ  удалось  даже  подчинить  власти  избраннаго  изъ  своей  среды  ^щшкляТ 
ректора,  им-бли,  конечно,  еще  больше  поводовъ  бороться  противъ 
возраставшая  вл1ян1я  обществъ  слушателей.  Они  опирались  при 
этомъ,  главнымъ  образомъ,  на  постановлешя  римскихъ  императо- 
ровъ.  Императоры,  говорили  глоссаторы,  даровали  право  суда  и 
власть  надъ  своими  членами  только  обществамъ,  состоящимъ  изъ 
лицъ,  занятыхъ  какой-либо  профешей.  Такими  являются  однако 
не  ученики,  а  только  преподаватели,  „доктора",  и  только  ихъ 
корпоращя  можетъ  пользоваться   всеми  правами  цеха.  Въ  начале 

XIII  столъпя  глоссаторъ  Ацо  напоминаетъ  слушателямъ,  что  „ни 
у  скорняковъ,  ни  удругихъ  ремесленниковъ  ученики  (подмастерья) 
не  составляютъ  товариществъ,  а  цехи  состоять  изъ  ихъ  масте- 
ровъ".  На  какомъ  же  основаши,  спрашиваетъ  онъ,  наши  ученики 
считаютъ  себя  въ  прав-в  основывать  особыя  общества?  Но  къ  концу 

XIV  въка  начинаютъ  признавать  законность  общества  студентовъ. 
Постъ-глоссаторъ  Бальдо,  считая  ихъ  вполне  законными,  лишь  * 
уб'Бждаетъ  слушателей,  что  не  следовало  бы  избирать  ректора 
всего  университета  (гес!ог  з1исШ)  исключительно  изъ  своей  среды. 
Выборъ  общаго  главы,  думаетъ  Бальдо,  долженъ  быть  предоста- 
вленъ  слушателямъ  совмъхтно  съ  преподавателями,  ибо  они  всъ 
части  одного  гвла— -ао!  итуегзИа1ет  з1ис1еп1шт,  1с1  ез!  с1ос1огит 
е!  зсо1агшт,  М  ез!  ас1  сари!  сит  тетЬпз. 

Только  что    приведенная    цитата    указываетъ,  между   прочимъ,  Ооразоваше  еди- 
на знаменательный  переворотъ,  завершившийся  въ  болонской  школъ  ТотГ°  иНзнач"вн1е 
къ  концу  XIV  въка.  Корпоращи  слушателей    еще  тъсн'Ье  сплоти-   корпоративная 
лись  и  образовали  изъ  всъхъ  „з1ис1еп1е8",  какъ  средше   въка  на-        СТР°Я' 
зывали    не  только    слушателей,  но  также    самостоятельныхъ   уже 


*)  Кипръ  былъ  въ  это  время    самостоятельнымъ    государствомъ,  основан- 
нымъ  скверными  крестоносцами. 
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изсл'Ьдователей-преподавателей ,  одно  общество  съ  однимъ  ректо- 
ромъ  во  глав-в.  Это  охватывающее  весь  составъ  школы  общеуни- 
верситетское общество— иппегзИаз  1о1шз  з(:исШ  -и  привыкли  тогда- 
короче  называть  „ишуегзйаз"  (зик1еп1шт),  пока»  къ  концу  сред- 
нпхъ  в1зковъ,  это  назвате  не  вытеснил  о  прежняго  „з1исИит  §епе- 
га1е".  Не  случайно,  конечно,  произошла  эта  смъна  названш.  Въ 
ней  отразилась  и  м1зтко  указана  наиболее  характерная  и  ценная 
особенность  среднев-вковой  школы.  Корпоративный  права  уча- 
щихъ  и  учеииковъ  были  основной  причиной  и  едииственнымъ  за- 
логомъ  ея  процвъташя  и  культурнаго  вл1ян1я.  И  раньше,  до  воз- 
никновешя  университетовъ,  въ  школахъ  нередко  вокругъ  даро- 
витаго  преподавателя  или  изв^стнаго  ученаго  собирались  много- 
численные ученики.  Но  когда  такой  преподаватель  смънялся  или 
когда  наступали  неблагопр1ятныя  внъчнтя  услов1я,  большинство 
ихъ  уходило,  а  школа,  послъ1  непродолжительнаго  расцвета,  при- 
ходила въ  упадокъ  и  въ  забвеше.  Подобная  же  участь  грозила 
школтз,  основанной  глосса-торами,  пока  она  не  превратилась  въ 
самостоятельный  и  независимый  общественный  союзъ,  съ  своей  осо- 
бой жизнью,  особыми  обычаями  и  предашемъ,  связывавшими  по- 
шгБдовательныя  поколотя  преподавателей  и  слушателей.  Тогда 
только  было  обезпечено,  на  мнопе  в'Ька,  преемство  научной  ра- 
боты и  непрерывное  существоваше  школы  среди  смутъ  и  борьбы 
среднихъ  втэковъ.  Университетсше  города  въИталш  много  разъ  пе- 
реходили отъ  одного  завоевателя  къ  другому  и  нередко  при  этомъ 
опустошались;  но  университеты  въ  нихъ  развивались  почти  безо- 
становочно. 
Распространение  Эта  организация  высшей  школы,  одновременно  и  независимо 
университетовъ.  ДруГЪ  0тъ  друга  возникшая  въ  Болоныб  и  Париже,  настолько 
соответствовала  потребностямъ  эпохи,  что  немедленно  вызвала  по- 
дражаше.  До  конца  XIV  в'Ька  въ  разныхъ  странахъ  Западной 
Европы  возникло  около  50  университетовъ— и  вев  они  были  осно- 
ваны по  образцу  первыхъ  двухъ.  Благодаря  этому  самая  органи- 
защя  болонской  школы  оказала  значительное  вл1яше  на  распро- 
странеше  римскаго  права. 

На  юг'Б,  въ  Италш  и  въ  Испаши,  повсюду  былъ  заимствованъ 
строй  болонскаго  университета  цъликомъ.  Вмъстб  съ  нимъ  полу- 
чало преобладающее  значеше,  какъ  въ  Болонье,  препода  ваше  рим- 
скаго права.  Особенно  наглядно  это  вл1яше  сказалось  при  осно- 
ваши  въ  1300  г.  университета  въ  Лерид'Б  Яковомъ  II,  королемъ 
Арагонскимъ,  который  пожелалъ  избавить  отъ  далекаго  и  опаснаго 
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путешсств1я  многочисленныхъ  подданныхъ  своихъ,  стремившихся 
получить  высшее  образоваше.  Въ  Арагоши  въ  то  время  воспре- 
щалось ссылаться  въ  судахъ  на  римское  право;  д^ла  решались 
на  основаши  мъхтныхъ  обычаевъ,  Гиегоз.  Тъмъ  не  мен'Бе  въ  Ле- 
ридгБ  основнымъ  предметомъ  преподавания  было  римское  право  и 
членами  университетскихъ  корпораций  могли  быть  только  студенты- 
юристы — была,  словомъ,  создана  точная  котя  знаменитой  болонской 
школы.  И  вотъ,  со  временемъ  увлечете  римскимъ  правомъ  привело 
въ  Арагонш  къ  полной  его  рецепцш. 

Менгве  значительно  было  вл1ян1е  Болоньи  на  сввер'Б  *),  гдъ1 
образцомъ  служилъ  строй  парижской  школы.  Но  и  тамъ  юридиче- 
сте  факультеты  всЬхъ  университетовъ  еще  долго  находились  подъ 
сильнымъ  вл1ян1емъ  Болоньи,  которой  они  следовали  въ  щпемахъ 
какъ  научной  работы,  такъ  и  преподавашя. 

Болонскш  университетъ,  такимъ  образомъ,    ознакомилъ    средне-  Комментаторы  и 
вековое  общество  съ  римскимъ  правомъ;    онъ  подготовилъ    почву      РВДЩЯ. 
къ  воспр1ят1ю  его;  онъ  же  воспиталъ  лицъ,  который  должны  были 
провести  его  въ  жизнь. 

Эти  лица,  по  крайней  м'вр'Б  главная  масса  ихъ,  вышли  уже  не 
изъ  школы  глоссаторовъ.  Посл'вднихъ  сменили  къ  концу  XIII  в'ъка 
постъ-глоссаторы  или  „комментаторы"  2);  ихъ  учениками  были  фран- 
цузские „легисты"  и  нъ\мецк1е  „юристы",  д-вятельные  поборники 
господства  римскаго  права  на  своей  родинъ.  Этою  активною,  прак- 
тическою ролью  ея  определяется  историческое  значете  школы 
комментаторовъ.  Они  нередко,  безпорно  гораздо  чаще  даже  глос- 
саторовъ, искажали  и  перетолковывали  постановлешя  римскаго 
права.  Но  они  делали  это,  удовлетворяя  назревшей  потребности 
применить  его  къ  жизни.  Эту  трудную  задачу  комментаторы  въ 
общемъ  разрешили  успешно,  благодаря  обширнымъ  знашямъ  и, 
несомненно,  блестящимъ  способностямъ  отдъ,льбыхъ  представителей 
школы.  Поэтому  лучпне  изъ  нихъ— назовемъ  Бартола  (^  1357  г.) 
и  Бальдо  (1400  г.) — пользовались  небывалымъ  почетомъ  и  какъ 
юристы-практики.  Къ  нимъ  обращались  за  рътпешемъ  не  только 
споровъ  въ  области  частнаго  права,  но  нередко  также  междуна- 
родныхъ,  даже  церковныхъ  вопросовъ,  и  такъ  велико  было  ихъ 
вл1яше  на  общественное  мн^те,    что  ихъ  р'вшешямъ   приходилось 


*)  Только  въ  Оксфорд*  и  Кембридж*  университеты  развились  до  изв-бст- 
нои  степени  самостоятельно. 

2)  Это  назваше  объясняется  обычнымъ  пр]емомъ  литературнаго  изложешя 
ихъ  ученш — въ  безчисленныхъ  „комментар1яхъи. 
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подчиняться,  хотя  никто  не  облекалъ  ихъ  судебною  властью.  Те- 
перь только  наступила  эпоха,  когда  римское  право  получило  внбш- 
нш  авторитетъ  действую щаго  права,  когда  его  старались  „ре- 
ципировать", принять  и,  по  возможносми,  ц-бликомъ  применить  къ 
жизни.  Суды  стали  слепо  преклоняться  передъ  нимъ — даже  тамъ, 
где  государственная  власть  не  предписывала  этого.  Въ  эту  эпоху 
поэтъ,  чтобы  какъ  можно  ярче  изобразить  полную  безпомощность 
грешника  на  Страшномъ  суде,  могъ  воскликнуть:  ему  не  помогутъ 
даже  ссылки  на  Кодексъ  и  Дигесты — 

Ш]  щЫ1  ргоёеп!  аПе&аге, 

иЫ  пиПиз  СосНс1  1осиз  аи!  Б^езИз! 

Но  всюду  равномерное,  теоретическое  увлечете  римскимъ  пра- 
вомъ  не  привело  къ  столь  же  равномерному  практическому  при- 
менение его.  Время  и  ходъ  рецепщи  были  весьма  различны  въ 
зависимости,  прежде  всего,  отъ  степени  развит1я  хозяйственнаго 
быта  отдтзльныхъ  странъ. 
Римское  право  Остановимся  несколько  на  судьбахъ  рнмскаго  права  во  Францш. 
во  Франции .  да  юг^  ралЛщ  посл'Б  вторжешя  варваровъ  старое  провинщаль- 
пое,  римское  населеше  сохранило  преобладающее  значете.  Сло- 
живплеся  здесь  къ  XI  в-вку  обычаи  воспроизводили  основныя  черты 
привычнаго  населенно  римскаго  права.  Когда  возродилось  научное 
изучеше  его,  то  подъ  вл1яшемъ  всеобщаго  увлечешя  сборники 
Юстишана,  силою  тою  же  обычнаго  права  и  вопреки  воле  коро- 
лей *),  получили  значете  действующего  закона — и  южную  Франщю 
стали  называть  „рауз  йе  ^гоИ  ёспь".  Тамъ,  напротивъ,  где  сплош- 
ными массами  осели  франки,  образовалось  обычное  право  герман- 
скаго  типа,  и  за  областью  къ  ев  веру  отъ  Луары  (приблизительно) 
сохранилось  назваше  „рауз  с1е  бгоН  соиьштиег",  такъ  какъ  эти 
обычаи  применялись  до  самаго  падешя  „стараго  порядка".  Впо- 
следствии однако,  римское  право  оказало  и  на  нихъ  сильное  вль 
яше,  а  въ  XIX  столвтш  удалось  уже  объединить  обычаи  севера 
и  юга  въ  одно  общефранцузское  право. 

Французсше  короли  признавали  за  римскимъ  право мъ  въ  суд'В 
только  силу  м^стнаго  обычая  южныхъ  областей:  но  они  желали, 
чтобы  оно  преподавалось  во  всемъ  королевстве:  и  имъ  оно  каза- 
лось „гшоп    есгИе",    идеальнымъ    правомъ.  Въ   указе  1312  года 


*)  Они    опасались,  какъ    бы    это    обстоятельство  не  было    нстолковапо   въ 
смыслЬ  доказательства  принадлежности  Прованса  Римской  имперш. 
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Филиппъ  Красивый  говорить:  „Подобно  тому  какъ  свободныя  ис- 
кусства служатъ  необходимой  подготовкой  къ  заняшшъ  богосло- 
в1смъ,  такъ  учешя  римскаго  нрава  подготовляютъ  къ  познашю 
того,  что  разумно,  развиваютъ  добрые  нравы,  указуютъ  путь  къ 
достиженш  справедливости  и  подготовляютъ  къ  понимашю  обыч- 
наго  права  (ас1  соп8ие1и(1тет  1п1е11ес1ит  ргорпагП)". 

Несмотря  на  ограниченное  практическое  примкнете  его,  инте- 
ресъ  къ  римскому  нраву  быстро  возрасталъ  во  Франщи.  Какъ 
только  первые  ученики  болонскихъ  глоссаторовъ  стали  читать  его 
въ  Париже,  въ  XII  столътш,  послышались  жалобы  на  то,  что 
имъ  увлекаются  всб  студенты-богословы.  Въ  1219  году  папа  бул- 
лою „8ирег  зреси1ат"  долженъ  былъ  закрыть  юридически!  факуль- 
тетъ  парижскаго  университета,  чтобы  устранить  соблазнъ  и  заста- 
вить слушателей  возвратиться  къ  изученйо  богослов1я.  Немедленно, 
однако,  преподаваше  римскаго  права  оживилось  въ  Орлеанъ1,  рас- 
положенномъ,  подобно  Парижу,  въ  области  кутюмнаго  права.  Одно- 
временно на  юге  процветало  несколько  университетовъ  (въ  Мон- 
пелье,  Тулузе,  Кагоре  и  др.),  которые  сохраняли  гьсноё  общен1е 
съ  итальянскими  юридическими  школами. 

Многочисленные    воспитанные    на    римскомъ    прав'Б    „легисты",   Легисты  и  ихь 

какъ  назывались  во  Франщи  и  въ  Англш  ученые  юристы,  въ  сво-  в™1е  н1.1аз" 

^  л  ^        '  вше  граждан- 

емъ  увлеченш  оыли  склонны  придавать  ему  еще  большее  значеше,  скаго  права. 
чт>мъ  сами  короли.  Мнопе  изъ  нихъ  думали,  что  всякш  вообще 
проб'Блъ  въ  обычномъ  прав'Б  долженъ  быть  дополненъ  изъ  рим- 
скаго права.  Часть  легистовъ  признавала,  однако,  за  римскимъ 
правомъ  лишь  значеше  гаНо  8спр1а,  наиболее  разумнаго  права, 
постановлешя  котораго  нуждались  для  практическаго  прим'Бнешя 
въ  особой  санкщи.  Но  какъ  гв,  такъ  и  друпе,  на  д'бл'Ь  широко 
черпали  изъ  богатыхъ  сокровищницъ  Юстишановыхъ  сборниковъ. 
Особенно  много  и  успешно  они  заимствовали  при  составлены  сбор- 
никовъ обычнаго  права,  которые  въ  разное  время,  съ  XIII  по  XVI 
в1зкъ,  были  составлены  почти  для  всбхъ  судебныхъ  округовъ  се- 
верной Франщи.  Первые  составители  ограничивались  простою 
вставкой,  на  ряду  съ  обычаями  и  королевскими  указами,  оаугБль- 
ныхъ  постановленш  римскаго  и  близкаго  ему  каноническаго  права. 
Такъ  поступили  авторы  древн-БЙшихъ  сборниковъ,  наприм'връ,  такъ 
называемыхт>  Е1аЪИз8етеп1з  о!е  81.  Ьошз  (сборника,  составленнаго 
частнымъ  лицомъ  около  1272  года).  Обходя  трудный  вопросъ  объ 
основанш  Д-БЙСТВ1Я  римскаго  права,  авторъ  другого  сборника  — 
Ыуге  о!е  «ТозИсе  е1  (1е  Р1е1   (Книги  о  правде  и  суд1з)  —  прямо  при- 
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писываетъ  Людовику  Святому  рескриптъ  императора  Адглана.  Но 
уровень  научныхъ  знанш  французскихъ  легистовъ  быстро  возра- 
сталъ  подъ  вл1яшемъ  университетскаго  преподавашя.  Бомануаръ, 
славный  юристъ  и  поэтъ,  уже  въ  конце  XIII  века  пользовался  рим- 
скимъ  нравомъ  при  разработке  обычаевъ  округа  города  Бовэ,  где 
онъ  былъ  нам-БСтникомъ  (бальи),  съ  зам-вчательнымъ  искусствомъ 
заимствуя  не  отрывки,  а  основныя  идеи  римскихъ  юристовъ  и  духъ 
ихъ  творенш. 

Особенно  много  римскихъ  понятш  заимствовалъ  сборникъ  „Сои- 
1итез  (1е  Веаиуо1818"  (1283  года)  въ  области  обязательственнаго 
права,  въ  частности  по  вопросу  о  порядке  заключетя  и  исполне- 
шя  договоровъ.  Вотъ  прим'Бръ.  Въ  течете  тысячелетней  исторш 
своей  римское  право  выработало  весьма  простыя,  целесообразный 
формы  заключетя  сд'Ьлокъ,  который  теперь,  но  только  теперь, 
когда  онъ-  усвоены  всеми  цивилизованными  народами,  кажутся 
намъ  какъ  бы  естественными,  почти  неизбежными.  Вместе  съ 
темъ,  римское  право  давало  возможность  въ  изв'Ьстныхъ  слу- 
чаяхъ  оспаривать  сделку,  когда  исполнеше  ея  оскорбляло  чув- 
ство справедливости, — но  не  жертвовало  также,  какъ  древне-гре- 
ческое право,  прочностью  граждан скаго  оборота;  оно  разрешало, 
наприм'Ьръ,  просить  объ  уничтожение  договора,  заключеннаго  подъ 
вл1яшемъ  страха,  возбужденнаго  угрозами,  если  послъ-дшя  были 
противозаконны  и  серьезны.  Древне-французсте  кутюмы,  какъ  вся- 
кое неразвитое  право,  были  менее  гибки  и  не  содержали  соответ- 
ствующихъ  постановлены.  Договоры,  которые  они  знали,  требовали 
торжественной  формы  заключетя,  т.  -  е.  произнесешя  определен- 
ныхъ  формулъ  при  известной  обстановке,  и  подлежали  исполнешю 
во  всякомъ  случае.  Но  Бомануаръ  уже  держится  римскихъ  на- 
чалъ  и  говорить  въ  своемъ  сборнике:  „Сделки,  заключенной  подъ 
вл1яшемъ  принуждешя  или  страха,  можно  не  исполнять.  Но  при- 
нуждеше  и  страхъ  бываютъ  различны.  Говоря:  „я  сделалъ  это  по 
принуждешю",  следуетъ  указать  принуждеше  и — въ  чемъ  оно  со- 
стояло, и  доказать,  если  противная  сторона  будетъ  отрицать  его. 
Тогда  надлежитъ  разсмотреть,  таково  ли  было  принуждеше,  чтобы 
можно  было  уничтожить  сделку.  То  же — если  кто  заключить  дого- 
воръ  подъ  вл1яшемъ  страха"  1). 

Позже   стали    видоизменяться,    подъ    вл1яшемъ   римскихъ  взгля- 

1)  Веаит.  34,  26:  Сопуепепсе,  ^и^  сз!  1е1е  раг  Гогсе  ои  раг  реиг  п'ез!  раз 
а  1етг.  Ма1з  1'огсе  е1  реиг  81  зоп*  йе  ташегез  саг  еп  (Пге  „)е  1е  из  раг  Гогсе", 
11  сотчеп!  (Иге  1е  Гогсе  е!  чие1е  с!  ргогег. 


роль  легистовъ. 
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довъ,  и  друпя  постановления  обычнаго  права,  напримъ,ръ,  порядокъ 
наслъ-довашя.  Кутюмы,  какъ  всб  средневековые  обычаи,  при  раз- 
деле наследства,  въ  особенности  недвижнмаго  имущества,  отда- 
вали предпочгеше  сыновьямъ  иередъ  дочерьми  (ср.  такъ  называе- 
мый Салическш  законъ),  а  иногда  еще  старшему  сыну  въ  ущербъ 
младшимъ.  Въ  сбориикахъ  Юстишана  указывалось  другое  болъе 
справедливое  начало  равна  го  надтзлешя  всбхъ  детей  безъ  различ1я 
пола.  По  мере  культурнаго  роста  страны  эти  постановлешя  прь 
обр'втали  все  болышя  симпатш  населешя.  Примкнете  ихъ  вместе 
съ  другими,  гвено  съ  ними  связанными  постановленьями,  постоянно 
расширялось,  пока  они,  съ  конца  прошлаго  столтшя,  не  легли  въ 
основу  общефранцузскаго  права. 

Во  Франщи  легистовъ  вывелъ  на  почву  практической  деятель-  Политическая 
ности  Людовикъ  Святой.  Онъ  искалъ  ихъ  дейстя,  думая,  что 
они  бол-ве  способны  водворить  правду  и  справедливость  на  суде, 
ч'Бмъ  невежественные  феодалы;  но  онъ  не  предвидъ,лъ  еще  той 
политической  роли,  которую  имъ  суждено  было  сыграть.  При  преем- 
никахъ  Людовика  почти  всб  отрасли  государственнаго  управлешя 
перешли  въ  ихъ  руки.  Они  заседали  въ  королевскомъ  совтзтб 
(сопзсП)  и  въ  верховномъ  суде  (раг1етеп1).  Они  же  занимали 
обыкновенно  должности  бальи  и  прево,  которымъ  поручалось  мест- 
ное управлеше,  сборъ  податей  и  отправлеше  суда.  Постепенно 
легисты  составили  какъ  бы  особый  клаесъ — многочисленное  и  сом- 
кнутое чиновничество,  сильное  своимъ  знашемъ  права  и  дъмовымъ 
навыкомъ.  Опираясь  на  авторитетъ  римскаго  права,  легисты  упорно 
проводили  почерпнутые  въ  немъ  идеалы,  враждебные  среднев'Бко- 
вымъ  идеямъ  и  формамъ,  но  отвечавгше  потребностямъ  новаго  вре- 
мени, стремлешямъ  того  класса  (Иегз  еЧа!),  который  шелъ  на  смену 
феодальному  барону. 

Такъ,  вопреки  средневековому  представление,  что  и  въ  области 
частныхъ,  гражданскихъ  отношенш  лица  разныхъ  состоянш  должны 
иметь  различный  права,  дворянинъ  — одни,  мужикъ — друпя,  легисты 
стремились  создать,  по  образцу  римскаго,  равное  для  всбхъ,  общее 
право  Франщи.  Они  последовательно  старались  освободить  лич- 
ность и  собственность  отъ  стеснительныхъ  оковъ  феодальной  или 
общинной  зависимости.  Въ  области  государственнаго  управлешя 
легисты  ставили  себе  задачей  возвышеше  королевской  власти, 
которая  одна  могла  побороть  феодальную  смуту  и  обезпечить 
Франщи  виутреншп  миръ  и  общую  безопасность,  необходимый  для 
роста    народнаго    благосостояшя.    Строй    Римской    имперш,    такъ 
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удачно  и  крепко  сочлененный,  казался  имъ  идеаломъ  и  служилъ 
образцомъ,  по  которому  они  созидали  строй  французской  монархш. 
Король  не  только  верховный  сюзерснъ  —  онъ  императоръ  своихъ 
влад'внш,  источникъ  и  блюститель  всего  права, — таково  основное 
положсше  легистовъ.  Бомануаръ  говорить:  „се  дш  П  р1ез!  а  йеге 
сЫ1  ез!ге  1епи  рог  1а  1о1"  (Веаит.  30,  29)  Отсюда  стремление  после- 
довательно ограничивать  всеми  средствами  кругъ  ведомства  фео- 
дальныхъ  судовт>  и  подрывать  самостоятельность  какъ  феодаль- 
ныхъ  бароновъ,  такъ  и  городскихъ  общинъ  (коммунъ).  На  смену 
средневековому  разновластш  создавалось  „централизованное"  упра- 
влеше.  Исподволь  подготовляя  монархш  Людовика  XIV,  они  хо- 
тели, чтобы  король,  при  помощи  своихъ  органовъ,  изъ  одного 
центра  могъ  направлять  и  согласовать  жизнь  отдъмьныхъ  частей 
государства.  Легисты  отважились  даже  на  столь  опасную  тогда  от- 
крытую войну  съ  церковной)  властью.  Они  оспаривали  и  последова- 
тельно суживали  св'Бтсшя  полномоч1я  духовенства;  они  решились 
даже  засудить  своимъ  свгьтскимъ  судомъ  духовный  орденъ  тамшпе- 
ровъ  и  папу  Бонифащя  VIII.  Правда,  къ  насильственнымъ  пргемамъ, 
какъ  въ  этихъ  случаяхъ,  они  прибегали  только  въ  царствоваше 
Филиппа  Красиваго.  Но  всегда  они  были  неразборчивы  на  сред- 
ства въ  борьбе  съ  церковью  и  феодализмомъ  и  вызывали  въ  своихъ 
противникахъ  сильное  озлоблеше.  Ненависти  ихъ  могущественныхъ 
враговъ  каждый  почти  король  долженъ  былъ  жертвовать  помощ- 
никами своего  предшественника.  Ликовалъ  и  народъ  при  виде 
казни  легистовъ,  такъ  какъ  онъ  винилъ  ихъ  въ  возрастание  на- 
логовъ.  По  легисты  упорно  продолжали  свою  работу.  „Сынъ  каз- 
неннаго  смело  садился  на  место  отца  и  действовалъ  въ  томъ  же 
духе  и  направленш,  не  заботясь,  невидимому,  о  предстоящей  ему 
участи".  Увлечете  идеалами  римской  древности  внушало  этимъ 
жесткимъ  представителямъ  закона  непоколебимую  уверенность  въ 
правоте  своего  дела.  И  они  действительно  способствовали  про- 
грессу своего  отечества, 
„Теоретическая"'  Въ  Гермаши  римское  право  стало  оказывать  заметное  вл1яше  на 
^еп!!?,п??        общественный  и  частный  бытъ  страны  позже,  чемъ  во  Францш. 

Правда,  убеждеше,  что  Германская  импер1Я  есть  продолжеше 
пмперш  Римской,  уже  рано,  еще  до  возникновешя  болонской  школы, 
заставляло  императоровъ  пользоваться  римокимъ  правомъ  для 
обоснования  и  расширения  своихъ  правъ.  Эти  стремлешя  ясно  ска- 
зались въ  деятельности,  напримеръ,  Фридриха  II  въ  его  сицилш- 
скихъ  владвшяхъ  и  въ  попытке  Карла  IV  дать  Богомш  граждан- 
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ское  уложеше  по  римовимъ  образцамъ.  Вполне  определенно  они 
изложены  Фридрихомъ  III  въ  указ!)  1484  года:  „Наша  воля  и  са- 
мый энергичный  усилгя  наши  направлены  къ  тому,  чтобы  безко- 
нечно  мудрые  законы  и  указы  нашихъ  предковъ,  священной  памяти 
римскихъ  императоровъ,  все  болъ-е  усвоивались  нашими  подданными, 
такъ  какъ  мы  убеждены,  что  только  при  послъ\д,ователыюмъ  при- 
мъ'ненш  ихъ  наше  государство  будетъ  крепнуть  и  расти.  Только 
могущественная  королевская  власть,  опирающаяся  на  это  право, 
можетъ  укротить  необузданный  страсти  подданныхъ  и  обезпечить 
будущность  государства'4.  Но  долго  услов1я  экономическаго  раз- 
витая не  создавали  въ  Германш  почвы  для  прим'Бнешя  римскаго 
права — и  когда  они  наступили,  ими  воспользовалась  не  имперская 
власть. 

Въ  Болонье  студенты  изъ  Германш  стали  заниматься,  какъ  мы 
вид-бли,  съ  самаго  основашя  школы.  Тогда  итальянцы  называли 
нъ\чцевъ  еще  §епз  а^гезИз  е!  тйотИа,  народомъ  деревенскимъ  и 
дикимъ,  который  на  родине  всюду  еще  довольствовался  своими  ста- 
родавними обычаями.  Эти  обычаи  тогда  еще  не  вполне  даже  сло- 
жились. Они  только  въ  XIII  столъчти  были  собраны,  при  чемъ, 
наприм'Ьръ,  авторъ  наиболее  ц'Ьннаго  изъ  сборниковъ,  „Саксонскаго 
Зерцала"  (8р1°;е1  с1ег  8ахеп),  зналъ  о  римскомъ  правгв  только  по 
наслышкъ1.  Въ  позднъТппемъ  „Швабскомъ  Зерцале"  1275  г.  еле  за- 
метны слъ"ды  знакомства  съ  нимъ.  Какимъ  значительнымъ  ни  ка- 
залось бы  число  студентовъ,  ежегодно  отправлявшихся  въ  болон- 
скую  школу,  последняя  не  могла  заменить  своихъ  мтэстныхъ 
школъ,  не  могла  воспитать,  какъ  многочисленные  французеше  уни- 
верситеты, ц-Ьлаго  сослов1Я  юристовъ.  Тъл  сравнительно  немнопе 
юристы,  которые  кончали  курсъ  въ  Болонье,  всЬ  поглощались  ди- 
пломатической и  канцелярской  службой  при  императорскомъ  дворъ\ 
Да  и  такъ  мало  настоятельна  была  еще  потребность  въ  нихъ,  что 
первые  н-вмецше  университеты,  въ  XIV  стол'Ътш,  были  основаны  по 
образцу  парижскаго,  и  римское  право,  исключенное  изъ  программы 
посл-бдняго  буллою  1219  года,  не  преподавалось  въ  нихъ  до  по- 
ловины XV  въ"ка. 

Лишь  около  этого  времени  произошелъ  решительный  переворотъ    практическое 

въ  хозяйственномъ  быту  Германш  1).  На  югй  ея,  въ  особенности,    Усвоете  рим- 

л       г  у  скаго  права  въ 

горное  д'Ьло  и  обрабатывающая  промышленность  достигли  высокаго       Гермааи. 


*)  См.  книгу  Япсена:  Экономическое  состоите  германскаго  нарона  нака- 
нуне реформаши  (Спб.  1898).  Авторъ  —  ревностный  католикъ  и  сгущаетъ 
краски,  чтобы  доказать  гибельный  посл,бдств1я  реформаши. 


—   320   — 

развитая.  Выделка  домашней  утвари  того  времени,  напримт>ръ,  и 
поныне  не  превзойдена  въ  Гермами  по  роскоши  и  художествен- 
ности исполнешя.  Города  въ  Баварш,  по  Дунаю,  на  Рейне  приняли 
широкое  участие  въ  международной  торговле,  служа  посредниками 
между  Венещей  на  югб  и  Брюгге  и  Антверпеномъ  на  севере  и  со- 
средоточивая въ  своихъ  рукахъ  значительную  часть  торговли  съ 
Востокомъ  и  Новымъ  Св-втомъ.  По  свидетельству  француза  Фру- 
ассара  и  итальянца  Машавелли,  западная  Гермашя  временно  пре- 
взошла уровень  культуры  Франщи  и  Италш. 

Этотъ  переходъ  совершился  поразительно  быстро.  Старое,  обыч- 
ное право  сразу  оказалось  совершенно  непригоднымъ  для  новыхъ 
отношенш,  возникавшихъ  на  почве  торгово  -  промышленная  обо- 
рота, техника  котораго  (формы  кредита  и  т.  д.)  была  заимство- 
вана у  итальянцевъ.  Почти  не  пытались  даже  пополнить  его  про- 
белы или  развить  его,  а  пренебрежительно  отбрасывали  его  совсбмъ. 
Горожане  нередко  добровольно,  минуя  суды,  прибегали  къ  посред- 
ничеству юристовъ,  чтобы  регулировать  взаимныя  права  и  обязан- 
ности согласно  римскому  праву.  Теперь  наступила  действительная 
потребность  въ  немъ  и  въ  его  истолкователяхъ.  Послъ-дше  могли 
опереться  теперь  на  могущественный,  сочувствовавши!  имъ  классъ 
горожанъ,  которые  нуждались  не  только  въ  более  совершенномъ 
гражданскомъ  праве,  но  также  въ  объединенной,  сильной  государ- 
ственной власти,  которая  обезпечила  бы  имъ  миръ  и  безопасность. 
Аналогичное  движеше,  какъ  мы  видели,  усилило  во  Франщи  власть 
центральнаго  правительства;  но  въ  Гермати  импер1я  уже  не  могла 
или  не  сумела  воспользоваться  имъ.  Напротивъ  того,  оно  выдви- 
нуло и  укрепило  въ  XV  и  XVI  столъ,т1яхъ  власть  областныхъ  вла- 
детелей (ТепчЧопаШгзьеп).  Поотьдше  взяли  на  себя  задачу  обра- 
зовать на  германской  почве  государство  новаго  времени,  они 
создали  новое  управлеше,  новые  суды  и  воспитали  умелое  чинов- 
ничество. При  помощи  и  участш  „юристовъ"  областные  владетель- 
ные князья  побороли  какъ  феодально-общинный  м1ръ,  такъ  и  само- 
стоятельность духовенства  *).  По  услов1ямъ  развитгя  Гермата  эта 
борьба  была  особенно  жестока.  Не  было  сильной  единой  верхов- 
ной власти,  и  никвмъ  не  уравновешиваемое  развитая  Германш  шло 


1)  Въ  Гермаши  духовенство  въ  ту  эпоху  пустило  въ  оборотъ  поговорку: 
.,<1ип51еп  —  Ьозс  Сппз1еп"  (юристы —  плох1е  христ1ане).- Этого  уб-вждешя  дер- 
жится поиыпь-  только  что  цитированный  авторъ.  По,  какъ  мы  видЬли  раиьше, 
о  какой  -  либо  принцишальной,  постоянной  враждв  католической  церкви  къ 
римскому  праву  въ  средше  вика  не  можетъ  быть  р-Ьчи. 
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чрезвычайно  неравномерно.  Деревня,  иногда  ц-влыя  области  про- 
должали жить  прежнею  жизнью,  вести  хозяйство  по-старому.  Дво- 
рянство и  крестьянство  съ  трудомъ  применялись  къ  новому  строю. 
Вотъ  основаше  тбхъ  рЪзкихъ  протестовъ  противъ  введешя  римскаго 
права,  которые  раздавались  со  всвхъ  сторонъ  въ  Германш  въ  те- 
чете XVI  столе™.  Непрерывной  цепью  тянутся  они — и  до  нашихъ 
дней  находятъ  себе  отзвукъ  въ  литературе — со  времени  учрежде- 
Н1я  имиерскаго  суда  (Ке1сЬзкаттег§епсЫ)  въ  1495  г.  и  оконча- 
тельная при  этомъ  признашя  римскаго  права  дъ'йствующимъ  „Дез 
Кекзпз  ^етатез  КесМ".  Продолжительность  процесса  рецепщи 
объясняется  тбмъ,  что,  после  кратковременнаго  ея  процв-ъташя, 
культурный  уровень  Германш  опять  понизился,  и  она  возврати- 
лась къ  простейшему  натуральному  хозяйству,  обеднела.  Рецепщя 
частью  приостановилась,  частью  приняла  характеръ  простого  подра- 
жашя.  Окончательное,  полное  усвоеше  Гермашей  римскаго  права 
было  д^ломъ  лишь  новаго  времени. 

А.  Вормсъ. 
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Х1У. 

Рыцаретво. 


I.  Рыцарская  поэз1я. 

антилены.  Рыцарство  было  не  столько  учреждешемъ,  сколько  идеаломъ  для 
всего  военнаго  сослов1я  среднихъ  в'бковъ.  Поэтому  не  въ  лътопи- 
сяхъ,  а  въ  народной  эпической  поэзш  ярче  всего  запечатлелись 
образы  этого  времени.  Еще  во  времена  Тацита  воспевали  германцы 
родоначальниковъ  своего  племени,  а  Карлъ  Великш  даже  вел'влъ 
записывать  древиМпля  варварстя  былины  о  войнахъ  и  д-бяшяхъ 
предковъ.  Но  съ  принят1емъ  христ1анства  германская  эпическая 
поэз1я  стала  проникаться  христ1анскимъ  духомъ.  Во  Франщи  были- 
намъ  о  поколгБн1яхъ  героевъ  (Спапзопз  с1е  §ез!е)  предшествовали 
неболышя  кантилены,  посвященныя  отд-вльнымъ  лицамъ  и  собы- 
т1ямъ.  Такова,  наприм.,  кантилена  VII  в.  о  св.  Фаронъ1,  которую 
сохранилъ  въ  житш  святого  Гельгарш,  епископъ  города  Мо  при 
Карл'Б  Лысомъ.  Эта  кантилена  похожа  на  духовный  стихъ  и  раз- 
сказываетъ  объ  обращенш  саксонскихъ  пословъ  въ  хрисианство. 
Самое  собьте  случилось  около  620  г.  Клотаръ  II  принималъ  въ 
Мо  пословъ  Бертоальда,  короля  саксонскаго.  Послы  принесли  вы- 
зовъ  Клотару  отъ  имени  короля  и  всего  своего  племени  и  возве- 
щали, что  саксы  съ  своимъ  государемъ  придутъ  взять  у  Клотара 
его  землю,  которая  принадлежитъ  будто  бы  имъ.  Клотаръ  разпгв- 
вался   и   вел-влъ  бросить   пословъ  въ  тюрьму;  онъ  сгоряча  назна- 


Иеточники:  ОсшНег,  Ьа  СЪеуа1епе;  ЗскиШ,  Баз  НбйзсЬе  ЬеЬеп  гиг  ХеН 
<1сг  Мтпезтдег;  ОаиЫег,  Ьез  Ерореез  Ггап^зез;  ТГеткоИ,  01е  Беи^сЬеп 
Ргаиеп  т  <1ет  МлйеЬНег;  Кегууп  Ле  ЬеЫепкоуе,  Шш\е  зиг  1а  \\е  <1е  Рго1ззаг1; 
КбМег,  0\е  Епиу1сКе1ип^  (1ез  Кпе&з^езепз  ипй  с1ег  Кпе&ГиЬгип^  ш  с!ег  Ш4- 
1егам1;  1ШН  уоп  ЗсНгескепзЬет,  01е  ШМегтуигйе  ши1  с1ег  ГШегз1апа\ 
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чилъ  даже  на  сл-Бдуюшдй  день  ихъ  казнь.  Дружинники  (1еш1е8) 
короля  тщетно  пытаются  сопротивляться  этому  нарушенш  между- 
народныхъ  обычаевъ.  Тогда  Фаронъ,  не  будучи  еще  даже  посвя- 
щенъ  въ  духовный  чинъ,  идетъ  въ  тюрьму  къ  несчастнымъ  по- 
сламъ.  Онъ  былъ  молодъ,  влад-Блъ  даромъ  слова  и  ревностно 
трудился  надъ  обращешемъ  язычниковъ.  Изложивъ  саксамъ  все 
учете  католической  церкви,  Фаронъ  склонилъ  ихъ  принять  кре- 
щеше,  которое  должно  было  спасти  сразу  и  отъ  смерти  вечной, 
и  отъ  казни  земной.  На  другой  день,  когда  Клотаръ  думалъ  было 
привести  въ  исполнеше  казнь,  Фаронъ  поднялся  и  сказалъ,  что 
кто-то  ночью  усп'Ьлъ  крестить  заключенныхъ:  онъ  самъ  видъ-лъ 
ихъ  въ  б'влыхъ  одеждахъ  новообращенныхъ.  Король  былъ  тронутъ, 
нростилъ  крестившихся  пословъ,  но  предпринялъ  походъ  противъ 
саксовъ  -  язычниковъ  и  избилъ  множество.  По  словамъ  Гельгар1Я, 
победа  Клотара  надъ  саксами  была  разсказана  въ  народной  песне 
(гизИсо  саптпе),  которую  и-ввали  женщины,  собравшись  въ  кру- 
жокъ  и  хлопая  въ  ладоши.  Гельгарш  приводитъ  отрывки  канти- 
лены на  латинскомъ  языке,  но,  вероятно,  она  пелась  на  роман- 
скомъ,  потому  что  при  Меровингахъ  въ  Бретани  преобладало  кель- 
тическое  вл1яше,  въ  Австразш — немецкое,  а  въ  остальной  Фран- 
щи  —  романское.  Личность  Карла  В.  дала  неистощимый  матер1алъ 
для  поэзш,  и  романсмя  кантилены  становятся  съ  этого  времени 
очень  распространенными.  Но  все  эти  кантилены  поются  еще  не 
певцами  по  ремеслу  (жонглерами),  какъ  Спапзопз  (1е  §ез!е,  а  жи- 
вутъ  въ  устахъ  всего  народа.  Следы  собственно  героическихъ 
эпопей  начинаются  во  Франщи  съ  X  в.,  а  для  XI  в.  ихъ  суще- 
ствоваше  уже  несомненно.  Но  нельзя  сказать,  чтобы  первыя 
Спапзопз  (1е  &ез!е  произошли  путемъ  сшивашя  отдельныхъ  канти- 
ленъ.  Эпопеи  возникали  прямо  изъ  преданш,  хотя,  можетъ  быть, 
внушены  оне  кантиленами.  Если  историческое  собьше  поразитъ 
народъ,  тогда  легенда  овладеваешь  имъ,  а  при  переложены  ле- 
генды въ  поэтическое  произведете  надъ  легендой,  связанной  еще 
предатемъ,  беретъ  уже  верхъ  свободная  фантаз1я.  Такъ  и  воз- 
никли главные  циклы  французской  эпической  поэзш — СЬапзопз  <1е 
§ез!е  о  Карле  В.,  о  Гильоме  д'Оранжъ  и  Рено  де-Монтобанъ  Къ 
этимъ  тремъ  крупнымъ  цикламъ  примыкаютъ  уже  провинщальные — 
„Лотарингцы"  (Ьоггашз)  въ  Австразш,  Рауль  де-Камбрэ  въ  Вер- 
мандуа  и  т.  д.  После  днш  кругъ  эпопей  сложился  вокругъ  Кре- 
стовыхъ  походовъ.  Однако,  кантилены  не  были  убиты  эпопеями: 
онъ1  съ  своей  стороны  превратились  въ  маленьшя  былины  духовнаго 

21* 
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содержашя,  въ   духовный    стихъ,  въ   родЕ,  наприм.,  Жит1я    Але- 
ксея  Божьяго  человека,  возникшаго    въ  Нормандди   въ  XI  веке; 
таше  стихи  пелись  затъмъ  слепцами  подъ  звуки  ихъ  „лиры"  (У1е11е 
а  гоие). 
ПИвцы.  РасцвЕтъ  эпическаго   творчества   во  Франщи   относится   къ  пе- 

рюду  съ  XI  в.  до  восшеств1я  Валуа  на  престолъ,  т. -е.  до  1328  г. 
Авторами  эпопей  бывали  чаще  всего  свЕтсте  люди,  которые  на 
сввер'Б  Франщи  назывались  труверами  (1гои\тёгез),  а  на  юг*,  гд-в 
ихъ  было  гораздо  меньше,  трубадурами.  Но  этихъ  эпическихъ 
поэтовъ  не  надо  смешивать  съ  труверами  лирическими,  въ  родЪ 
Бернара  де-Вантадуръ  или  Бертрана  де-Борнъ.  Поэты -лирики  не 
пользовались  расположешемъ  церкви:  они  прославляли  любовь,  вели 
безнравственный  образъ  жизни,  отдавая  дань  всякимъ  увлечешямъ, 
и  оканчивали  жизнь  въ  раскаяши  где  -  нибудь  въ  монастыре.  Но 
въ  рукописи  XIII  в.,  которая  служила  руководствомъ  для  испо- 
веди, церковь  позволяетъ  исповЕдникамъ  относиться  снисходительно 
къ  эпическимъ  поэтамъ:  „есть  друпе  певцы,  которые  зовутся  жон- 
глерами и  поютъ  дЕла  князей  и  жит1я  святыхъ  на  утЕшеше  лю- 
дей; ихъ  можно  терпеть,  какъ  сказалъ  папа  Александръ".  Есть 
эпопеи,  связанный  съ  именами  опредЕленныхъ  поэтовъ;  наприм., 
былина  о  РаулЕ  де-Камбрэ  принадлежала  пЕвцу  Бертолэ  изъ  Ле- 
она. Но  вся  масса  французской  эпической  поэзш  относится  къ 
области  безыменнаго  творчества.  Изъ  сотни  слишкомъ  былинъ 
развъ  только  19  дошли  съ  именами  поэтовъ.  Первые  труверы 
вдохновлялись  предашями,  но  послЕдуюпце  перерабатывали  и  уве- 
личивали уже  поэмы  своихъ  предшественниковъ.  Последнее  поко- 
лете труверовъ  иногда  совершенно  отрешается  отъ  преданш  и 
создаетъ  героевъ  и  ихъ  подвиги  исключительно  силою  фантазш. 
Иногда  труверъ  самъ  пелъ  свою  эпопею,  тщательно  скрывая  ее 
отъ  другихъ,  а  иногда  онъ  давалъ  возможность  и  право  петь  ее 
какому-нибудь  жонглеру,  пЕвцу  по  ремеслу.  ДревнЕЙния  рукописи 
дошедшихъ  до  насъ  пъсенъ  относятся  уже  къ  XII  в.  Это  объ- 
ясняется темъ,  что  часто  пъсни  разучивались  наизусть  и  храни- 
лись только  въ  памяти  жонглера.  ДревнЕйппя  рукописи  предназна- 
чены какъ  разъ  для  жонглеровъ:  оне  маленькаго  формата,  такъ 
что  ихъ  легко  брать  съ  собой  въ  дорогу,  и  заключаюсь  въ  себ'В 
но  одной  пъсне.  Съ  XIII  вика  число  читателей  растетъ,  и  тогда 
начинаюсь  переписывать  сразу  целый  группы  поэмъ. 
(№108018 йе  еез1е.  СЬапзопз  (1е  §ез!е  пишутся  обыкновенно  въ  10  или  12  сло- 
говыхъ    стихахъ,    съ     созвуч1емъ     последней     гласной    (ассонан- 
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сомъ)  1),  а  риема  появляется  позднее.  Напр.,  древняя  былина  о 
Роланд-в  (Спапзоп  с1е  Ко1апс1),  возникшая  среди  норманновъ  въ 
Англш  иосл1з  побвды  Вильгельма  Завоевателя  при  Гастингсв,  на- 
писана стихомъ  въ  десять  слоговъ,  съ  отдыхомъ  посл"Б  4-го  слога 
и  ассонансомъ  последней  гласной  (напр.,  1ипе — раз1иге  и  т.  д.). 
Группа  въ  извЬстное  число  стиховъ  образуетъ  куплетъ  или  1а1ззе. 
Иногда  цЬлый  куплетъ  въ  13  строкъ  оканчивается  на  13  е;  а 
слт>дующш — на  13  а  (напр.,  тегуоШег,  У1е1е2,  и  т.  д.;  ^гап1, 
Ыапсз,  апг  и  т.  д.).  Въ  сущности,  это  строфы-синонимы,  т. -е.  об"Б 
строфы  разсказываютъ  почти  то  же  самое,  но  содержаше  это  въ 
каждой  строфе  выражено  по-своему.  СЬапзопз  (1е  &ез1е  значитъ 
въ  сущности  „песни  о  поколъчияхъ  героевъ".  Первоначально  §ез!е 
(отъ  латинскаго  §ез1а)  былъ  вообще  разсказомъ  о  собьгпяхъ,  т.-е. 
синонимомъ  для  анналъ  и  хроникъ.  Но  въ  самыхъ  былинахъ  ^ез!е 
означаетъ  уже  семью,  покол'вше  героевъ,  потому  что  сначала  циклъ 
эпопей  создавался  вокругъ  собьшя,  но  позднее  онъ  разростался 
по  генеалогш.  Поэты  любили  отъ  сына  восходить  къ  отцу,  д'Ьду 
и  наоборотъ:  отъ  Гильома  д'  Оранжъ  восходили  къ  его  отцу  Эмери 
дс-Нарбоннъ,  затвмъ  д'Бду  Гаренъ  де-Монгланъ  и  т.  д.  Благодаря 
этому  маленыия  эпопеи  поглощались  большими,  и  все  сводилось 
въ  сущности  къ  тремъ  покол'бшямъ — Карла  В.,  Гарена  и  Доона 
де-Майансъ.  Къ  покол'Бнш  Карла  В.  (Оез1е  с1и  КоЦ  относятся 
былины  о  Роланде  и  походъ  въ  Испатю;  циклъ  Доона  образуется 
изъ  былинъ  Рено  де-Монтобанъ,  Ожье  де-Данемаршъ  и  т.  п.  Къ 
XIII  в.  былины,  благодаря  вставкамъ,  объединешю  нъ'сколькихъ 
въ  одну  и  неоднократнымъ  переработкамъ,  уже  достигаютъ  8 — 10 
тысячъ  стиховъ  каждая.  Въ  XIV  в.  поэты  переходятъ  къ  бол-ве 
длинному  стиху  въ  12  слоговъ  и  доводятъ  каждую  эпопею  до  20 
тысячъ  стиховъ.  Позднее  эти  эпопеи  начинаютъ  перелагаться  въ 
прозаичесте  романы;  въ  этой  формъ1  онъ1  распространяются,  благо- 
даря изобр'Бтенш  книгопечаташя,  и,  наконецъ,  предаются  забве- 
шю  въ  XVII  в. 

Поучительно  сравнить  одну  и  ту  же  эпопею  въ  ея  различныхъ 
формащяхъ,  напр.,  былину  о  датчанине  Ожье  (0^1ег  1е  .Бапотз). 
Возьмите  старую  поэму,  написанную  Рэмберомъ  Парижскимъ  (Ка1т- 
Ьег!  (1е  Рапз):  все  сжато,  психологически  правдиво,  энергично. 
Карлъ  В.  посылаетъ  пословъ  къ  Гофруа,  герцогу  Данш.  Но  Гоф- 


М  Въ  былинахъ  ассонансъ  составляюсь:    разза^ез,    \газзе1а§е,    га&е,  Бапе- 
тагсЬе;  спеуа1спе!,  §иагс!е1,  Гасе*  и  т.  п. 
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руа  не  боится  императора,  передъ  которымъ  склоняются  друпе,  и 
отсыластъ  пословъ  назадъ,  обр^завъ  имъ  волосы  и  бороду.  Карлъ 
негодуетъ  и  хочетъ  отомстить.  При  его  дворе  живетъ  заложником ъ 
сынъ  герцога — молодой  Ожье,  и  вотъ  императоръ  осуждаетъ  на 
казнь  юношу,  дрожащаго  передъ  смертью.  Но  какъ  разъ  въ  это 
время  приходятъ  вести  изъ  Италш:  сарацины  угрожаютъ  Риму. 
Императоръ  принужденъ  отсрочить  казнь  Ожье,  и  эта  отсрочка 
даетъ  датчанину  возможность  совершить  свои  подвиги.  Возьмите 
теперь  другую  редакщю.  Король  жонглеровъ  Аденэ  переложи лъ 
на  „хорошш  французскш  языкъ"  первую  часть  поэмы  Рэмбера: 
стихъ  изящнее,  но  внутренней  правды  меньше,  больше  растяну- 
тости. Здесь  Карлъ  склоняется  на  просьбы  дяди  Ожье  о  помило- 
ванш,  но  Ожье  самъ  не  треиещетъ:  Аденэ  боялся  обезчестить 
рыцаря  челов'ьческимъ  чувствомъ.  Въ  третьей  редакщи  XIV  в. 
Ожье  говоритъ  уже  безъ  конца,  какъ  адвокатъ,  бароны  толкуютъ 
Карлу  о  сображешяхъ  .государственнаго  разума,  и  слушателю 
остается  только  зевать. 
Жонглеры.  пелись  эпопеи  чаще  всего  иъъцами  по  ремеслу,  которые  назы- 

вались жонглерами  ^оси1а1огез)  или  менестрелями  1).  Древнейпне 
жонглеры  и  сЬапзопз  (1е  &ез!е  встречаются  во  Франщи,  откуда 
этотъ  типъ  пбвповъ  и  песеяъ  распространился  уже  въ  Пспашю  и 
Англш.  Бывали  жонглеры,  которые  соединяли  съ  ум'Бньемъ  петь 
шансонъ  де-жестъ  еще  искусства  акробатовъ  и  музыкантовъ.  Это 
видно  изъ  поэмъ,  посвященныхъ  жизни  жонглеровъ.  Такова,  напр., 
южная  поэма  Дорель  и  Ветонъ  конца  XII  в.;  она  мало  оригинальна, 
подражаетъ  героическому  эпосу,  но  въ  ней  есть  любопытныя  бы- 
товыя  черты.  Вотъ  ея  содержаше:  изм'бнникъ  убиваетъ  своего  то- 
варища по  оружш  и,  чтобы  овладеть  его  леномъ,  хочетъ  убить  и 
его  наследника-сына.  Но  жонглеръ  Дорель  выдаетъ  своего  ребенка 
за  сына  своего  сеньёра  и  тайно  воспитываетъ  юношу  (дамуазо). 
Этотъ  Дорель,  вероятно,  прежде  всего  п-ввецъ  шансонъ  де-жестъ, 
но  онъ  играетъ  на  скрипке,  на  арфе,  поетъ  любовныя  лиричесюя 
инсни,  самъ  сочиняетъ  (1гоиуе)  и  въ  то  же  время  можетъ  делать 
прыжки  акробата.  Другая  поэма  принадлежитъ  северу  Франщи — 


!)  Слово  „тпепёз1гс1" — уменьшительное  отъ  нгпшзтег,  т. -е.  министер1алъ, 
или  челов-Бкъ  пезнатиаго  происхождения,  слулсащш  барону.  Одинъ  изъ  этихъ 
слугь  долженъ  былъ  забавлять  господина  игрой  на  музыкальныхъ  инстру- 
ментахъ  и  п'вшемъ;  его  уменьшительное  на.;г,аше  стало  синонимомъ  для  имени 
жонглера. 
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это  „Два  трувера-соперника"  (1ла  (1еиз  1гоЬеогз  пЬаиг).  Здесь 
два  жонглера  соперничаютъ,  грубо  издеваясь  другъ  надъ  другомъ 
(можетъ  быть,  только  для  увеселешя  публики)  и  хвастаясь  своимъ 
рсмесломъ.  Первый  жонглеръ  пересчитываетъ  сначала  все  песни 
своего  репертуара,  путаясь  и  коверкая  имена:  „Я  знаю  Ожье  де- 
Монтобанъ,  я  знаю  Рено  ле-Дануа  и  т.  д.".  Но  онъ,  кроме  того, 
играетъ  на  цитре,  пускаетъ  кровь  кошкамъ,  ставитъ  банки  быкамъ, 
дЬлаетъ  перчатки  для  собакъ,  шлемы  для  зайцевъ,  уздечки  для 
коровъ  и  т.  д.  Зат'Бмъ  начинаетъ  выхвалять  свои  таланты  другой 
жонглеръ:  онъ  прежде  всего  музыкантъ  и  притомъ  на  струнныхъ 
и  на  духовыхъ  инструментахъ;  онъ  магъ  и  певецъ;  „онъ  знаетъ 
сказки  и  фаблю,  сирвенты  и  пастурели,  онъ  знаетъ  исторш  про 
Парсеваля  и  умъ-етъ  плясать  на  канате,  играть  ножами  и,  нако- 
недъ,  ум'Ьетъ  петь  все  шансонъ  де-жестъ  про  Карла  В.  и  Роланда 
и  т.  д."  Въ  этомъ  состязаши  много  шутовского,  но  основа  для  кари- 
катуры взята,  несомненно,  изъ  действительности.  По  своему  обще- 
ственному положенно  жонглеры  были  крайне  разнообразны:  между 
ними  были  св^тсше  люди  и  духовные,  были  свободно  блуждавнпе 
и  менестрели,  привязанные  къ  одному  какому-нибудь  сеньёру,  дому 
или  поэту,  были  певцы,  были  музыканты,  согйеогз  и  {аЫеогз  (т. -е. 
разсказчики  легендъ  и  повестей),  были  жонглеры,  пБвппе  чужое, 
и  жонглеры,  изобр'Бтавпне  свое.  Жизнь  всвхъ  этихъ  пввцовъ  про- 
ходила въ  странствовашяхъ  и  была  полна  случайностей.  Жонглеръ 
ночуетъ  въ  гостинице  и  песнями  расплачивается  за  все.  Онъ  охотно 
попроси лъ  бы  ночлега  у  священника,  но  церковь  находила  опаснымъ 
для  своихъ  членовъ  сближете  съ  жонглерами  и  запрещала  давать 
имъ  приотъ.  Зовутъ  жонглера  чаще  всего  просто  по  имени,  ну  хоть 
Жанъ.  Онъ  всегда  бритый,  но  не  надеваетъ,  какъ  его  шутливые 
товарищи,  ни  масокъ,  ни  пестрой  одежды  съ  поддельными  разно- 
цветными камнями.  Въ  путь  онъ  запасается  рекомендательными 
письмами.  Идти  пешкомъ  жонглеръ  считаетъ  унизительнымъ;  у  него 
часто  бываютъ  въ  кармане  деньги,  и  вотъ  онъ  запасается  конемъ 
и  слугой.  Память  у  него  превосходная,  и  онъ  помнитъ  песни  въ 
тысячи  стиховъ,  умея  варьировать  ихъ,  но  все-таки  этотъ  запасъ 
нужно  освежать  отъ  времени  до  времени,  и  вотъ  у  жонглера  есть 
маленьше  списки  шансонъ  де-жестъ.  Вотъ  онъ  слезъ  съ  лошади 
передъ  гостиницей,  отдохнулъ,  подкрепился,  его  смычковый  ин- 
струмента (у1е11е))  при  немъ,  и  онъ  направляется  на  площадь,  уже 
окруженный  толпой.  „Слушайте  меня,  рыцари  и  солдаты,  горожанки 
и  горожане,  бароны  и  мудрые  кл ерики,  умеюшде  читать,    дамы  и 
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девушки,  и  вы,~маленьшя  детки,  слушайте  меня  все  мужчины  и 
женщины,  малые  и  болыше!" — такъ  созываетъ  жонглеръ  свою  пу- 
блику. Жонглеръ  не  читаетъ  былины,  а  поетъ,  но  поетъ  все  строки 
поэмы  всего  на  каюя-нибудь  две-три  музыкальный  темы,  которыя 
онъ  тутъ  же  беретъ  на  своемъ  музыкальномъ  инструменте.  За  деньги 
жонглеръ  поетъ  похвалу  сеньёру,  но  иногда  задеваетъ  насмешкой 
св'Ьтскихъ  и  духовныхъ  вельможъ.  Въ  1395  г.  французскш  король 
запретилъ  менестрелямъ  касаться  въ  пъ,сняхъ  папы,  короля  и  сеньё- 
ровъ  Францш  подъ  страхомъ  двухмъхячнаго  тюремнаго  заключешя 
на  хлебъ  и  на  воду.  Иногда  посредине  песни  жонглеръ  останавли- 
вается и  собираетъ  деньги  со  слушателей,  прежде  чъ^гъ  окончитъ 
былину.  Рыцари,  во  дворцахъ  которыхъ  часто  поютъ  жонглеры, 
кром^  денегъ,  дарятъ  имъ  одежды,  лошадей.  Но  жонглеры  далеко 
не  всегда  сами  отыскиваютъ  себе  сеньёра  или  созываютъ  толпу: 
часто,  напротивъ,— ихъ  зовутъ  на  крестины,  на  свадьбу,  на  пиры, 
на  турниры  и  посвящешя  рыцарей.  Выбираютъ  ли  папу,  собираются 
ли  въ  крестовый  походъ,  празднуютъ  ли  церковный  праздникъ, 
или  съезжаются  на  ярмарку,  жонглеры  должны  поспеть  всюду:  у 
нихъ  свой  собственный  календарь.  Какъ  и  все  друпе  средневеко- 
вые ремесленники,  жонглеры  местами  образуютъ  цехи  для  своей 
защиты.  Въ  1321  г.  были  утверждены  прево  города  Парижа  ста- 
туты, поданные  37  жонглерами  съ  „королемъ  менестрелей"  Паризэ 
во  главе.  Все  доходы  ремесла  сосредоточены  были  въ  рукахъ  этой 
корпоращи,  и  каждый  новый  членъ  долженъ  былъ  присягать  ста- 
тутамъ.  Во  главе  корпоращи  всегда  стоялъ  „король  менестрелей'4: 
онъ  подвергалъ  испытанно  новыхъ  певцовъ,  домогавшихся  звашя 
жонглера.  Вместе  съ  цехами  явились  и  школы   для   менестрелей. 

2.  Происхождеше  рыцарства. 

Взрлядъ  церкви       Рыцарство    возникло    изъ    германскаго   обряда,    который    былъ 
на  войну.       идеализованъ  церковью.  Рыцарство— это  христнекая   форма   для 
военнаго  сослов1я;  рыцарь — это  воинъ-хржтанинъ. 

Церковь  считала  войну  для  войны  грехомъ.  Бл.  Августинъ  не 
разъ  высказывалъ  подобные  взгляды  на  войну:  „Начинать  войны 
съ  соседями  и  затемъ  идти  войной  дальше  и  истреблять  или  по- 
корять безобидные  народы  только  по  страсти  къ  войне,  какъ  это 
иначе  назвать,  если  не  чудовищным ъ  разбоемъ!"  Внрочемъ  этотъ 
отецъ  западной  церкви  не  безусловно  осуждалъ  военное  ремесло: 
„Ноля  должна  направлять  къ  миру,  а  къ  войне  разве  только  не- 
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обходимость'-.  -  „Не  думай,  однако,  чтобы  никто  изъ  несущихъ 
орунае  и  военную  службу  не  могъ  угодить  Богу.  Оруж1е  носилъ 
св.  Давидъ,  оруж1е  носилъ  и  сотникъ  Корнелш.  Не  мира  ищутъ, 
чтобы  возжечь  войну,  а  напротивъ,  война  ведется,  дабы  снискать 
миръ.  Итакъ,  будь  и  въ  самыхъ  войнахъ  миролюбивъ,  чтобы  всвхъ, 
съ  къмъ  ты  сражаешься,  своей  победой  привести  къ  благамъ 
мира".  Отсюда  и  идеалъ  христ1анскаго  воина:  „Гораздо  больше 
славы  въ  томъ,  чтобы  убивать  войны  словомъ,  ч*вмъ  убивать  вои- 
новъ  мечомъ".  Въ  глазахъ  церкви  война  им^ла  смыслъ  только  въ 
трехъ  отношешяхъ:  это  могла  быть  справедливая  кара,  полезное 
искуплеше  или  вообще  воспитательное  средство  Провидгвшя;  напр., 
тотъ  же  Бл.  Августинъ  даетъ  совъть:  „Всв  тягости  и  страдашя, 
которыя  кто-либо  перенесъ  отъ  враговъ,  пусть  онъ  приписываетъ 
Божественному  Провидвшю:  оно  обыкновенно  исправляетъ,  или 
искореняетъ  посредствомъ  войнъ  испорченные  нравы  людей  и  пу- 
темъ  такихъ  испыташй  дъ\)1аетъ  жизнь  смертныхъ  бол'Ье  справед- 
ливой и  достойной  похвалъ".  Народы  искупаютъ  бъдстями  не 
только  свои  гр'вхи,  но  иногда  страд аютъ  и  за  друпя  племена. 
Одно  государство  гибнетъ  за  другимъ,  и  такимъ  образомъ  на  ихъ 
развалинахъ  утверждается  церковь:  это  подготовлеше  на  земл-в 
Провид'Шемъ  царства  Бож1я.  Церковь  терпитъ  войны,  но  закон- 
ными считаетъ  только  войны  справедливый.  По  Бл.  Августину, 
„справедливыми  называются  обыкновенно  гв  войны,  которыя  мстятъ 
за  несправедливости,  если,  напр.,  какое-либо  племя  или  община 
пренебрегаетъ  обязанностью  возместить  за  нечесие,  совершенное 
его  членами,  или  возвратить  то,  что  отнято  несправедливо.  Но, 
безъ  сомн'Ьшя,  справедлива  и  всякая  война,  предписываемая  Бо- 
гомъ,  у  котораго  н-втъ  неправды.  Въ  такой  же  войяв  ведущее  ее 
войско  или  даже  весь  народъ  должны  считаться  не  столько  зачин- 
щиками войны,  сколько  ея  слугами".  Въ  эпоху  гоненш  со  стороны 
римскихъ  цезарей  церковь  теоретически  подымала  сомн^тя  отно- 
сительно совместимости  военной  службы  съ  христ1анской  релипей, 
но  на  дъмгб  только  меньшинство  христ1анъ  уклонялось  отъ  службы 
безусловно.  Напр.,  Тертулл1анъ  восклицаетъ  съ  жаромъ:  „Неужели 
можно  жить  мечомъ,  когда  Господь  возв'Бстилъ,  что  отъ  меча  по- 
гибнстъ  каждый,  кто  возьмется  за  мечъ";  но  тотъ  же  Тертулл1анъ 
сознается  передъ  язычниками:  „мы,  хриспане,  появились  какъ  бы 
только  со  вчерашняго  дня,  а  вотъ  мы  уже  наполняемъ  ваши  кре- 
пости и  лагери".  После  прекращешя  гоненш  исчезли  и  сомнвшя 
церкви;  соборъ  въ  Арле  отъ  314  г.,  где  присутствовали  все  епи- 
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скопы  Запада,  постановилъ  отлучать  отъ  причастия  т-Ьхъ,  кто  бу- 
детъ  уклоняться  отъ  военной  службы.  Въ  сущности  Бл.  Августинъ 
только  систематизировалъ  все  учете  церкви  о  войне,  когда  напи- 
салъ:  „Въ  чемъ  гръхъ  войны?  Неужели  въ  томъ,  что  умираютъ 
люди,  которые  все  равно  когда-нибудь  умрутъ.  Осуждать  смерть — 
это  трусость,  а  не  набожность.  1Гбтъ,  страсть  вредить,  жесто- 
кость мщетя,  неукротимость  и  непримиримость  духа,  дикость  въ 
борьбе,  похоть  господства, — вотъ  что  по  справедливости  считается 
гр'Ьхомъ  въ  войнахъ".  Местами  Бл.  Августинъ  какъ  бы  предска- 
зываетъ  рыцарство:  „Кто  считаетъ  учете  Христа  враждебнымъ 
государству,  пусть  создадутъ  только  войско  такихъ  воиновъ,  ка- 
кими велитъ  имъ  быть  учете  Христа".  Въ  865  г.  болгары  сове- 
товались съ  папой  Яиколаемъ  I,  можно  ли  вести  войну  во  время 
поста.  Папа  отвъ,чалъ  имъ,  что  войны  и  битвы  и  состязатя  не- 
сомненное изобретете  хитрости  ддавольской.  Поэтому,  если  нт/гъ 
настоятельной  нужды,  то  не  только  Великимъ  постомъ,  но  вообще 
всегда  надо  воздерживаться  отъ  битвъ.  „Но  если  побуждаютъ  къ 
тому  неизб'вжныя  обстоятельства,  то  приготовлетя  къ  войне  для 
защиты  своей  жизни,  или  родины,  или  законовъ  отеческихъ  можно, 
безъ  сомнъчпя,  допустить  даже  Великимъ  постомъ".  Безъ  всбхъ 
войнъ,  который  провозглашала  или  поддерживала  церковь,  евро- 
пейское человечество  могло  бы  остаться  варварскимъ,  языческимъ, 
стать  мусульманскимъ.  Не  имея  возможности  обойтись  безъ  войнъ, 
церковь  постаралась  по  крайней  мере  сделать  солдата  хриспан- 
скимъ  воиномъ. 
Рыцарство,  какъ  Рыцарство,  какъ  военное  и  землевладельческое  сослов1е,  воз- 
ШНдаьВаССа~  никло  У  Франковъ  въ  связи  съ  переходомъ  въ  VIII  в.  отъ  народ- 
наго  пешаго  войска  къ  конному  войску  вассаловъ.  Еще  въ  VII  в. 
у  франковъ  преобладаетъ  пешее  войско  свободныхъ,  а  на  коняхъ 
являются  только  дружинники  короля  (антрустюны);  но  затемъ  отъ 
вестготовъ,  въ  связи  съ  нападетямъ  арабовъ,  проникаетъ  и  во 
франкское  государство  конный  строй.  Такъ  какъ  свободнымъ  кре- 
стьянамъ  было  не  подъ  силу  нести  конную  службу  въ  отдален - 
ныхъ  походахъ,  то  Каролингамъ  для  создашя  конницы  пришлось 
опираться  на  сеньоратъ,  на  отношеше  между  сеньоромъ  и  его  за- 
висимыми людьми.  Карлъ  Мартеллъ  и  его  сыновья  раздавали  цер- 
ковныя  земли  своимъ  зависимымъ  людямъ  въ  условную  собствен- 
ность и  требовали  отъ  нихъ  конной  службы.  Затемъ  на  техъ  же 
услов1яхъ  стали  раздаваться  и  коронныя  земли,  какъ  бенефищй. 
Съ  УШ-го  века   для   зависимыхъ    людей    является   имя    вассовъ, 
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вассаловъ.  Свободный,  но  но  недостатку  собственности  неспособ- 
ный къ  несенш  конной  службы,  челов1>къ  могъ  стать  вассаломъ, 
принести  своему  сеньёру  присягу  на  верность  (ййеШаз)  и  полу- 
чить отъ  него  бенефищй,  или  позднее  ленъ.  Подвергшись  воздъчь 
ств1ю  церкви  и  поэзш,  это  раннее  рыцарство,  т. -е.  сослов1е  кон- 
цы хъ  вассаловъ,  выработало  себе  нравственный  и  эстетическш 
идеалъ  воина,  а  въ  эпоху  крестовыхъ  походовъ,  подъ  вл1ятемъ 
возникшихъ  тогда  духовно  -  рыцарскихъ  орденовъ,  замкнулось  въ 
наследственную  аристократш,  сознававшую  себя  между народнымъ 
военнымъ  орденомъ.  Вл1ян1е  церкви  на  военное  сослов1е  шло  сна- 
чала черезъ  присягу  на  верность,  которую  вассалъ  приносилъ 
сеньёру,  черезъ  присягу  Земскому  или  Божьему  миру,  устанавливае- 
мому государями  или  соборами,  наконецъ— черезъ  обрядъ  освяще- 
ны оруж1я  передъ  вручешемъ  его  воину  при  достиженш  зрелости. 
„Верность"  вассала  включала  въ  себя  исполнеше  хриепанскаго 
долга  служить  Богу,  соблюдете  государева  мира  по  отношетю  къ 
церквамъ,  вдовамъ,  сиротамъ,  обязанность  блюсти  справедливость 
и  т.  п.  Земскш  и  Божш  миръ  (1геи§а  и  рах),  скрепляемый  при- 
сягой, устанавливается  государями  и  соборами.  Божш  миръ  охра- 
няетъ  отъ  насилш  все  невоенное  населеше:  клериковъ,  женщинъ, 
купцовъ,  крестьянъ;  Земскш  миръ  ограничиваем  распри  между 
самими  рыцарями.  Но  нагляднее  всего  церковь  воздействовала  на 
воиновъ  черезъ  обрядъ  посвящешя  въ  рыцари. 

Тацитъ  описалъ  германскш   обычай   вооружешя  юноши  при  до-  Германше 
стижеши  имъ  совершеннол'БТ1Я.  „  Все  общественныя  и  частныя  дела  т 

германцы  ведутъ  въ  вооруженш;  но  надеть  оруж1е  обычай  позво- 
ляетъ  каждому  только  тогда,  когда  община  признаетъ  его  созръъ- 
шимъ.  Тогда  среди  самаго  собрашя  кто-либо  изъ  главъ  племени, 
или  отецъ,  или  родственникъ  украшаетъ  юношу  щитомъ  и  копьемъ. 
У  нихъ  это  все  равно  что  тога:  это  первая  почесть  для  юности. 
До  этого  обряда  юноши  считаются  какъ  бы  частью  семьи,  отныне — 
государства".  При  Каро'лингахъ  еще  часто  встречается  старый 
германскш  обычай.  Людовику,  старшему  сыну  Карла  В.,  въ791  г. 
было  тринадцать  л^тъ,  и  онъ  уже  три  года  несъ  корону  Аквита- 
ши;  наконецъ,  король  франковъ  нашелъ,  что  пора  посвятить  его 
въ  воины:  онъ  вызвалъ  сына  въ  Ингельгеймъ,  оттуда  въ  Регенс- 
бургъ  и  торжественно  опоясалъ  здесь  мечомъ.  Въ  838  г.  въ 
Кьерси  повторилась  та  же  сцена;  на  этотъ  разъ  старый  Людовикъ 
опоясываетъ  сына  Карла  оруж!емъ  мужа,  а  затьмъ  в-внчаетъ  ко- 
роной   Невстрш:    Карлу   было  тогда    15  лътъ.    Этотъ    германскш 
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обычай  и  легъ  въ  основаше  средневековаго  посвящешя  въ  рыцари. 

Самое  назваше   рыцаря — шевалье   (спе\гаНег,  саЬаПагшз)  происхо- 

дптъ  отъ  боевой   лошади    (саЬаПиз).  Сделать  кого-либо  рыцаремъ 

обозначалось  въ  средневъ'ковыхъ  латинскихъ  текстахъ  оборотомъ — 

„надеть  воинскш  поясъ"  (ст^иЬип  тШ1аге).  Терминъ  этотъ — чисто 

римскш:    р'вчь   идетъ  о  томъ  поясе,  на  которомъ  держался  мечъ, 

равно  какъ  и  о  перевязи,  на  которой   висблъ  черезъ    плечо  мечъ 

простого  римскаго  солдата.  Германцы  рано  стали  носить  въ  подра- 

жаше  римлянамъ    поясъ  и  перевязь    (ЪаНеиз);  а  хроникеры  часто 

называли  латинскимъ  именемъ  соответствующая  явлешя  германской 

жизни.  По-французски  въ  средше  века  „опоясать  мечомъ"   (сетйге 

Гёрёе)  тоже  значило  сделать  рыцаремъ.    Итакъ,   подъ  латинскимъ 

назвашемъ  удержался  въ  сущности  обычай  германскш. 

Доступъ  въ         це  каждый  вассалъ  былъ  рыцаремъ;    встречались   вассалы,  ко- 
рыцарство.  -.        .  г-       г  г 

торые  ради   изоъжашя   расходовъ  на  всю    жизнь    оставались  „да- 

муазо".  Съ  другой  стороны,  рыцарство  давалось  иногда  мелкимъ 
людямъ,  которые  ни  въ  какомъ  отношеши  не  входили  въ  систему 
леновъ.  Везде  ниже  панцырныхъ  рыцарей  свободнаго  состояшя 
(ииШез)  стояли  легко  вооруженные  всадники,  не  свободные  по 
происхождешю  (уауаззогез,  саЬаПаги).  Изъ  оброчнаго  населешя 
можно  было  подняться  въ  министер1алы,  получивъ  должность  при 
дворе  сеньора,  нести  службу  легковооруженнаго  всадника,  а  за- 
темъ,  заслуживъ  соответствующей  ленъ,  перейти  въ  тяжелую  кон- 
ницу и  стать  рыцаремъ.  Переходъ  новыхъ  слоевъ  несвободныхъ 
классовъ  или  свободнаго,  но  не  военнаго  населешя  въ  рыцарство 
былъ  задержанъ  въ  половине  XII  в'вка.  Съ  Гогенштауфеновъ  не- 
мецкое рыцарство  замыкается  въ  наследственное  сослов1е.  Поста- 
нов леше  Фридриха  I  отъ  1156  года  запрещало  крестьянамъ  носить 
копье  и  мечъ;  даже  купецъ  не  см-ветъ  опоясываться  мечомъ,  а 
долженъ  привязывать  его  къ  седлу.  Эта  „конститущя"  вводитъ  и 
понят1е  о  рыцарскомъ  происхождение;  птПез  (всадникъ)  имеетъ 
право  на  поединокъ,  если  можетъ  доказать  свое  рыцарское  про- 
исхождеше.  По  Саксонскому  зерцалу  у  истиннаго  рыцаря  уже  отецъ 
и  д^дъ  должны  были  быть  рыцарями.  Другое  постановлеше  Фрид- 
риха I  (1187 — 88  гг.)  запрещало  сыновьямъ  священниковъ,  Д1ако- 
новъ  и  крестьян!»  опоясываться  мечомъ  по-рыцарски.  Во  Франщи 
знатными  людьми  считались  собственники  знатныхъ  земель,  т. -е. 
феодовъ  (пеГ-Ъегге);  вторымъ  признакомъ  знатности  сделалось  до- 
ну щеше  къ  посвящешю  въ  рыцари.  Хотя  простые  люди  и  попа- 
дали  иногда  въ  рыцари,  но  нрсобладающимъ  правиломъ  было,  что 
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въ  рыцари  посвящался  владелецъ  лена.  Въ  Англш  право  посвя- 
щать въ  рыцари  (кш'^М)  рано  стало  прерогативой  короны.  Ген- 
рихъ  III  и  Эдуардъ  I  требовали  обязательнаго  посвящешя  въ  ры- 
цари отъ  любого  ленника,  владевшаго  ежегоднымъ  доходомъ  съ 
земли  не  ниже  20  или  40  фунтовъ  стерлинговъ.  Фактъ  влад'Бшя 
цензомъ  взялъ  верхъ  надъ  происхождешемъ  лица.  Въ  шансонъ 
до-жестъ  часто  встречаются  примеры,  что  вилланы  становятся  ры- 
царями. Въ  средневековой  литературе  Францш  очень  популяренъ 
былъ  герой  былины  графъ  Ами  (Апиз  е!  АтИез).  Ами  пораженъ 
проказой;  это  наказание  постигло  его  за  ложную  клятву,  которую 
онъ  далъ  для  спасе н1я  жизни  Амиля.  Несчастный  прокаженный, 
всеми  забытый,  приходитъ  однажды  въ  страну,  где  живетъ  его 
другъ,  и  проситъ  провести  себя  къ  нему.  Амиль  издали  слышитъ 
звуки  трещетки,  возвещающей  приближеше  прокаженнаго;  трону- 
тый участью  прокаженныхъ,  Амиль  посылаетъ  бедняку  кубокъ 
превосходнаго  вина.  Но  у  Ами  есть  совершенно  такой  же  кубокъ, 
подаренный  ему,  какъ  и  Амилю,  папой  въ  Риме.  По  этому  знаку 
Амиль  узнаетъ  своего  освободителя,  лучшую  половину  самого  себя, 
и  падаетъ  въ  объят1я  Ами,  покрываетъ  его  поцелуями.  Прока- 
женный тотчасъ  же  введенъ  въ  домъ  Амиля,  и  его  уговариваютъ 
остаться  здесь  на  всю  жизнь.  Такъ  этотъ  Ами,  по  былине,  посвя- 
щаетъ  въ  рыцари  двухъ  рабовъ,  которые  ухаживали  за  нимъ  во 
время  болезни.  На  древнейшее  рыцарство  поэз1я  смотритъ  не  какъ 
на  сослов1е,  а  какъ  на  коллепю,  на  братство,  все  члены  котораго  Дикость  нравовъ. 
солидарны  между  собою. 

Древнейпия  СЬапзопз  с1е  §ез!е,  которыя  черпаютъ  изъ  тради- 
цш  IX  и  X  вв.,  рисуютъ  техъ  дикихъ  феодаловъ,  которыхъ  воспи- 
тать взялась  церковь.  Рауль  де-Камбрэ,  герой  старой  поэмы,  са- 
мый страшный,  самый  необузданный  представитель  этого  типа:  онъ 
готовъ  бросить  вызовъ  самому  Господу.  Вотъ  онъ  однажды  вры- 
вается въ  пределы  Вермандуа  вопреки  всемъ  правамъ  законныхъ 
наследниковъ.  Онъ  грабитъ,  жжетъ,  убиваетъ;  всюду  онъ  же- 
стокъ,  безжалостенъ,  ужасенъ;  въ  особенности  въ  местечке  Ориньи 
является  онъ  во  всемъ  блеске  своей  свирепости:  „Раскинуть  мою 
палатку  посреди  церкви",  приказываетъ  Рауль:  „устроить  мне  ложе 
передъ  престоломъ,  посадить  моихъ  сокол овъ  на  золотое  распяпе!" 
Церковь  эта  принадлежитъ  къ  женскому  монастырю.  Что  ему  за 
дело  до  этого?  Онъ  сожигаетъ  монастырь,  сожигаетъ  церковь, 
сожигаетъ  монахинь.  Среди  монахинь  находится  мать  Бернье,  его 
вернаго  вассала,  его  преданнейшаго   товарища,    его  друга,  почти 
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брата:  онъ  сожигаетъ  и  ее.  Пламя  еще  трещитъ.  Рауль,  несмотря 
на  постный  день,  садится  на  самомъ  месте  своихъ  дикихъ  подви- 
говъ  за  пиръ    съ   руками,    замаранными    кровью,    съ  надменнымъ 
челомъ,  бросающимъ  вызовъ  небу.  Средневековому  дикарю  Раулю 
не  уступаетъ  въ  жестокости  и  Ожье  (0§1ег),  другой  герой  эпопей. 
Сынъ  Ожье  былъ  убитъ  сыномъ  Карла  В.,  имя  которому  въ  пре- 
даны   Шарло.    Ожье    только  и  думаетъ  о    мести    и   соглашается 
спасти  христ1анскш  м1ръ  отъ  сарацинъ  -  завоевателей  единственно 
подъ  услов1емъ,  чтобы  ему  выдали  Шарло:  онъ  хочетъ  убить  его 
и  радуется  этому  заранее.    Напрасно   Шарло    унижается    передъ 
этимъ  дикаремъ  и  на  кол-бняхъ  пытается  тронуть  его  силой  своего 
раскаяшя;  напрасно  самъ  императоръ   шлетъ   къ  Господу  горяч1я 
молитвы;  напрасно  старый  Нэмъ  вызывается  служить  Ожье  въ  те- 
чете всей  своей  жизни  и  умоляетъ  датчанина  „вспомнить  о  томъ 
Боге,  который  родился  въ  Виолеем-в  отъ  Девы".  Все  жертвы,  все 
мольбы  без  полезны.  Неумолимый  Ожье  кладетъ  свою  тяжелую  руку 
на  голову  юноши  и  другой  рукой  держитъ  надъ  Шарло  мечъ,  страшный 
мечъ  Куртэнъ.  Таковы  же  и  другте  герои  французскихъ  эпопей.  Рас- 
кройте наудачу  „Лотарингцевъ"  и  читайте:  „Бегъ  (Ве&ие)  наносить 
Изорэ  ударъ  по  черному  шлему,  перерубаетъ  золотой  ободъ,  про- 
ламываетъ  черепъ  и  расщепляетъ  его  надвое  до  самыхъ  челюстей. 
ЗагЬмъ  онъ  вонзаетъ  ему   въ  тело  свой   мечъ  Фламбержъ  съ  го- 
ловкой изъ  чистаго  золота,  вырываетъ  обеими  руками  сердце  изъ 
груди  и  еще  теплое  бросаетъ  его  въ  голову  Гильому:   „Держите44, 
кричитъ  онъ:  „вотъ  сердце  вашего  кузена.  Вы  можете  его  посо- 
лить или  зажарить!"   Еще  одинъ  шагъ — и  онъ,  кажется,  дойдетъ 
до    людоедства.    Таковъ   былъ   матер1алъ,  изъ   котораго    церковь 
решилась    образовать    рыцарство.    Эти    герои    действовали,   какъ 
стихшная    сила,  какъ   ураганъ,  не    знающш    сожалъмя.    Рыцарь 
въ    законченномъ,    совершенномъ,    лучезарномъ    образе    является 
передъ  нами  уже  въ  древнейшей   редакщи   песни  о  Роланде  (ко- 
торая  возникла,  вероятно,  между  1066  и  1095  гг.).  Какой  длин- 
ный путь,  какая  упорная  школа  отъ  Рауля  до  Роланда,  и  кончая 
Жирардомъ  де-Руссильонъ,  который   однажды    падаетъ  къ  ногамъ 
стараго   священника  и  искупаетъ  затемъ  свою   прежнюю  гордость 
22  годами    покаяшя.  „Дайте  смыслъ  вашей  удали-,  говорила  цер- 
ковь  феодаламъ.  И  вотъ  возникла   первая   рыцарская   доблесть — 
„мужество44   (ргоиеззе);    къ   ней    присоединились    одна    за   другой 
„лояльность"    (1оуаи1ё),   „щедрость"  (1аг§еззе),  „разумность"    (1е 
зепз  въ  смысле  умеренности),  наконецъ,  та  утонченная  общитель- 
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ность  рыцаря,  которая  называлась  „соиг1о131еа;  все  увенчивалось 
„честью"  (поппеиг).  Но  все  эти  доблести  в-бнкомъ  располагались 
вокругъ  одной  центральной:  когда  рыцари  бывали  у  обедни,  то 
передъ  началомъ  чтешя  Евангел1я  они  молча  вынимали  мечи  изъ 
ноженъ  и  держали  ихъ  обнаженными  до  конца  чтешя;  это  какъ 
бы  значило:  „если  понадобится  защищать  Евангел1е,  то  мы  тутъ". 
Въ  этомъ  весь  духъ  рыцарства. 

3-  Заповеди   рыцарства. 

Въ  1330  г.  Гильомъ,  графъ  д'Остреванъ,  получилъ,  какъ  ры- 
царь, слъ-дующдя  наставлешя  отъ  епископа  города  Камбрэ:  еже- 
дневно слушать  натощакъ  обедню;  если  нужно,  то  умереть  за 
веру;  покровительствовать  вдовамъ  и  сиротамъ;  не  начинать  вой- 
ны безъ  причины;  не  поддерживать  несправедливаго  дела,  но  защи- 
щать невинно  угнетенныхъ;  во  веЬхъ  дъ-лахъ  соблюдать  смиреше; 
охранять  имущество  своихъ  подданныхъ;  не  предпринимать  ничего 
враждебнаго  противъ  своего  сеньёра.  Почти  те  же  самыя  запо- 
веди рыцаря  можно  извлечь  и  изъ  Спапзопз  с1е  &ез!е,  которыя  въ 
сущности  заключаюсь  въ  себе  характеристику  рыцарства  XII  в.; 
позднее  романы  „Круглаго  Стола"  распространили  идеалъ  рыцар- 
ства болЪе  утонченнаго,  но  менее  мужественнаго  —  рыцарства 
театральнаго. 

Нельзя  было  стать  рыцаремъ,  не  будучи  хританиномъ,  не  по-  Хригаане 
лучивши  крещешя:  это  первая  заповедь  рыцарства.  Впрочемъ,  во 
французскомъ  средне вековомъ  эпосе  изредка  выводятся  безбож- 
ники. Такъ,  напр.,  дикш  Рауль  Камбрейскщ  впадаетъ  иногда  на 
мгновешя  въ  безбонае.  Въ  древней  былине,  сохранившей,  можетъ 
быть,  традищю  X  в.,  разсказанъ  его  поединокъ  съ  Эрно,  графомъ 
де-Дуэ,  у  котораго  Рауль  убилъ  племянника  и  погубилъ  однажды 
двоихъ  детей.  Въ  этомъ  поединке  Эрно  воплощаетъ  собою  право, 
Рауль — силу.  Бедному  графу  Дуэ  не  подъ  силу  долго  бороться  съ 
своимъ  врагомъ:  одинъ  кулакъ  у  него  отрубленъ,  и  онъ  бежитъ 
по  полю,  исходя  кровью  и  близкш  къ  смерти.  Отъ  его  гордости  не 
осталось  и  следа;  онъ  предчувствуетъ  свою  гибель  и  трогательно 
молитъ  о  пощаде:  „я  еще  молодъ,  мне  еще  не  хочется  умирать" 
(«1иепез  Ьот  зш,  пе  ушз1  епсог  топг).  Онъ  готовъ  сделаться  мо- 
нахомъ  и  представить  свою  землю  победителю;  но  Рауля  нельзя 
умилостивить,  и  самое  слово  „Богъ"  доводитъ  его,  какъ  отвер- 
женнаго,  до  бешенства:  „Я  отрекаюсь  отъ  Бога, — кричитъ  онъ:  — 
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я  отрекаюсь".  „Если  это  такъ, — отвтэчаетъ  тогда  Эрно,— то  ты  для 
меня  только  бешеная  собака,  а  ко  мн-б  сама  земля  и  травы  прш- 
дутъ  на  защиту,  и  Господь  Славы,  быть  можетъ,   сжалится    надо 
мной".    И    вотъ,  действительно,  умираетъ    не   Эрно,  а    свирепый 
Рауль.  Въ  последнюю  минуту  въ  этомъ  дикаре  внезапно  вспыхи- 
ваетъ  вся  горячая  втзра  его  детства.  „Богъ-Отецъ,  шшщш   сла- 
вой, всем1рный    Суд1я,  и    ты,  кроткая   Д^ва    небесъ,  пршдите   ко 
мнтэ  на  помощь!"  таковы   его    послъ-дшя  слова.  Закоснъ\лымъ  без- 
божнике мъ  былъ  Гомадра  (Оашпайгаз  въ  былине  „Оапп  йе  Моп1- 
§1апе");  это  типъ  отверженнаго:  когда  имя  Господа    произносится 
иередъ  нимъ,  онъ  падаетъ  вдругъ  въ  судорогахъ.  Въ  борьбе   съ 
Гарэномъ   на   его   стороне    демоны,  съ  которыми    онъ  заключилъ 
феодальный   договоръ  (Ьотта&е   Н&е);  онъ  отдался  имъ  душой   и 
гбломъ  и  радуется  этому.  Когда  приближается  смертный  часъ,  онъ 
решается   умереть  отступникомъ,  сатаной,  какъ   и   жилъ;  его   не 
убьютъ,  онъ  самъ  убьетъ  себя.  Его  смерть — это  цъ\дое   зрелище. 
Онъ  садится  со  своими  на  корабль   и   направляетъ  его   прямо   на 
скалы;  течете  увлекаетъ  роковой  корабль  къ  гибели;  несчастные 
спутники   видятъ  грозящую   имъ  опасность  и   въ  ужасв    обраща- 
ются съ  мольбой  къ  Господу.   „О  н'бтъ,  н'бтъ, —  кричитъ  имъ  Го- 
мадра:— зд^сь  нужно  призывать  дьявола!"  и  убиваетъ  ихъ,  словно 
одержимый  дьявол омъ.  Загвмъ  онъ  освняетъ  себя  креетнымъ  зна- 
менемъ    „наоборотъ",  сл1зва    направо,  снизу    вверхъ,   и,    стоя    на 
кораблтз,  съ   вызывающимъ  челомъ,  поднятымъ  къ  небу,  неприми- 
римый, наводящи*    ужасъ,  безстрашно    прислушивается   къ   удару 
корабля   о   скалу;  корабль    разбивается   и   идетъ  ко  дну.  „Сюда, 
демоны,  сюда, —  кричитъ  Гомадра:  —  я  вашъ  вассалъ,  я  предаюсь 
вамъ,    я...",    но  волна   захлеснула    ему   кощунствуюшдя    уста   и 
безбожникъ  умираетъ.  Такимъ  же  отступникомъ  описываетъ  эпосъ 
(былина  „Бооп    о!е  Ма1епсе")  изменника  Гершамбо:  „да,  я   отре- 
каюсь отъ  тебя, —  кричитъ  онъ: — отъ  тебя  и  всбхъ  твоихъ  мило- 
стей. Ни   тебя,  ни   твоихъ,  я  васъ  никогда   не   полюблю".  Такое 
отречеше   отъ   Господа    создаетъ,  наконецъ,  ц^лую    секту,  догму 
которой  излагаетъ  Гардрэ    (въ    „Апнз   е*  Атйез"):   „не  см-бй  слу- 
жить Господу, — говорить  онъ  своему  крестнику  А  л  ори:— и  никогда 
не  говори  правды.  Если   встретишь   честнаго  человека,  обезчести 
его.  Жги  города,  крепости,  дома.  Низвергай  алтари,  ломай  распя- 
Т1я!"  Въ  противоположность  всбмъ  этимъ  среднев'вковымъ  язычни- 
камъ  рыцарь  и  долженъ  быть   прежде    всего   глубоко  въ,рующимъ 
хриспаниномъ. 
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Исповедь  имела  важное  значение  въ  рыцарской  жизни:  рыцарь 
исповедуется  передъ  судебнымъ  поединкомъ,  исповедуется,  отпра- 
вляясь въ  далекое  путешестюе,  исповедуется  передъ  свящснни- 
комъ,  или,  если  не  найдетъ  священника,  то  передъ  родственникомъ, 
передъ  товарпщемъ  по  оружие  Этого  требуетъ,  наприм.,  Петръ 
Ломбардскгй  въ  книге,  которая  служила  классическимъ  руковод- 
ствомъ  для  богослововъ  среднихъ  вековъ  (Ыуго  6.е  ьеп1епсез).  Ба- 
ярдъ  передъ  смертью  за  недостаткомъ  священника  испов-вдуется 
своему  слугь.  Рука  объ  руку  съ  рыцарской  исповедью  идетъ  во 
французской  поэз1и  и  символическое  „рыцарское"  принят1е  та- 
инствъ — „прюбщеше  тремя  былинками  и  тремя  листиками".  Напр., 
въ  „Лотарингцахъ"  Бегъ  передъ  смертью  беретъ  три  листика 
травы,  благословляетъ  ихъ  во  имя  Неба  и  пршбщается  ими,  какъ 
тбломъ  Христовымъ.  Въ  силу  первой  рыцарской  заповеди  рыцарь 
обязанъ  былъ  умереть  въ  христ1анской  вере,— умереть,  если  нужно, 
за  веру.  Въ  одной  мало  известной  поэме  (Мог!  (ГА1теп  (1е  Ыаг- 
Ьоппе)  старый  Эмери  Нарбонскш,  столетнш  старикъ  безъ  страха 
и  упрека,  по  чувству  долга  отказывается  повиноваться  нехристямъ, 
которые  взяли  его  въ  шгвнъ,  и  не  хочетъ  преклониться  передъ 
именемъ  Магомета.  Старца  бьютъ  прутьями  шиповника  и  лозой, 
рвутъ  заживо  его  мясо,  воздвигаютъ  ему  костеръ,  и  несчастный 
слышитъ  уже  трескъ  пламени,  которое  сожжетъ  его.  Но  ничто  не 
дъйствуетъ:  увидавъ  на  укръ,плетяхъ  города  свою  жену  Эрмен- 
гартъ,  которая  въ  слезахъ  смотритъ  на  его  страшную  казнь,  онъ 
кричитъ  ей:  „оставьте  меня  умирать,  но  ради  любви  къ  Господу, 
сыну  Д-ввы  Марш,  не  сдавайте  города". 

Вторая  заповедь  рыцарства  — охранять  церковь— ясно  выражена  Охрана  церкви. 
въ  Римскомъ  понтификале,  где  описывается  образъ  посвящешя  въ 
рыцари.  Церковь,  вручая  будущему  рыцарю  мечъ  во  имя  Отца  и 
Сына  и  Св.  Духа,  говорила:  „Пользуйся  этимъ  мечомъ  для  защиты 
себя  и  Св.  Церкви  Господа  и  для  поражешя  враговъ  креста  Хри- 
стова и  веры  христ1анской.  Иди  и  помни,  что  святые  завоевали 
царства  не  мечомъ,  а  верой".  Итакъ,  для  церкви  рыцарство  было 
вооруженною  сплои  къ  услугамъ  безоружной  Истины.  Для  средне- 
вековыхъ  этиковъ  христ1анское  человечество  состояло  изъ  безчи- 
слешюй  толпы  слабаго  народа,  за  который  нужно  молиться,  кото- 
рый следу етъ  защищать.  Надъ  этою  толпой  возвышаются  две 
семьи,  две  аристократш,  два  общества  светлыхъ  и  могуществен- 
ныхъ  —  клерики,  которые  должны  молиться,  и  рыцари,  которые 
должны    охранять   техъ,  кто  молится,  и  техъ,  за  кого    молятся. 
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Въ  начале  былины  о  „Лотарингцахъ"  (Оапп  1е  Ьопегат)  это  уче- 
ше  излагастъ  арх.  Реймскш:  „Мы — клерики,  и  нашъ  долгъ — служить 
Богу,  которому  мы  молимся  за  вашихъ  друзей.  А  вы,  рыцари,  не 
забывайте,  что  Богъ  создалъ  васъ  для  защиты  церкви". 

Защита  слаоыхъ.  Въ  силу  третьей  заповеди  рыцарства — защищать  слабыхъ — вдовы 
и  сироты — подъ  охраной  церкви  и  рыцарей.  Въ  нбснб  „СЬагпо  йе 
№тез"  сынъ  Карла  В.  цинично  предлагаетъ  графу  Гильому  дать 
ему  лены  кое  -  кого  изъ  умершихъ  бароновъ.  Но  Гильомъ  не  изъ 
тъхъ  рыцарей,  которые  терпеливо  выслушиваютъ  подобный  предло- 
жешя.  Онъ  возмущается,  онъ  содрогается,  онъ  даже  отпрянулъ  въ 
сторону:  „а  вдовы?  а  сироты?"  Король  бл'Бднъетъ  и  трепещетъ 
подъ  тягостью  презр'вшя  Гильома.  „Если  кто  тронетъ  малыхъ  сихъ 
или  ихъ  земли, — говоритъ  истинный  рыцарь,— то  вотъ  этотъ  мечъ 
отрубить  головы  изм'Ьнникамъ  и  разбойникамъ".  Когда  въ  XIII  в. 
въ  Рим'Б  посвящали  рыцаря  въ  базиликв  Св.  Петра,  то  архипа- 
стырь произносилъ  торжественно:  „будь  защитникомъ  и  мужествен- 
нымъ  борцомъ  за  церкви,  за  вдовъ  и  сиротъ". 

Любовь  къ  ро-  Любовь  къ  родинв  —  четвертая  заповедь  рыцарства.  Рыцари 
считали  обыкновенно  свою  родину  лучшей  страной.  Это  очень  ха- 
рактерно выразилъ  графъ  Фландрскш  (въ  эпопее  „тегиза1ет")  при 
вид'Б  пустыни,  окружающей  1ерусалимъ:  „я  очень  дивлюсь,  что 
Господь,  сынъ  Св.  Марш,  могъ  обитать  въ  такой  пустыяв.  О,  на- 
сколько предпочитаю  я  ей  большой  замокъ  въ  моей  крепости 
Аррасъ!"  Онъ,  очевидно,  готовъ  былъ  сожалеть,  что  Христосъ 
родился  не  въ  Аррасв.  Это  даже  не  патрютизмъ,  а  привязанность 
къ  колокольне  своего  села.  Подъ  вл1яшемъ  любви  къ  родинв  у 
французскихъ  рыцарей  создалось  преувеличенное  понят1е  о  Фран- 
щи: „корона  Франщи — первая  изо  всъхъ  коронъ;  первый  король 
Франщи  былъ  коронованъ  поющими  ангелами;  ты  будешь  моимъ 
воиномъ  на  земл-в, — сказалъ  ему  Господь, — и  ты  дашь  победу  спра- 
ведливости и  закону".  Авторъ  п'всни  о  Роландъ  перечисляетъ 
отд'Бльныя  полчища  христ1анской  армш;  въ  лагеръ  Карла  три  полка 
изъ  десяти  состоять  изъ  французовъ:  „Десятый  рядъ  состоитъ 
изъ  бароновъ  Франщи.  Ихъ  сто  тысячъ,  изъ  среды  лучшихъ  главъ. 
У  нихъ  кръпшя  гвла  и  гордая  осанка,  голова  совершенно  бъ-лая 
и  борода  словно  осыпана  снътомъ.  Они  садятся  на  лошадь  и  тре- 
буютъ  битвы.  Это  т'в  французы,  которые  завоевываютъ  царство". 
Мужество,  которое  налагается  на  рыцарей  пятой  заповедью, 
они  въ  силу  шестой  должны  были  особенно  проявлять  въ  борьбе 
съ  сарацинами:  „Если  бы  мы  были  въ  раю",  говорятъ  воины  XIII  в.. 
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„мы  спустились  бы,  чтобы  сражаться  съ  сарацинами".  Спутники 
Годфрида  Бульонскаго  въ  порыве  энтуз1'азма  восклицали:  „Хотя  бы 
онтз  были  изъ  стали,  стены  1еру салима;,  хотя  бы  онъ-  были  изъ 
стали,  мы  ихъ  укусимъ". 

До  чего  доходила  обязанность  повиновешя  вассала  сеньёру,  вассальная  вЭД- 
ЕГалагаемая  на  рыцаря  седьмой  заповедью,  это  ярко  рисуетъ  шан-  НI)СТЬ, 
сонъ  „Рауль  де-Камбрэ".  Когда  Рауль  собрался  жечь  монастырь 
Оринъи,  его  вассалъ  Бернье  соглашается  следовать  за  нимъ,  хотя 
его  мать — монахиня  въ  этомъ  монастыре.  „Мой  сеньёръ  Рауль— 
и] тдатель  хуже  1уды",  говорить  онъ;  „но  онъ  мой  сеньёръ;  ни- 
за что  на  свътб  я  не  ослушаюсь  его" .  Когда  Ориньи  уже  въ  пла- 
мени, сто  монахинь  умираютъ  въ  этомъ  страшномъ  костре;  и  мать 
Бернье  не  нашла  пощады:  вотъ  она  лежитъ  бездыханная,  иунея 
на  груди  догораетъ  ея  псалтырь.  А  Рауль  ни  въ  чемъ  не  раскаи- 
вается*, онъ  называетъ  Бернье  незаконнорожденнымъ  и  наносить 
ему  страшный  ударъ  по  голов-б,  такъ  что  кровь  струится  по  лицу 
сына,  оплакивающаго  мать.  И  что  же?  Вассалъ  кротко  выносить 
эту  высшую  обиду  и  только  разрываетъ  связь  со  своимъ  прежнимъ 
сеньёромъ,  хотя  тотъ  униженно  просить  уже  у  Бернье  прощешя. 
Впосл'Бдствш  Бернье  убиваетъ  на  поединктз  Рауля,  но  чтобы  иску- 
пить вину,  тогда  же  предпринимаетъ  паломничество  за  море,  въ 
Св.  Землю.  Узы  вассальной  зависимости  сильнее  связей  родства. 
Въ  шансонъ  де-жестъ  есть  такой  разсказъ  (въ  „  тоигс1ат5  с1е  В1аь 
\чез").  Измънникъ  Фромонъ  убиваетъ  однажды  своего  сеньёра  Жи- 
рара Де-Блэвъ  и  въ  своемъ  безумш  хочетъ  затъмъ  истребить  всю 
семью  до  послъдняго  отпрыска.  Остается  только  младенецъ  нъ- 
сколькихъ  мъсяцевъ,  сынъ  Жирара,  порученный  заботамъ  предан- 
ного вассала  Ренье  и  его  жены.  Изм'Ьнникъ  велитъ,  наконецъ, 
привести  сына  Жирара,  маленькаго  Журдэна,  и  хочетъ  убить  его. 
Но  верные  вассалы  отказываются  выдать  его  и,  въ  концъ-  концовъ, 
жертву ютъ  собственнымъ  ребенкомъ,  котораго  выдаютъ  за  сына 
своего  сеньёра. 

Восьмая  заповедь  предписывала  рыцарю  говорить  правду  и 
держать  свое  слово.  Среди  эпитетовъ,  которые  даются  Богу  въ 
рыцарской  поэз1и,  очень  часто  встречается  клятва  Богомъ,  кото- 
рый не  лжетъ.  Поэмы  XIII  въ^ка  о  правилахъ  рыцарства  (Огйепе 
(1е  СЬеуа1епе)  требу  ютъ  также,  чтобы  рыцарь  вообще  соблюдалъ 
чистоту  и  непорочность  нравовъ. 

„Милостыня",  вообще  щедрость  въ  широкомъ  смысле   слова —     Щедрость. 
вотъ  девятая,  чисто   христ1анская   заповедь   рыцарства.    „В-вжли- 
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вый,  благоразумный,  щедрый"  (Сог1о15  е!  $&ще  е!  1аг§ез  Ьоиг  сиэ- 
пег) — обычная  похвала  для  рыцаря  въ  средневековой  поэзш.  Одна 
легенда  бичуетъ  рыцарство,  которое  забываетъ  заповвдь  щедрости: 
это  легенда  объ  уроке,  который  сарацинъ  преподалъ  будто  бы 
хрисшшскому  королю  Карлу;  она  разсказана  у  аскета  кардинала 
Петра  Далпани  и  въ  эпопеяхъ  (Апзе15  6.0  Саг1па§е).  Сарацинскш 
царь  Марсилш  попалъ  въ  плътгь  къ  великому  императору.  „Обра- 
тись въ  христ1анство  или  ты  умрешь",  восклицаетъ  тогда  Карлъ. 
Языческш  царь  не  колеблется  и  отказывается  отъ  обращешя. 
Лучше  пусть  смерть,  нежели  крещешо;  у  него  на  то  свои  причины. 
„Что  это  за  вельможи,,  разодетые  въ  меха,  сидятъ  у  васъ  за 
столомъ?"  спрашиваетъ  онъ  Карла.  „Это  епископы  и  аббаты", 
отв1зчаетъ  имиераторъ. — „А  кто  вотъ  эти  таше  тошде  люди,  оде- 
тые въ  черные  и  серые  цвета?" — „Это  нищенствующая  брат1я,  ко- 
торая молится  за  насъ". — „А  кто  же,  наконецъ,  эти  сидяппе  на 
земле,  которымъ  отдаютъ  остатки  отъ  вашего  пиршества?" — „Это — 
бедные". — „А,  такъ  вотъ  какъ  обращаетесь  вы  съ  бедняками!"  вос- 
клицаетъ въ  свою  очередь  сарацинъ  Марсилш:  „у  васъ  н"бтъ  ни 
чести,  ни  уважешя  къ  Тому,  отъ  Кого  вы  приняли  веру.  Такъ 
н"втъ  же,  я  не  хочу  креститься  и  выбираю  смерть". 

Десятая  заповедь — бороться  противъ  зла  и  защищать  добро — 
часто  встречается  въ  эпоиеяхъ  въ  виде  отрицательной  формулы. 
Напр.,  въ  поэме  „Сга1с1оп"  излагается  сатанински!  сводъ  заповедей, 
противоположный  христ1анскому  своду  рыцарства;  здесь  въ  уста 
отступника  влагается  и  заповедь  „возвышать  зло  и  принижать 
добро".  По  церковь  хорошо  помнила  эту  десятую  заповедь  ры- 
царства и  въ  ея  положительной  формуле.  Когда  въ  Риме  въ  ба- 
зилике Св.  Петра  посвящали  новаго  рыцаря,  то  торжественно 
вручали  ему  мечъ,  „чтобы  онъ  проявлялъ  силу  права  и  громилъ 
твердыню  несправедливости".  „Рыцарь,  мсти  за  несправедливость 
и  утверждай  добрый  иорядокъ",  говорила  Римская  церковь:  „тогда 
и  ты,  живой  образъ  Христа,  будешь  вечно  царить  на  небеси  съ 
своимъ  божественнымъ  Первообразомъ!" 
Запов'Вди  са-  Таковъ  сводъ  заповедей  христ1анскаго  рыцаря,  извлеченный  въ 

наши  дни  историками  изъ  поэзш  среднихъ  вековъ.  По,  какъ  цар- 
ству Божш  противопоставлялось  царство  д1авола,  такъ  и  въ  скри- 
жаляхъ  рыцарства  средневековая  поэз1я  подобрала  противополож- 
ный заповеди  сатаны:  „Не  соблюдайте  закона  никогда  и  ни  пе- 
редъ  кЬмъ,  не  соблюдайте  верности  своему  сеньору.  Предавайте 
и  продавайте  честныхъ  людей.  Возвышайте  зло  и  принижайте  добро, 


таны. 
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издавайтесь  надъ  бедняками,  у  сиротъ  отнимайте  наследство,  у 
вдовъ-нхъ  вдовью  долю,  поддерживайте  убШцъ  и  разбойниковъ 
и  помогайте  оскорблять  Св.  Церковь,  избегайте  свящешшковъ, 
обижайте  монаховъ,  бросайте  въ  грязь  дфтей,  бейте  и  травите 
старивовъ,  смело  лгите  и  давайте  ложную  присягу".  Таковы  за- 
пов'Ьди  н+.лаго  рода  изм1шниковъ  (1а  гасе  дез  Мауепса18  въ  поэме 
„ОауДоп").  Откуда  взяла  средневековая  поэз]'я  эту  ужасную  про- 
поведь отверженныхъ?  Очевидно,  она  отвлекла  ихъ  отъ  действи- 
толъныхъ  чувствъ  и  нравовъ  техъ  грубыхъ  воиновъ,  техъ  гер- 
манцевъ  -  варваровъ,  которыхъ  очистить  нравственно  и  должна 
была  школа  рыцарства. 

4    Детство  барона. 

Большая    была    всегда    радость    для    средневековаго    барона,    Младенчество 

,  барона. 

когда   у    него   родится    сынъ,    наследникъ    его  леновъ;  иначе   со 

смертью  феодала  эти  земли  отойдутъ  назадъ  въ  родъ  верховному 
сюзерену,  императору,  королю  или  какому-либо  герцогу.  Вотъ  къ 
Фромону  (герою  былины  „Оапп  1е  ЬоЬегат")  прибегаешь  вестникъ: 
„Да  хранитъ  васъ  Господь,  сеньёръ,  во  имя  вашего  сына,  который 
родился  третьяго  дня,  такой  маленькш  мальчикъ!  Ради  Бога,  ска- 
жите, какое  имя  хотите  вы,  чтобы  ему  нарекли?" — „Его  имя  бу- 
детъ  Фромондинъ",  отвечаетъ  Фромонъ,  „потому  что  после  меня 
онъ  наследуетъ  мои  земли".  Затемъ  Фромонъ  созываетъ  всехъ 
своихъ  вассаловъ  и  говоритъ;  „Радуйтесь  и  будьте  отныне  спо- 
койны. „Онъ"  родился — сеньёръ,  которому  вы  будете  обязаны  ва- 
шими ленами,  родился  тотъ,  кто  будетъ  одарять  васъ  богатыми 
мехами.  Черезъ  пятнадцать  летъ  мой  сынъ  будетъ  рыцаремъ!" 

Матери  не  всегда  сами  выкармливали  этихъ  сыновей-рыцарей; 
иногда  къ  знатному  ребенку  приставляли  по  нескольку  кормилицъ  1). 
Но  встречались  матери,  который  не  допускали  къ  своему  ребенку 
чужой  женщины.  Такова  была  въ  эпопее  „Годфридъ  Бульонскш" 
мать  героя — графиня  Ида:  она  сама  вскормила  всехъ  своихъ  де- 
тей, по  совету  ангела,  данному  еще  ея  матери  Беатрисе.  Однажды 
маленькш  Годфридъ  проснулся  съ  крикомъ,  и  какая-то  женщина, 
чтобы  унять  его,  дала  было  ему  молока.  Мать  увидела  это:  сердце 


1)  Назидательный  романъ  „О  семи  мудрецахъ"  осуждаетъ  легкомькше 
своего  времени  въ  выборе  кормилицы:  „Въ  прежнее  время  были  умнве,  и 
тогда  было  въ  обычай,  чтобы  сына  короля  выкармливала  жена  герцога,  ре- 
бенка герцога — графиня,  дитя  вавассера — горожанка  и  т.  д.". 
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у  нея  забилось,  она  сама  потемнела,  какъ  зола,  и  должна  была 
даже  свсть  на  мгновеше.  Но  графиня  Ида  тотчасъ  же  подымается 
снова,  какъ  львица  бросается  къ  своему  ребенку,  хватается  за 
него,  вырываетъ  у  кормилицы,  кладетъ  на  столъ  и  заставляетъ 
отрыгнуть  „чужое"  молоко,  можетъ  быть,  всего  какой-нибудь  гло- 
токъ.  У  дътей  XII — XIII  вв.  были  нодъ  руками  тъ  же  игрушки, 
какъ  и  теперь:  мячи,  ходули,  воланы,  кубари,  качели,  а  для  кого 
постарше — триктракъ  (1аЫе1>),  кости  и  шахматы,  но  будущихъ  ры- 
царей съ  малолетства  влекло  бол^е  къ  дошгБхамъ  и  вызолочен- 
нымъ  перчаткамъ,  а  главное  —  поскорее  на  лошадь.  В-бдь  уже  гв 
сказки  и  тъ  д^тсшн  былины,  который  давали  воображешю  ребенка 
первые  образы,  говорили  не  о  поко1з  и  мирномъ  трудъ,  а  о  борьбе 
и  опасностяхъ,  о  беззащитности  и  коварной  измгЬнъ'.  Такова,  напр., 
былина  XIII  в.  „Доонъ  Майнцскш*  (Бооп  о!е  Ма1епсе). 
Доонъ  Майнцшй.  Старый  графъ  Гвидо  Майнцскш  жилъ  на  берегахъ  Рейна  не 
далеко  отъ  устья,  у  самаго  „соленаго  моря".  Это  былъ  неустра- 
шимый охотникъ;  за  всю  жизнь  онъ  зналъ  только  двъ1  страсти — 
войну  и  охоту.  Однажды  графъ  преслъдовалъ  оленя  въ  глубину 
лъ"са  и  вдругъ  съ  изумлешемъ  увидалъ,  что  животное  укрылось 
въ  маленькш  дворикъ  какой  -  то  кельи;  а  вотъ  и  самъ  отшель- 
никъ  палъ  къ  ногамъ  графа  и  молитъ  о  пощади  для  оленя,  близ- 
каго  къ  издыхашю.  „Шзтъ,  н'Бтъ",  кричитъ  неумолимый  охотникъ: 
„н-бтъ  пощады!"  и  бросаетъ  въ  оленя  большой  дротикъ;  но  дро- 
тикъ  неверно  направленъ:  вместо  животнаго  остр1е  попадаетъ  въ 
отшельника  и  вонзается  ему  въ  сердце;  ангелы  спускаются  съ 
неба,  чтобы  принять  душу  умирающаго.  Невольный  убшца-графъ 
самъ  теперь  въ  отчая нш.  „Я  даю  об^тъ",  говоритъ  онъ:  „занять 
м^сто  отшельника,  котораго  я  убилъ,  и  остаться  въ  кель^  до 
конца  дней  моихъ".  Между  тбмъ  пропавшаго  графа  дома  считаютъ 
уже  погибшимъ,  а  его  сенешалъ  предательски  думаетъ  овладеть 
женой  и  землями  своего  сеньёра.  Но  графиня  сопротивляется; 
изм'бнникъ  начинаетъ  бить  ее  и,  кажется,  убилъ  бы  ее  на  смерть, 
если  бы  не  семил^тшй  мальчикъ  Доолэнъ  (БооПп),  старшш  изъ 
трехъ  сыновей  графа  Гюи:  Доолэнъ,  какъ  маленькш  львенокъ, 
бросается  на  злодея,  поднявшаго  руку  на  жену  своего  сеньора. 
Чтобы  отд-влаться  отъ  д^тей,  сенешалъ  пытается  утопить  ихъ,  но 
ему  удается  погубить  только  самаго  младшаго.  Двое  старшихъ  на 
утломъ  челнтз  пущены  въ  открытое  море,  и  волны  уносятъ  ихъ 
все  дальше  и  дальше.  Доолэнъ  не  унываетъ,  но  его  братишка 
слишкомъ    малъ    и  слабъ  для  такого    исиыташя:    бъдняжкБ   едва 
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минуло  пять  лътъ;  онъ  такъ  хорошъ  съ  своими  соколиными  гла- 
вами; но  голодъ  д'влаетъ  свое  дъ\ло:  ребенокъ  блвднъетъ,  глаза 
закрываются,  вотъ  онъ  уже  мертвъ,  и  Доолэнъ  одинъ,  томимый 
голодомъ,  среди  бвэбрежнаго  океана  въ  непроглядную  ночь.  Къ 
утру  покалывается  вдали  полоса  земли,  но  Доолэнъ  такъ  слабъ, 
что  едва  подымаем,  руки  до  головы.  А  тутъ  начинается  буря, 
громъ,  дождь,  градъ.  Ребенокъ  вручаетъ  уже  свою  жизнь  Господу 
и  Небесной  Дъв-б;  жажда  и  голодъ  становятся  невыносимы.  Доолэнъ 
водбираетъ  градины  и  сосетъ  ихъ,  ловитъ  в-бтки,  плаваюшдя  по 
волнам  ь,  и  обгладываетъ  листья.  Но  всему  бываетъ  конецъ,  и 
вотъ  в-втеръ  прибиваетъ  ладью  къ  берегу.  На  берегу  дремучш 
лъхъ;  дикими  яблоками  и  оръ'хами  мальчикъ  утоляетъ  свой  голодъ. 
Однако  въ  л-всу  волки:  „Ба,  пусть  они  приходятъ,  я  имъ  засажу 
мои  ножъ  въ  самую  пасть",  думаетъ  Доолэнъ.  Куда  же  укрыться 
на  ночь?  А  вотъ  старый,  дуплистый  дубъ:  здесь  и  постель,  и  кровъ 
для  Доолэна.  Средневековые  поэты  не  стеснялись  ни  географ1ей, 
ни  естествознашемъ,  и  вотъ  1гбвсцъ  былины  о  Доолэнтз  насе- 
ляетъ  этотъ  лъхъ  при  устье  Рейна  тиграми,  львами,  леопардами. 
Мальчикъ  изъ  своего  логова  слышитъ  и  видитъ,  какъ  они  гры- 
зутся, пока,  наконецъ,  не  занялась  зоря.  Это  былъ,  конечно,  тотъ 
самый  лъсъ,  ГДБ  скрывается  въ  келье  отецъ  Доолэна.  Графъ  Гюи 
встречается  съ  сыномъ,  и  оба  узнаютъ  другъ  друга.  Забывая 
объ  обътв,  данномъ  Богу,  отшельникъ  думаетъ  теперь  поки- 
нуть келью  и  снова  етать  рыцаремъ:  онъ  торопится  освободить 
жену  и  наказать  изменника,  завладввшаго  его  наслъд1емъ.  Но 
Господь  караетъ  графа  за  нарушете  объта:  ангелъ  спускается 
съ  неба  и  поражаетъ  его  слепотой.  И  вотъ  Доолэнъ,  словно  ма- 
ленькш  Робинзонъ,  остается  теперь  жить  въ  глухомъ  лесу,  одинъ 
со  слъпымъ  отцемъ,  котораго  нужно  и  кормить,  и  водить.  Каждый 
день  ходитъ  мальчикъ  на  охоту,  приноситъ  къ  вечеру  дичь  для 
слепца,  солитъ  мясо  въ  прокъ  морскою  солью,  плететъ  циновки 
изъ  лыкъ,  шьетъ  одежды  изъ  звериных!,  шкуръ.  Но  однажды  въ 
лъху  застучали  копыта  рыцарскаго  коня;  это  тздетъ  посланный 
злого  сенешала,  изменника,  бросившаго  въ  тюрьму  мать  Доолэна. 
Ребенокъ  бросается  на  врага  и  убиваетъ  его  ударомъ  палицы:  те- 
перь впервые  съ  восхищешемъ  видитъ  онъ  вызолоченный  щитъ, 
блестящш  шлемъ,  кольчугу,  сколоченную  изъ  мелкихъ  жел-взныхъ 
колецъ,  а  главное — мечъ,  стальной  мечъ!  Рыцарская  кровь  заки- 
иаетъ  въ  немъ,  сердце  воина  бьется,  и  чутьемъ,  со  словъ  природы 
и  Бога,  постигаетъ  онъ  трудную  науку  рыцарскаго  облачешя.  Че- 
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рсзъ  несколько  мгновенш  Доолэнъ  уже  на  коне,  шлемъ  на  голове, 
кбчъ  въ  рукв.  Сл^пецъ  слышитъ  лошадиный  топотъ  и  ощупью 
выходить  навстречу  всаднику;  по  голосу  онъ  узнаетъ  сына:  „О 
Господи!"  восклицаетъ  онъ:  „дай  мне  прозрътц  дай  увидать  мне 
моего  сына!"  Въ  средневековой  поэзш  чудеса— не  редкость,  и 
вотъ,  у  стараго  графа  вдругъ  открываются  его  прекрасные  глаза. 
Доолэну  нечего  больше  делать  въ  лесу,  ему  еще  нужно  вернуть 
наследство,  отмстить  за  мать  и  покарать  изменника!  Вотъ  какъ 
рисуется  бурное  детство  рыцаря  певцу  XIII  в.  ДомашнШ  кровъ, 
наследство,  семья — все  непрочно;  съ  малолетства  вся  надежда  ры- 
царя только  на  свой  ножъ,  да  на  свою  молитву.  Къ  такой  только 
жизни  и  готовитъ  юнаго  барона  домашнее  воспиташе,  которое  на- 
чинается съ  7  летъ. 
Ученье.  Развггпе  отвлеченнаго  мышлетя,  накоплете    разнородныхъ  зна- 

ти въ  области  природы  и  исторш  тутъ  не  такъ  важны.  Не  всякш 
рыцарь  зналъ  даже  грамоте,  редкш  умелъ  читать  по-латыни.  У 
кого  и  были  домашше  учителя  или  школа,  такъ  не  хватало  вре- 
мени идти  дальше  краткихъ  начатковъ.  И  вся-то  средневековая 
наука  XI — XII  вв.,  сосредоточенная  въ  рукахъ  духовенства,  вра- 
щалась преимущественно  около  вопросовъ  богословскихъ;  светская 
знашя  даже  у  ученыхъ  были  скудны,  полны  заблуждешй  и  пред- 
разсудковъ.  А  между  темъ  до  рыцарей  на  урокахъ  въ  детстве 
изъ  разсказовъ  бывалыхъ  людей  и  былинъ  жонглеровъ  или  изъ  ро- 
мановъ,  прочитанныхъ  между  битвами,  и  наскоро  перелистанныхъ 
энциклопедш  (всякихъ  1та^е,  ВШНойЬедие,  Ми-01г  с1и  топйе)  доно- 
сились только  отголоски  этой  жалкой  науки.  Въ  географш  для 
рыцаря  выделяются  три  города — Римъ,  Визант1я  и  1ерусалимъ,  но 
этотъ  1ерусалимъ  лежитъ  будто  бы  въ  центре  обитаемой  земли, 
которая  на  раннихъ  картахъ  рисовалась  правильнымъ  плоскимъ 
кругомъ.  Изъ  древней  исторш  онъ  знаетъ,  можетъ  быть,  Трою,  Але- 
ксандра Великаго,  Цезаря,  да  и  то  въ  баснословной  оправе,  со- 
зданной неразборчивыми  поэтами  среднихъ  вековъ:  ихъ  Александръ 
Великш  выбираетъ  себе  12  пэровъ,  подобно  легендарному  Карлу 
Великому,  ускользаетъ  отъ  сиренъ,  подобно  Улиссу,  покоряетъ 
амазонокъ,  подобно  Тезею  или  Геркулесу;  ихъ  Цезарь  убитъ 
предками  того  Гаиелона,  который  предалъ  Роланда  въ  Ронсеваль- 
скомъ  ущелье.  Вся  истор1я  Францш  до  Крестовыхъ  походовъ  сли- 
вается для  рыцарей  въ  одинъ  мощный  образъ  Карла  Великаго, 
словно  мозаика,  сложенный  изъ  всехъ  Карловъ,  а,  можетъ  быть,  и 
всехъ  императоровъ  вообще.  Этотъ  Карлъ  Велики!  въ  эпопеяхъ — 
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почти  всликанъ;  онъ  торжественно  ведетъ  изгнанного  папу  въ  Римъ, 
достигаетъ  Византш  и  даже  Герусалима,  где  орошаетъ  слезами 
Гробъ  Госноднш,  борется  съ  арабами  на  юге  йталш  и  на  поляхъ 
Апремона  видитъ  первые  подвиги  своего  племянника  Роланда.  По- 
ходъ  Карла  Великаго  на  Пиренейски)  полуостровъ  олицетворяется 
въ  образе  этого  Роланда,  умирающаго  рядомъ  съ  одиннадцатью  тру- 
пами пэровъ  на  вершине,  съ  которой  онъ  обозр'Ьваетъ  всю  Испа- 
1пю.  Даже  съ  уроковъ  священной  исторш  рыцари  уносили  только 
отрывки,  какъ  запасъ  на  всю  жизнь,  потому  что  редко  кто  изъ 
нихъ  могъ  читать  латинскую  Библйо  или  понимать  церковную  службу 
все  на  томъ  же  латинскомъ  языке.  Весь  Ветхш  Завгвтъ  сводился, 
можетъ  быть,  къ  образамъ  земного  рая  и  жизни  прародителей  да 
къ  тремъ  прообразовашямъ:  Даншлъ  во  рву  львиномъ,  1она  во 
чреве  китов'Б  и  три  отрока  въ  пещи  огненной;  разве  что  рыцар- 
ственный 1уда  Маккавей  привлекалъ  еще  къ  себе  внимаше  барона. 
Зато  жизнь  Христа  онъ  долженъ  былъ  помнить  хорошо:  снова  и 
снова  пересказывается  она  во  вс/Ьхъ  крупныхъ  эпопеяхъ.  Таковъ- 
то  скудный,  мутный  запасъ  м1рскихъ  знанш  у  средняго  рыцаря 
XI — XII  вв.  Но  и  эти  убопя  иредставлешя  о  М1ре  отравлены  еще, 
какъ  и  вся  наука  того  времени,  зловещей  верой  въ  чудовища, 
въ  страны  безъ  солнца  и  луны,  въ  людей  съ  львиными  когтями  на 
рукахъ  и  на  ногахъ,  людей  рогатыхъ,  людей  лающихъ,  подобно 
собакамъ,  и  т.  п. 

Но  не  обь  уме  заботилось  средневековое  воспитание,  а  о  силе 
и  вере.  И  вотъ  фехтоваше.и  охота  возведены  были  на  степень 
науки.  Съ  детства  сражались  на  мечахъ,  сражались  на  копьяхъ, 
бились  на  палкахъ;  съ  детства  одни  охотились  съ  собаками,  дру- 
пе — съ  соколами.  Были  даже  особые  учителя  для  соколиной  охоты: 
у  нихъ  перенимали  д-бти,  какъ  кормить  птицу,  какъ  носить,  какъ 
выпускать,  какъ  кликать.  Мальчики  почти  что  жили  въ  л^су  и 
учились  выслеживать  дичь;  а,  воротясь  домой  съ  охоты,  они  шли 
къ  своимъ  борзымъ,  къ  своимъ  конямъ  или  къ  соколамъ  своихъ 
отцовъ.  Такой  молодой  баронъ,  на  радость  ему  равныхъ,  становился 
уже  неспособнымъ  къ  другой  науке.  Одна  французская  былина  раз- 
сказываетъ,  какъ  хогбли  было  перевоспитать  Вивьена,  племянника 
того  великаго  Гильома  д'Оранжъ,  который  дважды  сражался  съ 
неверными  на  поляхъ  Аликана  и  победилъ  ихъ  во  второй  битве. 
Бедный  Вивьенъ  еще  ребенкомъ  ради  спасешя  отца  былъ  выданъ 
сарацинамъ;  потомъ  его  захватилъ  датскш  пиратъ,  король  Гормондъ, 
и  продалъ  за  сто  марокъ  жене  купца  Годефруа.  Эта  добрая  жен- 
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шина,  воспользовавшись  семилетнимъ  отсутств1емъ  мужа,  стала 
внослгбдств1и  выдавать  ему  Вивьена  за  ихъ  сына,  родившагося 
будто  бы  после  отъезда  отца,  и  попыталась  дать  мальчику  хоро- 
шее купеческое  воспиташе.  Но  въ  ребенке  заговорила  кровь,  за- 
говорило призваше.  „Я  научу  тебя,  какъ  покупать  и  продавать", 
говоритъ  Вивьену  кунецъ. — „О  н-бтъ,  н'бтъ",  сопротивляется  вось- 
милетий мальчикъ,  „дайте  мне  только  коня,  двухъ  борзыхъ  да  со- 
кола!" Годефруа  все-таки  приставилъ  его  къ  торговле,  но  Вивьенъ 
вым'Бнялъ  06611  за  сто  кипъ  товару  сокола  и  свору  собакъ.  Ку- 
пецъ  бьетъ  за  это  своего  нр1емнаго  сына,  но  мальчикъ  только 
кротко  иовторяетъ:  „отецъ,  поверь  мне,  что  это  превосходный  бор- 
зыя!"  Вотъ  онъ  сынъ,  внукъ  и  племянникъ  героевъ-рыцарей. 
Охота,  Уважеше  къ  охоте  изъ   рыцарской   среды   проникло    даже  въ 

кругъ  ученыхъ.  Въ  подразделены  наукъ  XII  в.  (БШазсаИоп  и  Еги- 
(Шюпез  йШазсаНсае  Гугона  отъ  св.  Виктора)  среди  отраслей  прак- 
тическая знашя,  обозначавшихся  словомъ  „механика",  числились, 
между  прочимъ,  землед,БЛ1е,  мореплаваше,  изготовлеше  оруж1я  и 
охота.  Императоръ  Фридрихъ  II  написалъ  даже  латинское  разсу- 
ждеше  „Объ  искусстве  охоты"  (Бе  аг1е  \гепапсИ),  переведенное  въ 
XIV  в.  на  французскш  языкъ.  Вотъ,  наприм.,  его  кратшя  указа- 
шя  объ  уход^  за  соколами.  Различаютъ  несколько  породъ  охот- 
ничьихъ  птицъ.  Между  всеми  птицами  съ  высокимъ  и  благород- 
нымъ  полетомъ  кречетъ  самый  красивый  по  соразмерности  сложе- 
шя;  перо  у  него  серое  или  белое,  при  чемъ  белымъ  отдаютъ  пред- 
почтеше.  Соколъ,  пойманный  дикимъ,  называется  „чиркунъ"  (га- 
та§е),  соколъ,  вынутый  изъ  гнезда, — „глупышъ"  (ша1з;  въ  древней 
русской  охоте  это  „челигъ"  или  гнездарь).  Птицамъ,  вынутымъ 
изъ  гнезда  и  выкорм леннымъ  безъ  матери,  тяжело  дается  линяше 
(мытъ,  1а  ише);  лучине  соколы  о  4  мытахъ.  Кормить  сокола  надо 
преимущественно  мясомъ  дикихъ  животныхъ;  мясо  дается  сырымъ, 
еще  теплымъ  или  подогрвтымъ,  безъ  ыервовъ  и  сухожилш.  Если 
мяса  нетъ,  то  можно  заменять  его  сыромъ  или  яйцо.мъ.  Приручать 
хищную  птицу  называется  „вынашивать"  (айеЪопапчг) .  Если  имвютъ 
дело  съ  соколомъ,  взятымъ  изъ  гнезда,  то  его  лишаютъ  свободы, 
какъ  только  онъ  въ  состояши  уже  летать,  и  дня  черезъ  четыре 
ночью  приступаюсь  къ  „зажмуриваныо"  (сШеиге)  и  „закупориванью" 
(геЬопсЬа^е).  Если  соколъ  взять  съ  воли,  то  его  неленаютъ,  т. -е. 
сажаютъ  въ  малеиькш  полотняный  мешокъ,  изъ  котораго  выходятъ 
только  голова  да  кончикъ  хвоста,  и  тогда  совершаютъ  надъ  нимъ 
„зажмуриванье"    и    „закупориванье".    Первая   ступень    приручешя 
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состоитъ  въ  томъ,  что  нтиц-б  зашиваютъ  глаза,  зажму риваютъ 
(сШег).  Потомъ  сл-вдуетъ  „закупориванье"  (гоЬоисЬа^е),  т.  е.  птпи/1; 
подр'Бзаютъ  когти.  Такому  соколу  над$ваютъ  уже  „обнасцы",  т.  е. 
ременную  петлю  вокругъ  лапы;  на  другомъ  конц-б  ремня  два  кольца, 
череп,  который  пропускается  поводъ  для  прпвязывашя  птицы  къ 
аасБСти.  Пыше  „обнасцовъ"  укртшляютъ  бубенчикъ  на  случай, 
се. 1и  бй  соколъ  заблудился.  Для  отдыха  сокола  сажаю тъ  на  жердь 
(регсЬе),  т. -е.  перекладину  въ  уровень  съ  глазомъ  человъ-ческимъ 
и  ирнвязываютъ  поводомъ,  „вервью",  или  на  стоячш  железный 
шесть  (.чесШе)  съ  деревянной  шишкой  и  кольцомъ  для  повода.  Со- 
колу раскрываютъ  глаза  постепенно  и  съ  большими  предосторож- 
ностями, чтобы  пр1учить  къ  св'Бту.  Сокольникъ  уже  раньше  упраж- 
няется въ  томъ,  чтобы  носить  сокола,  п'Ьшкомъ  и  верхомъ.  Верхняя 
часть  руки  (чаще  правой)  спускается  вдоль  гвла,  не  касаясь  его; 
передняя  часть  руки  сгибается  иодъ  прямымъ  угломъ.  Не  надо 
приближать  сокола  къ  своему  лицу,  дабы  онъ  не  пугался,  а  слт>- 
дуетъ  держать  его  грудью  противъ  вгвтра.  Птицу  выносятъ  по 
утрамъ,  въ  мелкш  дождь,  и,  чтобы  раздразнить,  даютъ  клевать 
кусочки  мяса  или  кости  и  мускулы  съ  перьями.  Теперь  пр1учаютъ 
птицу  повиноваться  голосу  сокольника,  его  свисту  и  даже  жесту. 
Чтобы  пр1учить  сокола  во  -  время  бросаться  на  живую  добычу, 
употребляютъ  „вабило"  (1е  1еште),  т. -е.  чучело  птицы  изъ  краснаго 
сукна  съ  крыльями  куропатки  или  въ  заячьей  шкуркъ;  чучело  при- 
вязано на  привязи  такъ,  чтобы  сокольникъ  могъ  вертъть  его  во- 
кругъ себя.  Есть  еще  другой  способъ  приручешя  съ  „капюшономъ" 
(ауес  сЬаре1),  который  Фридрихъ  II,  по  его  словамъ,  вывезъ  съ 
Востока.  Капюшонъ  делается  изъ  мягкой  кожи  и  охватываетъ  го- 
лову птицы  до  шеи,  оставляя  на  свободе  только  клювъ  да  ноздри. 
Чтобы  освъжать  голову  птицъ,  Фридрихъ  II  приду малъ  пробивать 
въ  капюшонъ  отдушины.  Капюшонъ  надъваютъ  соколу,  когда  глаза 
у  него  еще  закрыты,  чтобы  снимать  и  надавать  когда  угодно,  и 
не  раскрываютъ  ему  глазъ,  пока  птица  не  привыкнетъ  къ  нему. 
Все  остальное  зависитъ  отъ  ловкости  сокольника,  отъ  его  уменья 
пр1учить  птицу  изгонять  дичь,  ударять  въ  нее,  даваться  въ  руки 
охотнику  или  даже  ворочаться  на  кулакъ. 

На  ряду  съ  физическими  упражнешями  шло  изо  дня   въ    день  Духовное  воспи- 
наставлете  мальчика  въ  учеши  Христа  и  заповъдяхъ  добраго  ры-        ™е' 
царя;  это  лежало  уже  на   обязанности   матери,    отца,   духовника. 
Въ  нравственной  жизни   молодого    барона   важнымъ   шагомъ   была 
всегда    первая    исповъдь  и  пртбщеше  св.  Тайнъ.    Средневековый 
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поэтъ  трогательно  описалъ  первое  прюбщеше  Вивьена  вечеромъ 
носл'Ь  первой,  несчастной  битвы  при  Аликаиъ*.  Французы,  христиане, 
были  разбиты,  и  победа  осталась  за  неверными.  Безконечные  ряды 
мертвыхъ  рглцарей  и  лошадиных!,  труповъ  указываютъ  еще  т'Ь 
места,  где  происходили  тысячи  единоборствъ,  изъ  которыхъ  сла- 
галось средневековое  сражете.  Все  французы  полегли  здесь,  кроме 
четырнадцати,  а  между  т'вмъ  язычпиковъ  еще  100  тысячъ.  Надъ 
полемъ  битвы  носятся  мучительные  вопли,  предсмертное  хрипите 
умирающихъ,  ржате  лошадей,  потерявшихъ  всадииковъ,  радостные 
крики  победителей.  А  тутъ  же  рядомъ,  на  зеленой  лужайке  у  род- 
ника, куда  еще  долетаетъ  бряцанье  послтзднихъ  ударовъ,  недви- 
жимо лежитъ  юноша,  почти  ребенокъ,  съ  бледнымъ  челомъ,  съ 
руками,  сложенными  крестомъ:  это  Вивьенъ,  племянникъ  героя 
Гильома  д'Оранжъ.  И  дядя  находить  его;  грусть  овлад'Бваетъ  су- 
ровымъ  воиномъ  при  мысли,  что  юноша  не  дожилъ  до  перваго  при- 
част]'я.  Но  Вивьенъ  еще  живъ,  рука  его  изредка  ударяетъ  еще 
въ  грудь,  глаза  открываются  и  смотрятъ  на  небо,  агубышепчутъ 
имя  Господне.  У  Гильома  всегда  есть  при  себе  освященная  облатка. 
„Не  хочешь  ли  ты  пршбщиться  хлебомъ,  освященнымъ  священни- 
комъ?"  спрашиваетъ  онъ  юношу.  —  „Я  никогда  еще  не  вкушалъ 
этого  хлеба",  отв'Ьчаетъ  умирающш:  „но  вотъ  вы  здесь,  и  я  чув- 
ствую, что  Богъ  посети лъ  меня".  Тогда  Гильомъ  становится  для 
него  священникомъ:  „Исповедуйся  передо  мной",  говорить  онъ 
племяннику:  „потому  что  я  твой  ближайшш  родственнику  и  нътъ 
здесь  священника".— „Я  готовъ",  шепчетъ  Вивьенъ:  „но  присло- 
ните мне  голову  къ  вашей  груди.  Я  алчу;  да,  я  алчу  этого  хлеба, 
но  торопитесь,  я  умру,  я  умираю".  Онъ  исповедуется  и  можетъ 
припомнить  только  одинъ  гр-Бхъ:  „Я  далъ  обътъ  никогда  не  от- 
ступать ни  на  шагъ  псредъ  неверными,  и  вотъ  я  боюсь,  что  сегодня 
нарушилъ  свой  зарокъ".  Иаступаетъ  минута  таинства,  Гильомъ 
вынимаетъ  изъ  сумочки  облатку,  преклоняется  передъ  ней,  какъ 
при  возношенш  даровъ,  и  прюбщаетъ  Вивьена.  Лицо  умирающаго 
озаряется  последнею  радостью,  а  затвмъ  смерть  спускается  отъ 
головы  къ  сердцу;  юноша  склоняется  и  со  вздохомъ  предаетъ  душу 
ангеламъ,  спустившимся  за  ней  отъ  Господа. 

5-  Юность  барона. 

Пажи  и  оруже-      Л'Ьтъ    съ  двенадцати    молодого    барона    посылали  ко  двору  его 
носцы.        будущаго  сеньёра,  где  онъ  и  проходилъ   на  дъ\7гв  главную  школу 
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рыцарства.  Это  называлось  „вскармливать"  (поигпг).  Вотъ  мои 
„выкормокъ",  говаривали  сеньёры;  впослвдствш  они  делали  этихъ 
(ДописеЦиз)  выкормковъ  (поит)  своими  оруженосцами  (есиуег).  Но 
до  зачислены  въ  экюйе  такого  молодого  барона  звали  просто  „от- 
роком ь"  (еп1*ап1),  „барчукомъ"  (с1ап101зеаи);  дамуазо — это  маленькш 
баринъ  (скшпссПиз  подобно  о1  отшиз).  Синонимомъ  для  дамуазо  былъ 
„вала"  (уа1в4),  т. -е.  маленькш  вассалъ  *)  (уа5за1е1).  Впоследствии 
слово  „вала"  (слуга)  стало  унизителышмъ,  но  не  ранее  Х1Ув.;на- 
аротивъ,  слово  „пажъ"  (ра&е,  ра^шз)  первоначально  могло  озна- 
чать и  прислугу  низменнаго  происхождешя,  на  кухне  и  на  конюш- 
нв,  но  потомъ  значеше  слова  „пажъ"  стало  подыматься  и  при  Валу  а 
употреблялось  уже  въ  нашемъ  смысле.  Словомъ  „экюйе"  (ёсиуег, 
5си1агшз)  назывался  тотъ  же  отрокъ.  Эта  школа  при  дворе  сюзе- 
рена продолжалась  лъть  5 — 7,  но  часто  гораздо  меньше.  Дамуазо 
(5си1агш5)  не  смели  вооружаться  ни  мечемъ,  ни  копьемъ,  ни  шле- 
момъ,  ни  кольчугой;  имъ  оставалось  только  сражаться  съ  рогати- 
ной или  никой;  позднее  эти  строгости  были  смягчены,  и  только  шпоры 
навсегда  остались  отлшпемъ  „рыцаря"  (тПез).  Въ  битву  оружено- 
сецъ  действительно  несъ  щитъ  своего  рыцаря,  становился  сзади 
него  и  подавалъ  ему  запасное  оруж1е,  стерегъ  шгЬнныхъ.  Иногда 
удары  иротивниковъ  доставались  и  оруженосцу,  иногда  самъ  ору- 
женосецъ  повиновался  внутреннему  призванно,  вмешивался  въ  битву 
на  защиту  своихъ  и  тутъ  же  на  поле  сражешя  поставлялся  въ 
рыцари.  Но  и  дома,  въ  замке  своего  рыцаря,  у  экюйе  бывало 
много  дела. 

Чуть  светъ  экюйе  съ  скребницей  и  щеткой  въ  рукахъ  торо- 
пится въ  конюшню  чистить  лошадей  рыцаря,  а  подъ  конецъ  и  свою 
собственную;  иногда  ему  же  приходилось  и  объезжать  молодыхъ 
лошадей.  Потомъ  онъ  идетъ  будить  рыцаря  и  помогаетъ  ему  оде- 
ваться. Ожидали  ли  гостя  въ  замокъ,  экюйе  шелъ  ему  навстречу, 
бралъ  у  него  оруж1е  и  коня,  велъ  самого  гостя  въ  приготовленную 
для  него  комнату,  снималъ  съ  него  доспехи  и  помогалъ  переоде- 
ваться. Протрубить  ли  рогъ  къ  обеду,  экюйе  подаетъ  рыцарю  и 
гостямъ  воду  для  мытья  рукъ  передъ  едой,  разноситъ  хлебъ,  ре- 


*)  Напротивъ,  слово  „башелье"  (ЪасЬеНег,  Ъасса1агшз)  первоначально — 
мелкопоместный  рыцарь,  затЬмъ — неженатые  сыновья  бароновъ  при  жизни 
отцовъ,  зат-Бмъ— молодежь  вообще.  Итакъ,  башелье  въ  поэмахъ  XI — XIII  вв. 
уже  рыцарь.  Напротивъ,  не  у  всбхъ  дамуазо  бывали  достаточный  средства," 
чтобы  принять  дорого  стоившее  посвящеше  въ  рыцари.  Отсюда  въ  Арагонш 
ниже  рыцарей  былъ  особый  клаесъ  „отроковъ"  ^епГапсопз). 
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жетъ  мясо,  наливаетъ  вино  или  внимательно  стоитъ  за  кресломъ 
рыцаря.  Отправляется  ли  рыцарь  въ  путь,  за  его  вещами  при- 
сматриваетъ  все  тотъ  же  оруженосецъ.  Рыцарь  и  экюйе  неразлуч- 
ны, экюйе — ттзнь  рыцаря.  Иногда  экюйе  посылается  в'Ьстникомъ  ко 
двору  другого  барона  съ  письмомъ.  Конечно,  не  всЬ  дамуазо  несли 
такую  тяжелую  службу,  въ  особенности,  гд'Ь  ихъ  было  много;  а 
сеньёры  любили  окружать  себя  цтзлой  свитой  красивыхъ  и  безу- 
пречныхъ  дамуазо. 
Испьгшя.  Въ  чемъ  же  заключалась  красота  этихъ  отроковъ?  ВсЬ  матери 
желали  себ'Ь  сына  рослаго,  съ  литымъ  гЪломъ,  стройнымъ,  гиб- 
кимъ,  подвижнымъ;  съ  правильными  чертами  лица,  съ  золотыми 
кудрями  и  „зелеными"  соколиными  глазами,  бъмюй,  слегка  розова- 
той кожей.  Труверы  всегда  восторгались  станомъ  дамуазо,  широ- 
кимъ  въ  плечахъ,  тоненькимъ  въ  талш.  Но  главнымъ  считалась 
все-таки  сила,  а  не  красота.  Какъ  рисовался,  наприм.,  Карлъ  В. 
пъъцамъ  рыцарской  эпохи?  Великаномъ  въ  7 — 8  футовъ  роста,  легко 
сгибающимъ  по  три— четыре  подковы,  подымающимъ  двумя  ру- 
ками рыцаря  въ  полномъ  вооружения.  Каковы  должны  быть  вну- 
треншя,  душевныя  качества  дамуазо?  Самымъ  важнымъ  для  дамуазо 
было  внутреннее  „призваше";  поэтому  старые  бароны  любили  иногда 
подвергнуть  испытанно  отроковъ.  Такому  испытант  герцогъ  Жи- 
раръ  подвергаетъ,  напр.,  своего  племянника  Эмери  де-Нарбоннъ  (въ 
былине  „СКгагз  (1е  У1апе").  Герцогъ  Жираръ  (Оггагй)  сидитъ  въ 
день  своего  рождешя  въ  своемъ  замк'Ь  Вьеннъ  и  смотритъ  въ  окно 
на  окрестности.  Вдругъ  между  двухъ  холмовъ,  въ  глубокой  долине 
онъ  видитъ  группу  всадниковъ,  молодыхъ,  красивыхъ  дамуазо,  ко- 
торые сидятъ  на  узорчатыхъ  стздлахъ  и  правятъ  къ  замку  сво- 
ихъ  арагопскихъ  лошадокъ.  Вотъ  они  остановились  у  подъезда,  и 
ихъ  молодой,  красивый  вождь  сл'Ьзаетъ  и  весело  подымается  по 
л'Ьтниц'Б  въ  залу,  съ  соколомъ,  бтаымъ,  какъ  листъ  тополя,  на 
рукъч  Жираръ  почему-то  начинаетъ  волноваться  и,  наконецъ,  вос- 
клицаетъ,  меняясь  въ  лиц'Ь:  „Какъ  онъ  похожъ  на  нашу  семью!" 
Герцогъ  Вьенсшп,  мучимый  догадками,  хочетъ  во  что  бы  то  ни 
стало  испытать  новаго  пришельца:  „Не  идите  встречать  его,  не 
приветствуйте,  не  заговаривайте  съ  нимъ",  приказываешь  онъ  сво- 
имъ  воинамъ.  Этотъ  молчаливый,  холодный  пр1емъ  раздражает!» 
Эмери,  и  гнъъъ  вспыхиваетъ  въ  немъ.  „Если  вы  такъ-то  прини- 
маете вашихъ  гостей",  говоритъ  онъ:  „такъ  знайте,  что  въ  городке 
есть  гостиницы,  а  у  меня  наберется  еще  ливровъ  пятнадцать  зо- 
лота".   Жираръ   еле    сдерживаетъ    см^хъ   и  съ  важностью   обра- 
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щается  тогда  къ  племяннику:  „Ты,  вероятно,  жоиглеръ;  ну,  такъ 
покажи  намъ  свое  искусство",  и  тутъже  кричитъ  ключнику  замка: 
„гляди,  ма.и.чикъ  не  умт>етъ  даже  нести  сокола;  возьми  у  него 
птицу  и  посади  на  жердь".  Гнъвъ Эмери  растетъ:  ..Право,  я  лучше 
вернусь  къ  отцу,  потому  что  дяди  моего,  конечно,  уже  не  можетъ 
быть  зд'бсь!" — „Если  ты  жонглеръ",  продолжаетъ  свою  шутку  гср- 
цогъ:  „такъ  теперь  какъ  разъ  время  сшбть  намъ  п-всню.  Смотри, 
вотъ  горностаевая  шубка:  это  будетъ  твоя  награда.  Начинай  же! " 
Дп.гЬс  дамуазо  уже  не  можетъ  сдерживаться  и  своимъ  соколомъ, 
какъ  молоткомъ,  ударяетъ  Жирара  прямо  въ  лицо.  „На  висвлицу 
его",  кричитъ  герцогъ,  у  котораго  кровь  струится  по  лицу:  „на  ви- 
гГ.лицу!".  Шестьдесятъ  экюйе  и  воиновъ  бросилось  было  на  Эмери, 
но  тотъ,  бледный,  дрожащш,  гордымъ  взглядомъ  застав ляетъ  ихъ 
остановиться:  „Я  сынъ  барона.  донаГэрно,  я  племянникъ  Жирара. 
Паладъ!"  Герцогъ  слыгаитъ  это,  бтэжитъ  къ  нему  съ  распростер- 
тыми объятиями.  „О  да,  поистине  ты  нашего  рода,  и  у  тебя  сердце 
барона".  И  вотъ  испыташе  оканчивается  поцелуями  и  слезами. 

Но  самое  суровое  испыташе,  которое  только  выпадаетъ  на  Скиташя 
долю  дамуазо,  это,  когда  родители  скажутъ  имъ:  „мы  вамъ  не  пе-  догп  Рьвдя 
редадимъ  леновъ,  ищите  сами,  гдъ1  сумеете".  Среднев-вковыя  бы- 
лины  и  хроники  полны  разсказовъ  объ  обездоленныхъ  дамуазо, 
которые  силою  копья  завоевываютъ  себЪ  ц'влыя  государства  или  сра- 
зу, благодаря  удачной  женитьбе,  получаютъ  и  славу,  и  богатство. 
Таковъ  разсказъ  объ  отъ'бзд'б  сыновей  Эмери  (былина  „Бераг1е- 
теп!  (1е$  епГапз  Анпеп").  Эмери  самъ  не  богатъ,  у  него  только 
область  Ыарбонна,  которую  онъ  хочетъ  оставить  самому  младшему 
изъ  своихъ  сыновей.  „Возьми  сто  рыцарей",  говоритъ  онъ  старшему 
сыну  Бернару:  „и  отправляйся  прямо  въ  Брюбантъ  (ВгиЪап!). 
Тамъ  править  гордый  герцогъ,  а  у  него  дочь — самая  красивая 
девушка  въ  свТэТТз.  Иди  и  проси  ея  руки  у  отца".  Бернаръ  отвтз- 
чаетъ  только:  „Такова  ваша  воля,  батюшка,  и  я  иду!"  и  кричитъ 
уже  рыцарямъ:  „На  коней!"  Гдтэлсжалъ Брюбантъ,  этого,  конечно, 
не  зналъ  и  самъ  поэтъ  XII  в.,  но  Бернаръ  и  сто  рыцарей  Нар- 
бонна  видятъ  его,  иаконецъ,  передъ  собой,  этотъ  пышный  городъ. 
Въ  гбни  оливъ  у  подъезда  дворца  рыцари  слтззаютъ  съ  коней  и  по 
каменной  лТэСтниц-б  подымаются  въ  сводчатый  залъ,  гдъ-  сидитъ 
герцогъ  среди  своихъ  бароновъ.  „Дорогой  и  прекрасный  сиръ", 
говоритъ  громко  Бернаръ:  „графъ  Эмери  просить  васъ  отдать  мнт> 
вашу  красавицу-дочь  въ  жены.  Я  буду  служить  тогда  вамъ  всю 
мою  жизнь".  Герцогъ  тотчасъ  же  соглашается,  и  тутъ  кстати  вы- 
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ходить  и  дочь,  которая  уже  узнала  о  пргБЗдъ-  Бернара.  „Дочь 
моя,  красавица  моя,  я  нашелъ  тебе  мужа",  говорить  отецъ.  „Да 
будотъ  благословонъ  Господь",  отввчаетъ  дочь:  „назовите  мнгб  его, 
дорогой  спръ".  — „Вотъ  онъ,  Бернаръ  изъ  богатаго  Нарбонна" . — 
..И  согласна,  батюшка".  Тотчасъ  зовутъ  епископа  благословить 
жениха  и  невъету,  а  на  сл'Ьдующш  день  уже  пиръ  иодъ  сводами 
замка.  Тотъ  же  разсказъ  повторяется  и  еще  для  двухъ  сыновей 
Эмери  (для  6а  пп  н  Негпаи!).  Счастье  четвертаго  сына  Бёвъ 
(Веи\те$)  устраивается  еще  проще.  Умираетъ  герцогъ  Великой  Гас- 
кони и  оставляешь  только  одну  дочь — красавицу  Элиссанъ  (НеИз- 
8еп1).  По  обычаю  фсодальныхъ  времеыъ,  сирота-дочь  идетъ  къ 
своему  сеньёру  королю  Карлу  въ  Парижъ:  „Мой  отецъ  умеръ;  я 
пришла  просить  у  васъ  мужа".  Король  тутъже  беретъ  ее  за  руку 
и  обращается  къ  Бёвъ:  „Возьми  эту  дъъушку  себ1з  въ  жены". — 
„Благодарю,  сеньёръ",  отвъчаетъ  сынъ  Эмери  и  зоветъ  епископа, 
который  ихъ  и  благословляетъ. 

Но  дамуазо  рвется  изъ  дому,  даже  когда  родители  и  не  гонятъ  его, 
потому  что  храбрость — его  ремесло.  Наприм.,  у  рыцарственнаго 
Вивьена,  о  которомъ  такъ  часто  разсказываютъ  жонглеры,  былъ  еще 
малеиькш  15-тилътнш  братъ;  его  оставляютъ  въза.мкъ  передъ  ре- 
шительной битвой  съ  неверными  при  Аликанъ.  „Ты  еще  слиш- 
комъ  молодъ  и  малъ,  чтобы  идти  навстречу  язычникамъ",  гово- 
ритъ  ласково  Гильомъ  д'Оранжъ  отроку  Гишардэ:  ,,гдъ  тебъ  вы- 
нести зрелище  битвы  и  поля,  покрытаго  мертвыми.  Оставайся 
лучше  съ  своей  теткой  Гибуръ"  (бшЪоигс).  Но  Гишардэ  проби- 
рается въ  конюшню,  евдлаетъ  боевого  коня  и  пускается  одинъ 
безъ  оруж1я  въ  путь.  Гибуръ,  „графиня  со  строгимъ  ликомъ", 
посылаетъ  за  нимъ  въ  погоню  сто  башелье.  Но  отрокъ  самъ  воро- 
чается домой  окольными  путями  и  проситъ  тетку  „посвятить  его 
въ  рыцари"!  Какая  тутъ  смъсь  ребячества  и  героизма!  Однако, 
самымъ  законченнымъ  типомъ  рыцаря  -  ребенка  въ  средневековой 
поэз1и  былъ  все-таки  Роландъ,  племянникъ  Карла  В.:  варварство, 
грубость,  немного  шаловливой  хитрости  и  много  отваги  —  все  это 
смътналось  въ  душъ1  такого  дамуазо  XI  —  XII  вв.  Вотъ  воинство 
Карла  В.  идетъ  въ  походъ  на  невърныхъ:  это  походъ  въ  Пталио, 
который  существовалъ  только  въ  фантазш  поэтовъ  и  заканчивался 
въ  былинахъ  знаменитой  битвой  при  Аспремонтъ.  По  отрока  Ро- 
ланда  и  его  сверстниковъ  заперли  въ  замкв  въ  Ланъ:  они  еще 
слишкомъ  молоды  для  войны.  До  отроковъ  доносятся  звуки  роговъ, 
ржав1е  и  топотъ  коней;  они  видятъ  сквозь  узк1я  окна  оруженосцевъ, 


—  353  — 

отыскивающихъ   пом-вщешя   для    своихъ   рыцарей.    ТерпгБН1Ю    ихъ 
насту  паетъ  конецъ;  пять  отроковъ  съ  Роландомъ  во  главъ-  рвутся 
къ  удаляющейся    армш,    но    въ   замкъ1    Ланскомъ    нарочно   оста- 
вленъ  для  присмотра  привратникъ.  Роландъ  думаетъ  сначала  обма- 
нуть привратника,  подкупить  его  об'Бщашями,  называетъ  его  благо- 
роднымъ,  зоветъ  монсеньёромъ.  „Дай  намъ",  говоритъ   онъ:    „по- 
играть немного  за  воротами.  Знаешь,  что?   Когда   мы   выростемъ, 
мы  сд-Блаемъ  тебя  рыцаремъ".   Но  привратника  трудно   провести: 
„Рыцаремъ?"  переспрашиваетъ  онъ:  „жалкое   ремесло!    Зарабаты- 
ваешь только  жестоше  удары.  Я  предпочитаю  спать",  и  тутъ  же 
нрибавляетъ  строгимъ  голосомъ:  „Идите  къ   себ*  и   забавляйтесь 
вашими  соколами." — „  Намъ  бы  только  взглянуть  на  рыцарей,  до- 
брый отецъ-привратникъ",  ластится  Роландъ:  „выпусти  насъ;    ну, 
пожалуйста."  Привратникъ   упорствуетъ,  и   отроки  отбрасываютъ 
тогда  всякое  притворство:  „А,  ты  не  хочешь  повиноваться  намъ, 
такъ  получи  же,  что  заслужилъ!"  Съ  этими  словами   Роландъ   съ 
товарищами  набрасываются  на  несчастнаго,  осыпаютъ  его  ударами 
палокъ,    замертво   оставляютъ   на  м'бст'б,    а  сами    скрываются    за 
воротами.    Между   гбмъ   арм!я    Карла  В.    уже    далеко,  а  пятеро 
дамуазо  идутъ  п'Ьшкомъ.  Какъ  нарочно  показываются  пятеро  бре- 
тонцевъ.  „Намъ  нужны  лошади",   говоритъ   Роландъ:    „такъ  вотъ 
намъ  и  работа,  скорее  на  нихъ,  на  нихъ!"  Дамуазо  бросаются  на 
испуганныхъ  бретонцевъ,  выбиваютъ  ихъ  изъ  свдла  и  овлад'Ьваютъ 
конями.    Ограбленные   рыцари   идутъ  между  гбмъ  жаловаться  къ 
своему  королю  Саломону.  Что  это  за  отроки?  Надо  узнать,  и  ты- 
сяча людей  отправляется  въ  погоню.  Ихъ  окружаютъ,  сгбсняютъ, 
приглядываются  къ  нимъ.    „Ахъ,  да  это   Роландъ",   вскрикиваетъ 
вдругъ  со  см"Бхомъ  король  Бретани,  узнавши  племянника  Великаго 
Карла.  „Это  Роландъ",  повторяютъ  кругомъ  со  см'Ьхомъ  бароны: 
„это  Роландъ!"  Никто  не  хочетъ  знать,    что   отроки-  избили  при- 
вратника и  ссадили  съ  коней  пятерыхъ  бретонцевъ;  ихъ  прощаютъ, 
даже  чествуютъ,  позволяютъ   имъ    остаться  въ  лагере  и   принять 
учаспе  въ  крестовомъ  походъ\  Роландъ  торжеству етъ  (См.  эпопею 
„Азргетоп!").   Но    при    всей    своей    грубости,    страстности,    эти 
дамуазо    XII   в.    сохраняютъ    чистоту    нравовъ.  У  нихъ    н'Ьтъ   и 
той  чувствительности,  мечтательности,  которой   надъ\ляетъ  своихъ 
героевъ  поэз1я  XIV  в.  Всв  они  слишкомъ   любятъ   охоту  и  воен- 
ный упражнешя,  чтобы  обращать   большое   внимате  на  женщинъ. 
Когда  же  оканчивается  отрочество?  Традивдя   германская  раз- 
лична, смотря  по  племени.  У  Салшскихъ  франковъ  оруж1е  вруча- 
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лось  съ  12  л'бтъ,  у  Рипуарскихъ  —  съ  15.  Во  многихъ  средне- 
в-Ьковыхъ  сборникахъ  обычаевъ,  „кутюмовъ",  говорится  о  двадцати 
одномъ  или  двадцать  первомъ  год/б,  какъ  о  совершенно лМи;  однако 
въ  Бовэзи  сохранилось  совершеннолъ^пе  въ  15  л'бтъ.  Рыцарство 
давалось  долгое  время  скорее  по  германской  традищи  въ  12,  13, 
14,  15,  17,  19  Л'бтъ,  т. -е.  среднш  возрастъ  можно  принять  въ  15. 
Но  замътно  стремлеше  отодвинуть  его  въ  XIII  в'бкб  къ  возрасту 
совершеннолгБТ1я,  т.-е.  21  году. 

6.  Посвящеше  въ  рыцари. 

Древнейшее  по-        Въ  сущности  рыцаремъ  долгое  время  *)   могъ  быть  сд'Ьланъ  ка- 
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ждьш,  но  на  дълъ  обыкновенно  посвящались  только  сыновья  рыцарей 
(дамуазо).  Посвящеше  чаще  всего  совершалось  въ  праздники  Рожде- 
ства, Пасхи,  Вознесетя,  Пятидесятницы,  въ  Ивановъ  день.  Обычай 
„ночной  стражи"  (уеШёе  с!ез  агтез)  накануне  посвящетя  вытекъ 
изъ  этой  привычки,  потому  что  подъ  Пасху  и  подъ  Троицынъ  день 
шло  обыкновенно  всенощное  бдъше  до  утра;  какъ  разъ  въ  эти  дни 
крестились  въ  древнехрист1анск1я  времена  вновь  обращавшееся. 
Однако,  случались  посвящешя  и  на  полъ'  битвы.  Каждый  рыцарь 
могъ  посвящать  въ  рыцари,  но  чаще  всего  это  дъ\лали  родствен- 
ники, сеньёры;  короли  и  императоры  стремились  утвердить  за  собой 
монополию  въ  этомъ  д-бл-б.  Иногда  бывало  по  нескольку  воспр1ем- 
никовъ:  одинъ  привязываетъ  правую  шпору,  другой — л'Бвую,  третШ 
опоясываетъ  новаго  рыцаря  мечемъ.  Обыкновенно  обрядъ  посвя- 
щешя излагаютъ  по  поэм-б  XIII  в.  „Огйепе  (1е  СЪеуа1епе"  или  по 
католическимъ  обрядникамъ,  но  это  бол*ве  позднее  рыцарство,  а 
посвящеше  XI— XII  вв.  гораздо  проще.  Къ  германскому  обычаю 
вручешя  оруж1я  прибавились  сначала  только  обрядъ  подвязывашя 
шпоръ,  облачеше  кольчуги,  каски,  ванна  передъ  облачешемъ  безъ 
всякаго  символическаго  значешя;  даже  „со1ёеи,  ударъ  ладонью  по 
шсв,  прибавился  позднее  и  не  состав  ля  лъ  сначала  такой  необхо- 
димой части  посвящешя,  какъ  опоясываше  мечемъ.  Но  со1ёе  со- 
провождалось уже  краткимъ  наставлешемъ:  будь  храбръ.  Къ  концу 
обряда  рыцарь  вспрыгивалъ  на  лошадь  такъ,  чтобы  не  касаться 
стремени,  скакалъ  немного  галопомъ  и   ударомъ   копья  поражалъ 


*)  Въ  Германш    конституции    императора    Фридриха  I    закрывали    достуггь 
въ  рыцари  двтямъ  духовныхъ  и  крестьянъ. 
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манекены,  утвержденные  на  столбахъ  ^шпьаше)  1).  Иногда  сами 
рыцари  обращались  за  освящешемъ  орулая  къ  церкви;  такимъ  обра- 
зомъ,  стало  проникать  хриспанское  начало  въ  чисто  варварскШ, 
военный  обычай. 

Въ  исторш  Годфрида  Плантагенета  (Локашш  Тигопегшз,  пюпасЫ  Посвящен1е  Год- 
Ма]опз  Мопа81егп,  Шзкнча  ОеоПгеол  Г1ап1а§еш81ае,  Апс1е§ауепз13  ^  д  нета 
сотШз  е!  с1ис1з  Могташюгит)  есть  разсказъ  о  посвященш   моло- 
дого Годфрида  въ  рыцари  и  вручеши  ему  орулая  англшскимъ  коро- 
лемъ  Генрихомъ  въ  1129  г.  Годфриду  было  15  л1зтъ,  когда  отецъ 
его  Фулькъ  Анжуйскш  получилъ  приказъ  отъ  англшскаго   короля 
прислать  сына  къ  Троицыну  дню  въ  Руанъ:  король  хотъмгь  посвя- 
тить его  заодно  съ  другими  сверстниками  въ  рыцари  и  женить  на 
своей  дочери.  Пять  бароновъ   должны   были    проводить   Годфрида 
къ  королю,  а  25  дамуазо,  однихъ  лъть  съ  женихомъ,  составляли 
его  свиту.  Король  носылаетъ  къ  нему   навстречу  знатныхъ   при- 
дворныхъ,  а  когда  Годфридъ  вступаетъ  во   дворецъ,   то   Генрихъ 
Анжуйскш,  который  обыкновенно  ни  передъ  к'бмъ   не   подымался, 
встаетъ  съ  своего  трона,  идетъ  къ  будущему   зятю   и   обнимаетъ 
его.  Загвмъ  начинается  пиръ;  за  беседой  король  испытуетъ  отро- 
ка различными  вопросами  и  остается  доволенъ  и  его  умомъ,  и  его 
ръ'чью.  На  другой  день  съ  разсв^та  Годфриду  и  его  спутникамъ  гото- 
вить ванны.  Вымывшись,  женихъ  надъ'ваетъ  льняную  рубашку,  полу- 
кафтанъ,  шитый  золотомъ,  пурпуровую  мантио,  обуваетъ  ноги  въ 
шелкъ  и  башмаки,  украшенные  золотыми  львами;  да  и  всб  друпе 
дамуазо  облачаются  въ  льняныя  рубашки  и  пурпуровыя  мантш.  И 
вотъ  Годфридъ  выходитъ  со  свитою,    „словно   белоснежный    цве- 
токъ  лиши,  осыпанный  лепестками  розъ".  Приводятъ  лошадей,  при- 
носятъ  оруж)'е.  Для  жениха  приготовили  испанскаго  коня,  который 
на  бъту  обгоняетъ  летящихъ  птицъ;  отрока  облачаютъ  теперь  въ 
кольчугу  изъ  двойныхъ  колецъ,  которую  не    пробить    ни    одному 
копью;  на  ноги  надеваютъ  поножи,   тоже   сколоченныя  изъ  двой- 
ныхъ колецъ,  и  золотыя  шпоры;  на  шею  вешаютъ  щитъ  съ   изо- 
бражешями   золотыхъ  львовъ;  голову  прикрываютъ  шлемомъ,   вы- 
ложеннымъ  драгоценными  камнями  и   притомъ   такимъ   кръшкимъ, 
что  его  не  пробьетъ  никакой  мечъ;  приносятъ  копье  съ  ясеневымъ 
древкомъ  и  остр1емъ  изъ  стали,  закаленной  въ  Пуатье,  приносятъ 
мечъ,  работы  знаменитаго  мастера  Галана,  о   которомъ   говорятъ 


1)  С^шпЫпе  чаще  всего  состояли  изъ  укр-впленныхъ  на  столбахъ  досп-в- 
ховъ — щитовъ,  кольчугъ,  которые  молодой  рыцарь  долженъ  былъ  пробивать, 
разбивать  или  опрокидывать. 
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всб  былины.  И  вотъ  молодой  рыцарь  вскакиваетъ  на  лошадь  безъ 
помощи  стремянъ  и  щелый  день  предается  воинскимъ  забавамъ  со 
своими  сверстниками,  одновременно  посвященными  въ  рыцари.  Та- 
ково посвящеше  XI — XII  вв.:  нъ-тъ  ни  со1ёе,  ни  зегтпоп,  т.-е.  по- 
учешя  при  вру  чети  оруж1я,  ни  ^и^п^ате. 

Совершенно  также  описываютъ  обрядъ  и  древшя  былины,  напр., 
„Оапп  1е  ЬоЬегаш".  Суровый  Фромонъ  посвящаетъ  зд'Ьсь  въ  ры- 
цари сына  Фромондина.  Въ  замкв  готовятъ  ванны,  наполняютъ 
ихъ  водой,  и  Фромондинъ  съ  товарищами  омываются  въ  нихъ;  ме- 
жду ттзмъ  шамберлэны  приносятъ  одежды,  а  оруженосцы  держатъ 
уже  лошадей.  Фромонъ  посылаетъ  для  сына  своего  боевого  коня 
Босанъ  (Веаисеп!)  съ  тулузскимъ  сбдломъ.  Фромондинъ  однимъ 
прыжкомъ  вскакиваетъ  на  коня,  пускаетъ  лошадь  галопомъ  и  уда- 
ряетъ  мимо"Бздомъ  дядю  Бернара  де-Нэзиля  въ  шутку  такъ,  что 
тотъ  чуть  не  падаетъ.  „Старый  сиръ",  кричитъ  онъ  со  см'Ьхомъ: 
„будьте  у  меня  гостемъ!"  И  Бернаръ  отв"вчаетъ:  „Благодарю  васъ; 
но  съ  услов1емъ:  умейте  пришпоривать  коня,  чтите  благородныхъ 
рыцарей  и  не  забывайте  подливать  б'Ьднымъ  и  молодого,  и  стараго 
вина."  Этимъ  наставлешемъ  новому  рыцарю  и  общимъ  пиромъ 
заканчивается  посвящеше. 
Со1ёе.  Въ  былинахъ  и  хроникахъ  XII  в.  встречаются   часто   и   посвя- 

шешя  съ  со1ёе,  которое  пришло,  вероятно,  съ  Севера  не  раньше 
XI  в.  Историкъ  XII  в.  (ЬатЪег!  о!'  Агйгез)  описываетъ  посвящеше 
въ  рыцари  Арнульфа  II,  графа  д'  Ардръ  и  де-Гинъ:  отецъ  молодого 
принца  даетъ  ему  при  всбхъ  1а  со1ёе,  но  такъ  что  новый  рыцарь 
не  можетъ  ответить  тбмъ  же  (е!  е1  ппШагет,  поп  герегсиНепйиз, 
йесиЧ  а1арат).  Это  происходило  въ  Гинь  на  Троицынъ  день  1181  г. 
Такой  же  обрядъ  знаетъ  былина  „Эли  де-С.  Жиль".  У  отца  Эли — 
у  Жюльена  де-С.  Жиль  борода  совершенно  свдая:  онъ  съ  честью 
уже  сто  л'бтъ  носитъ  оруж1е  рыцаря,  не  изменяя  ни  сеньёру,  ни 
Христу,  но,  наконецъ,  хочетъ  и  отдохнуть.  Вотъ  онъ  начинаетъ 
укорять  сына,  болгве  чтобы  раздражить  и  испытать  силу  его  духа. 
„Въ  твои  годы",  говорить  Жюльенъ:  „я  завоевывалъ  замки,  крепо- 
сти, города".  Задетый  за  живое,  Эли  собирается  навсегда  поки- 
нуть отцовскш  замокъ,  но  старикъ  останавливаетъ  его:  „Куда 
пойдешь  ты  безъ  боевого  коня  и  оруж1я;  въ  Париже  и  въ  Шар- 
тръ*  всв  скажутъ:  вотъ  сынъ  Жюльена  Бородата  го,  изгнанный  сво- 
имъ  отцомъ".  Жюльенъ  велитъ  приготовить  ^шп^а^пе,  принести 
оруж1е  и  посвящаетъ  Эли  въ  рыцари.  Старикъ  опоясываетъ  его 
мечомъ  и,  замахнувшись  ладонью,  даетъ  сыну   такой   ударъ,   что 
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тотъ  еле-еле  удерживается  на  ногахъ.  Новый  рыцарь  сдерживаотъ 
закип'ввшш  было  въ  немъ  гн'ввъ  и  только  цедить  сквозь  зубы: 
„Если  бы  это  былъ  кто  другой,  такъ  я  отплатилъ  бы  ему;  но  вы — 
мой  отецъ,  и  я  не  долженъ  негодовать".  Эли  вскакиваетъ  загвмъ 
на  лошадь  и  поражаетъ  всвхъ  разставленныхъ  болвановъ.  „Изъ 
него  выйдетъ  богатырь",  восклицаетъ  тогда  съ  восторгомъ  старикъ. 

Подъ  вл1яшемъ  церкви  этотъ  военный  обрядъ  становится  сна-  религ1озное 
чала  релипознымъ,  когда  церковь  только  благословляетъ  мечъ  священ1е. 
(Ьёшг  1'ёрёе),  а  зат-вмъ  и  прямо-таки  литургическимъ,  когда  цер- 
ковь сама  опоясываетъ  рыцаря  мечомъ  (сетДге  Гёрёе).  Отсюда  въ 
древнихъ  „понтификалахъ"  (епископскихъ  обрядникахъ)  и  разли- 
чаютъ  ВепесИсйо  едош  еЪ  агтогит  (благословете  оруж1я)  отъ  Вепе- 
(ИсИо  по VI  тШИз  (посвящеше  рыцаря).  Былины  знаютъ  обычай 
бодрствовать  въ  молитве  ночь  передъ  посвящешемъ,  просить  у 
церкви  благословешя  для  новаго  рыцаря,  класть  его  оруж1е  для 
освящешя  на  престолъ,  но  богослужебный  обрядъ  ВепесИсНо  поу1 
шНОДв  совершается  уже  только  на  латинскомъ  языкъ\ 

Наиболее  распространенный  разсказъ  о  посвящеши  въ  рыцари 
и  притомъ  съ  толковашемъ  символическихъ  обрядовъ  заимствуется  . 
обыкновенно  изъ  поэмы  XIII  в.  „Огйепе  ее  СЪеуа1епе".  Но  это 
литературное  произведете  даетъ  въ  сущности  свою  собственную 
теорш,  которая  отразилась  на  позднемъ  рыцарстве,  но  не  опирает- 
ся на  факты  действительной  жизни,  изображаемой  въ  былинахъ. 
Поэма  „Огйепе  о*е  Спеуа1епе"  излагаетъ  бесвду  пл-вниаго  хрис- 
т1анскаго  рыцаря  Гю  Тивер1адскаго  (Ние  с1е  ТаЬапе)  съ  великимъ 
государемъ  невъ,рныхъ,  завоевателемъ  и  поб'вдителемъ  Саладиномъ. 
Саладинъ  хочетъ  будто  бы  сделаться  рыцаремъ  и  разспрашиваетъ 
рыцаря  объ  обряд ахъ.  „Святой  орденъ  рыцарства — не  для  васъ", 
отв-Бчаетъ  тотъ:  „вы  другого  закона;  у  васъ  нътъ  ни  в^ры,  ни 
крещешя.  Сделать  васъ  рыцаремъ — такое  же  безум1е,  какъ  на- 
крыть шелкомъ  кучу  навоза,  чтобъ  не  воняло".  Но  Саладинъ  на- 
стаиваетъ,  приказываетъ,  и  шгвнникъ  повинуется.  Вотъ  тутъ  и 
начинается  символическое  толковаше  всбхъ  обрядовъ.  Омовеше — 
первый  символъ.  „Какъ  ребенокъ  выходитъ  безъ  гр-вха  изъ  святой 
воды  при  крещеши",  говоритъ  посвящающш  рыцарь:  „такъ  и  вы 
должны  выйти  изъ  этой  ванны,  смывши  съ  себя  всятя  пятна  чести 
и  всятя  скверны".  Посвящаемый  выходитъ  изъ  ванны  уже  пре- 
ображеннымъ  и  с1яющимъ  и  сажается  на  торжественное  ложе.  „За- 
воевать себе  ложе  въ  раю — такова  ц1зль  рыцарства".  Саладинъ 
послушно  облачается  въ  бгьлыя  одежды:  „если  рыцари  хотятъ  до- 


—  358  — 

стичь  царства  Небеснаго,  они  должны  быть  чисты  душой  и  тъ- 
ломъ" .  Затъмъ  Гю  де-Табари  набрасываетъ  багровую  мантш  на  пле- 
чи повелителя:  „Помните,  что  вы  должны  проливать  кровь  вашу 
на  защиту  Святой  Церкви".  Саладинъ  протягиваетъ  ноги,  а  рыцарь 
обуваетъ  ихъ  въ  черное,  „чтобы  напомнить  ему  о  земл'Б,  изъ  ко- 
торой онъ  созданъ  и  въ  которую  обратится,  и  предохранить  отъ 
гордости".  Потомъ  Саладина  опоясываютъ  бгьлой  перевязью,  опять- 
таки  въ  знакъ  нравственной  чистоты,  какъ  перваго  долга  рыцарей. 
Къ  темной  обуви  прикр'Ьпляютъ  золотыя  шпоры:  „ Отныне  рыцарь 
долженъ  быть  настолько  же  послушенъ  шпорамъ  Божественной 
воли,  какъ  его  лошадь — ударамъ  этихъ  матер1альныхъ  шпоръ". 
Теперь  время  вручить  рыцарю  и  мечъ  о  двухъ  лезвеяхъ:  „однимъ 
лезвеемъ  онъ  будетъ  поражать  богача,  который  угнетаетъ  бъ\днаго, 
другимъ — карать  сильнаго,  который  преслъдуетъ  слабаго".  Голову 
новому  рыцарю  окутываютъ  бтзлымъ  покрываломъ,  дабы  онъ  по- 
мнилъ  о  важности  душевной  чистоты,  соблюдая  непорочность  или 
очищаясь  покаяшемъ;  наконецъ,  весь  обрядъ  оканчивается  наста- 
влешемъ  Гю:  „Четыри  заповеди  долженъ  блюсти  рыцарь,  если  онъ 
хочетъ  сохранить  честь  свою  незапятнанной:  никогда  не  итти  за- 
одно съ  изменниками;  никогда  не  давать  дурныхъ  совътовъ  дамъ 
или  д'ввушк'Б,  напротивъ,  всегда  относиться  къ  нимъ  съ  болыпимъ 
уважетемъ  и  защищать  ихъ  противъ  всъхъ;  загвмъ,  соблюдать 
благочестиво  посты  и  воздержаше  и,  наконецъ,  слушать  ежедневно 
обедню  и  щедро  одарять  монастыри".  Послъ  этого  Саладинъ  осво- 
бождаете на  волю  своего  пленника. 

Средневековая  церковь  постепенно  накладывала  свою  руку  на 
военный  германскш  обычай.  Сначала  епископъ  благословлялъ  только 
оруж!е,  но,  въ  концъ  концовъ,  онъ  самъ  сталъ  опоясывать  посвя- 
щаемаго  мечомъ  и,  смягчая  со1ёе  въ  легкое  прикосновеше  руки, 
дълалъ  его  рыцаремъ,  произнося:  „Будь  рыцаремъ"  (8о18  сЬеуаИег). 
Нъ  Рим*  (въ  библштекъ  УаШсеПапе)  хранится  манускриптъ,  воз- 
никшш  не  позже  первой  половины  XI  в.  1).  Это  обрядникъ,  гд* 
ц-Ьлый  подборъ  военныхъ  молитвъ:  зд-Ьсь  благословеше  военнаго 
знамени  (БепссИсио  уехИИ  ЪеШс1),  затъмъ  благословеше  меча  съ 
молитвами  „ЕхаисИ"  и  „ВепесНс"  и  тотчасъ  же  антифонъ  со  сти- 
хомъ  „Лсст&еге  &1ас1ю  1ио  зирег  Гепшг"  (Да  будутъ  препоясаны 
чресла  твоимъ  мечомъ),  которые  встречаются   во   всбхъ   епископ- 


*)  Вероятно,  онъ  возникъ  при  Отгон*  III  между    983—1002    г.    Это    „Сеге- 
тоша!е  ап^шип  51Уо  Огйо  готапиз  е!  К11иа1еа. 
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скихъ  служебникахъ  (понтификалахъ)  и  обозначаютъ  мгновеше, 
когда  посвященный  опоясывается;  наконецъ,  молитва  съ  обраще- 
шемъ  къ  Господу:  „Ты,  Господи,  повелъ\пъ  рабу  твоему  препоя- 
саться мечомъ".  Кто  же  препоясывалъ  здъхь  будущаго  рыцаря? 
Кажется,  что  епископъ.  Но  загвмъ  до  XIII  в'Ька  нъть  сл-бдовъ 
„ПепесИсио  поу1  шЛШз".  Вероятно,  что  обрядъ  этотъ  возникъ  въ 
Римъ1  и  распространился  именно  оттуда.  Въ  позднихъ  понтифи- 
калахъ встречается  несколько  разныхъ  редакщй  „ВепесИсНо  по\т1 
тШНв";  вотъ,  напр.,  ритуалъ  по  епископскому  обряднику  Гиль- 
ома  Дюранъ.  Посл-б  обедни  епископъ  приступалъ  къ  благословенно 
меча  и  произносилъ  „ВепесИс":  „Благослови,  Господи,  мечъ  сей, 
дабы  рабъ  Твой  былъ  отнынъ  защитникомъ  церквей,  вдовъ,  си- 
ротъ  и  всвхъ  служащихъ  Тебъ  противъ  злобы  еретиковъ  и  невъ-р- 
ныхъ~.  Между  т'Ьмъ  мечъ  лежитъ  обнаженнымъ  на  жертвеннике; 
наконецъ,  епископъ  беретъ  его  и  влагаетъ  въ  правую  руку  буду- 
щему рыцарю  со  словами:  „Пршми  мечъ  сей  во  имя  Отца  и  Сына 
и  Св.  Духа  и  т.  д.".  Потомъ,  вложивши  мечъ  въ  ножны,  епи- 
скопъ опоясываетъ  посвященнаго  мечомъ  въ  ножнахъ  со  словами: 
„Ассни^еге  &1аоМо  1ио  зирег  Гетиг  е!с."  (Да  будутъ  препоясаны 
чресла  твои  мечомъ...).  Опоясанный,  въ  свою  очередь,  вынимаетъ 
теперь  мечъ  изъ  ноженъ  и  д'влаетъ  имъ  три  взмаха  по  воздуху, 
вытираетъ  его  о  л'Ьвую  руку,  словно  онъ  уже  въ  крови  враговъ 
Истины,  и  снова  влагаетъ.  Епископъ  братски  цъ-луетъ  загвмъ  но- 
ваго  рыцаря,  произнося:  „Будь  рыцаремъ  миролюбивымъ,  бодрымъ, 
върнымъ  и  Богу  преданными.  Затъмъ  слъдуетъ  а1ара,  но  теперь 
это  легкое  прикосновеше,  которымъ  священнослужитель  какъ  бы 
пробуждаетъ  воина  отъ  сна  бодрствовать  во  славъ  и  въръ  Хри- 
стовой. Тутъ  окружаюпце  старые  рыцари  привязываютъ  новому 
шпоры,  и  поется  антифонъ  со  стихомъ  „Асст^еге  &1асЦо  е!с."  Все 
оканчивается  вручешемъ     уехШшп'а. 

7-  Бракъ  рыцаря. 

Въ  бракахъ  феодальной  эпохи  чаще  всего  бывало  мало  поэзш.  феодализм» 
Каждый  баронъ  старался  главнымъ  образомъ  упрочить  свое  поло-  браки, 
жеше  и  заручиться  болыпимъ  числомъ  леновъ;  выгодная  женитьба 
на  богатой  наследнице  бывала  при  этомъ  обыкновеннымъ  сред- 
ствомъ.  Съ  другой  стороны,  для  верховныхъ  сюзереновъ  было  важ- 
но, чтобы  каждый  ленъ  находился  въ  рукахъ  сильнаго  ленника, 
способнаго  нести  военную   службу;    поэтому  дочери-наследницы   и 
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вдовы  ленниковъ  должны  были  скорее  выходить  замужъ,  дабы 
сохранить  лены  по  наследству.  Хорошо  еще,  если  оне  были  сво- 
бодны выбирать  одного  изъ  трехъ  бароновъ,  предложенныхъ  сю- 
зереномъ  въ  мужья,  а  то  иногда  верховный  собственникъ  прямо 
навязывалъ  имъ  своихъ  любимцевъ.  Короли  охотно  раздавали  сво- 
бодные лены  вместе  съ  ихъ  наследницами  баронамъ,  которые 
верно  служили  имъ.  Вотъ  какой  случай  разсказываетъ,  напр.,  бы- 
лина „Спагго1  (1е  Мшез":  „На  этихъ  дняхъ",  говоритъ  здесь  ко- 
роль графу  Гильому  въ  отв-бтъ  на  его  страшныя  угрозы:  „умретъ 
одинъ  изъ  моихъ  пэровъ;  если  хотите,  я  подарю  вамъ  его  земли 
и  его  жену".  Затъмъ,  подъ  вл1яшемъ  страха,  онъ  начинаетъ  по- 
следовательно предлагать  ему  все  свободный  наследства.  „Возь- 
мите землю  маркиза  Беранже,  который  только  что  умеръ,  и  возь- 
мите его  жену  вместе  съ  его  леномъ".  Это  предложеше  приводить 
Гильома  въ  бешенство.  „У  васъ  память  коротка,  сиръ",  отвеча- 
ешь онъ  королю:  „Помните  ли  вы  еще  тотъ  день,  когда  въ  битве 
съ  сарацинами  вы  были  сбиты  съ  коня,  и  уже  смерть  висела  надъ 
вами.  Одинъ  изъ  вашихъ  графовъ  увиделъ  васъ  въ  этой  опасно- 
сти: онъ  подбежалъ  и  своимъ  мечомъ  прорубилъ  среди  враговъ 
просеку  вокругъ  васъ,  словно  кабанъ  между  собакъ;  затемъ  онъ 
сошелъ  съ  коня  и  держалъ  его,  помогая  вамъ  сесть  въ  седло. 
Это  былъ  маркизъ  Беранже,  жену  котораго  вы  мне  теперь  пред- 
лагаете. Однако  после  него  остался  маленькш  сынъ.  Я  убью  пер- 
ваго,  кто  обидитъ  ребенка".  Неудивительно,  что  этотъ  обычай 
навязывать  наследницамъ  мужей  часто  служилъ  причиной  продол- 
жительныхъ  войнъ.  Въ  поэме  „бгаппз  И  ЬоЪегатз"  король  Тьер- 
ри  на  смерть  раненъ  стрелой,  пущенной  изъ  сарацинскаго  арба- 
лета. Онъ  чувствуетъ,  что  умираетъ,  и  хочетъ  выбрать  своей  до- 
чери Бланшефлоръ  мужа  и  могущественнаго  защитника.  Выборъ 
Тьерри  падаетъ  на  лотарингца  Гарэна:  „Я  вамъ  даю  Бланшефлоръ, 
мои  земли  и  мою  страну".  Гарэнъ  согласенъ,  конечно,  если  импе- 
раторъ  Пипинъ  утвердитъ  за  нимъ  земли;  женихъ  и  невеста  да- 
ютъ  другъ  другу  обеты  надъ  мощами,  а  Тьерри  говоритъ:  „ну, 
теперь  выньте  стрелу  изъ  моего  тела".  Стрелу  вынимаютъ,  и  ко- 
роль умираетъ.  Гарэнъ  отправляется  къ  императору  въ  Лангръ 
просить  утверждешя  для  своего  брака  съ  Бланшефлоръ.  Но  тутъ 
изъ  среды  придворныхъ  раздается  голосъ  противъ  брака:  „Вы  за- 
бываете, сиръ,  что  обещали  уже  мне  первый  свободный  ленъ.  Мне 
и  только  мне  одному  принадлежишь  Бланшефлоръ".  Такъ  говоритъ 
Фромонъ  изъ  Бордо,  который  и  становится  смертельнымъ  врагомъ 
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лотарингцевъ.  Гарэнъ  сначала  было  сдерживаетъ  себя,  но  потомъ 
разражается  проклятиями,  бросается  на  Фромона  и  готовъ  уже  на- 
нести ударъ,  но  самъ  императоръ  удерживаетъ  его  за  плащъ.  Га- 
рэнъ не  женился  на  Бланшефлоръ,  но  съ  гбхъ  поръ  возгарается 
страшная  распря,  какая-то  война  дикарей,  о  которой  и  поетъ  эпо- 
пея „Ьоггашз".  Вотъ  изъ-за  чего  умирали  рыцари,  горели  замки, 
города  разрушались,  а  дети  оставались  безъ  наследства.  Только 
церковь  проводила  настойчиво  требоваше,  чтобы  браки  были  добро- 
вольными. Въ  одной  поэме  („Веиуез  й5  Напз1оппе")  аббатъ  спраши- 
ваетъ  Гюидемера:  ..Хотите  вы  взять  въ  жены  эту  девушку  съ 
яснымъ  челомъ?" —  Да",  отвечаетъ  онъ:  „и  я  дарю  ей,  какъ 
вдовью  часть,  всю  Бургонь". — „А  ты,  девственница, — я  вижу,  ты 
плачешь?  Хочешь  ты  взять  этого  барона  въ  мужья?" — „Нетъ",  отв-б- 
чаетъ  она:  „мне  не  нужно  этого  предателя" — и  бракъ  не  состоялся. 

Ранняя  рыцарская  поэз1я,  какъ  и  ея  герои,  мало  обращаетъ  вни-  женсюе  типы. 
машя  на  женщинъ;  однако,  и  она  создала  несколько  идеальныхъ 
женскихъ  типовъ:  прекрасную  Одь  (Аийе),  которая  умираетъ, 
узнавши  о  смерти  своего  нареченнаго  Роланда;  настойчивую  Гер- 
мангаръ  (Негшеп&аг!)  изъ  Павш,  дочь  короля  Бонифащя,  которая 
можетъ  выйти  замужъ  только  за  Эмери,  избранника  своего  серд- 
ца; Берту,  жену  Жирара  Руссильонскаго,  образцовую  хозяйку- 
швею  и  въ  то  же  время  примерную  христ1анку  по  доброте  и  про- 
стоте.  Но  типъ  жены  средневековаго  барона,  владычицы  замка 
въ  отсутств1е  мужа,  съ  особенной  силой  воплотился  въ  Гибуръ 
(ОшЬоигс),  жене  Гильома  д'  Оранжъ  (въ  поэме  „АНзсапз").  Гиль- 
омъ  д'  Оранжъ  разбитъ  при  Аликане  и  одинъ  только  остался  въ 
живыхъ  и  на  свободе  изъ  всехъ  христанскихъ  рыцарей.  Его  жена 
Гибуръ  далеко  отъ  поля  битвы,  въ  замке  Оранжъ,  ждетъ  исхода 
борьбы  съ  сарацинами.  Вдругъ  привратникъ  докладываетъ,  что  ка- 
кой-то мужчина  проситъ  впустить  его  въ  замокъ  и  выдаетъ  себя 
за  Гильома.  Дрожь  пробегаетъ  у  Гибуръ  по  жиламъ.  Еще  сомне- 
ваясь, не  доверяя,  но  все-таки  взволнованная,  она  бросается  на 
маленькую  башенку.  На  другомъ  берегу  рва  недвижимо  стоитъ  ры- 
царь высокаго  роста,  въ  арабскихъ  доспехахъ.  „Это  неверный", 
шепчетъ  Гибуръ:  „не  надо  отворять  ему  нашихъ  дверей.  Невер- 
ный! ты  не  войдешь  сюда",  кричитъ  она  рыцарю.  Но  тотъ  тихо  и 
грустно  отвечаетъ:  „Я  Гильомъ".  Ему  некогда  разсказывать  те- 
перь, какъ  ради  спасевля  наделъ  онъ  сарацинское  оруж1е.  „Я 
Гильомъ",  повторяетъ  онъ,  и  слезы  крупными  каплями  падаютъ 
ему  на  щеки.  Его  руки  побагровели  отъ  крови,  отъ  плача  распухли 
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его  глаза:  „ Двадцать  тысячъ  турокъ  преслъдуютъ  меня  по  пятамъ, 
отворите,  отворите  мня!"  И  правда,  издали  доносится  сначала  не- 
определенный, но  вотъ  уже  все  сильнее  и  сильнее  разростающшся 
гулъ  тысячи  скачу щихъ  коней.  Гибуръ  все  еще  колеблется:  „вашъ 
голосъ  напоминаетъ  немного  Гильома,  но  в-бдь  множество  людей 
походить  другъ  на  друга  р-Бчыо  и  голосомъ".  Тогда  графъ  отсте- 
гиваетъ  забрало,  откидываетъ  шлемъ  за  плечи  и  обнажаетъ  передъ 
Гибуръ  свою  прекрасную,  окровавленную  отъ  ранъ  голову.  „Взгля- 
ните на  меня",  говоритъ  онъ  теперь:  „я  ли  это".  Она  наклоняется 
и  съ  ужасомъ  узнаетъ  Гильома;  а  между  гвмъ  вблизи  уже  слышны 
крики  христ1анскихъ  шгбнниковъ,  которыхъ  сарацины  гонятъ, 
какъ  стадо,  передъ  собой,  въ  цъпяхъ,  подъ  ударами.  Кровь  бро- 
сается Гибуръ  въ  голову.  „Какъ",  кричитъ  она  снова  пришельцу: 
„ты  выдаешь  себя  за  барона  Гильома,  хочешь  слыть  за  гордую 
десницу,  покрытую  славой,  и  можешь  спокойно  выносить  это  уни- 
зительное зрелище!  Нътъ,  Н'Бтъ,  ты  не  Гильомъ.  Гильомъ  никогда 
не  допустилъ  бы,  чтобы  при  его  жизни,  у  него  на  глазахъ,  обра- 
щались такъ  съ  хриспанами!  Н'Бтъ,  ты  не  Гильомъ".  Тогда  этотъ 
побежденный,  обезсиленный  бътлецъ,  бьющшся  уже  шестьдесятъ 
часовъ  и  потерявшш  не  мало  крови,  молча  накидываетъ  шлемъ, 
укръпляетъ  забрало  и  съ  копьемъ  въ  рукъ  снова  бросается  въ 
толпу  невърныхъ.  Онъ  настигаетъ  ихъ,  наноситъ  удары,  убиваетъ, 
бьется  одинъ  противъ  сотни  и  освобождаетъ  шгбнныхъ.  „Что  я — 
Гильомъ?"  спрашиваетъ  онъ  тогда  снова  Гибуръ.  Двери  Оранж- 
скаго  замка  отворяются,  наконецъ,  передъ  несчастнымъ.  Однако, 
Гибуръ  все  еще  какъ-то  не  върится:  ей  чуждо  видъть  Гильома 
побъжденнымъ;  она  такъ  привыкла  къ  его  торжеству  и  побъдамъ. 
Пятнадцать  ранъ,  изрубленное  и  окровавленное  тбло,  крупный 
слезы  на  щекахъ— вызываютъ  въ  ней  жалость,  но  одна  мысль  о 
пораженш  снова  дълаетъ  ее  нечувствительной.  „Нътъ,  это  все-таки 
невозможно,  чтобы  ты  былъ  Гильомъ:  иначе  ты  былъ  бы  побъди- 
телемъ".  — „Гдъ  же,  наконецъ,  всв  французы?"  продолжаетъ  Ги- 
буръ.—„Убиты". —  „Гдъ  твои  бароны?" — „Убиты".  —  „Гдъ  твои  пле- 
мянники?"—„Убиты".— „Гдъ  Вивьенъ,  котораго  я  такъ  любила?" — 
„Убитъ".  Съ  рыданьями  и  слезами  Гильомъ,  какъ  ребенокъ,  повто- 
ряетъ  только:  „Убиты,  убиты,  они  всв  убиты  при  Аликанъ".  Къ 
Гибуръ  первой  возвращается  мужество.  „Ну,  такъ  теперь  не  до 
отдыха",  торопитъ  она,  сдерживая  слезы:  „надо  отмстить  за  Го- 
спода и  за  мужей  Франщи.  Въ  путь,  иди  и  проси  помощи  въ  Па- 
рижъ  у  императора,  съ  Богомъ!" — „Не  отправить  ли  мнъ  въстника 
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вместо  себя?"  раздумываете,  Гильомъ.  Но  Гибуръ  не  помнить  ни 
пятнадцати  рань,  ни  60  часовъ  битвы.  „НЬтъ,  отправляйся  самъ!" — 
..По  я  боюсь  оставить  тебя  одну".  —  „ Я  одна  сумею  выдержать 
осаду  турокъ:  я  взойду  на  укреплешя  и  сверху  буду  убивать 
ихъ.  Иди!"  Но  настала  минута  прощанья,  и  графиня  чувствуетъ, 
что  мужество  внезапно  покидаетъ  ее,  и  на  мгновеше  она  опять 
становится  женщиной;  мужъ  и  жена  нежно  обнимаютъ  другъ  друга: 
..Ахъ,  ты  увидишь  тамъ  другихъ,  более  молодыхъ  икрасивыхъ", 
говорить  Гибуръ  мужу:  „ты  забудешь  меня".  Тогда  Гильомъ, 
чтобы  утешить  ее,  даетъ  клятву  отпустить  себе  бороду  и  волоса, 
ве  стричь  ихъ.  пока  онъ  не  вернется  къ  ней,  и  никогда  во  время 
нутешеств1Я  не  касаться  другихъ  устъ.  И  вотъ  старый  побежден- 
ный герой  опять  на  конь1  и  скачетъ  отъ  Оранжа  къ  Лану,  где 
самъ  король  императоръ  Людовикъ.  Гильомъ  освободилъ  его  не- 
когда отъ  враговъ,  посадилъ  на  престолъ,  далъ  ему  свою  сестру 
въ  жены.  Отъ  кого  же,  какъ  не  отъ  Людовика,  ожидать  побе- 
жденному Гильому  помощи!  Но  во  дворце  никто  изъ  пирующихъ  не 
хочетъ  узнать  Гильома,  въ  его  лохмотьяхъ,  на  загнанномъ  коне, 
съ  головой,  покрытой  ранами;  никто  не  подымается,  никто  не 
идетъ  навстречу.  „Я  вамъ  говорю,  что  христне  побеждены  при 
Аликане,  что  Вивьенъ  убитъ,  что  все  французы  пали!"  Но  даже 
сама  королева,  сестра  Гильома,  гордо  остается  на  своемъ  троне ; 
у  нея  нЪтъ  ни  улыбки,  ни  ласковаго  слова  для  побежденнаго 
брата,  пришедшаго  смущать  торжество  въ  день  ея  короновашя. 
Гильомъ  чувствуетъ,  что  кровь  изъ  всЪхъ  жилъ  стала  бить  ему 
въ  голову:  онъ  бросается  на  неблагодарную  сестру,  хватаетъ  ее 
за  белокурый  косы,  волочетъ  ее  по  полу,  вынимаетъ  изъ  ноженъ 
мечъ  и  готовъ  уже  нанести  после днш  ударъ:  но  вдругъ  въ  две- 
ряхъ  показывается  озаренная  светомъ  молодая,  красивая  девушка, 
съ  мягкимъ  взглядомъ  и  улыбкой  на  устахъ.  Это  дочь  королевы, 
племянница  Гильома— Аэли  (АёИз).  На  глазахъ  у  испуганныхъ 
зрителей  среди  гробового  молчашя  Аэли  идетъ  прямо  къ  изсту плен- 
ному дяде  и,  молча,  опускается  на  колени.  Гильомъ  какъ  бы  за- 
мираетъ  на  месте,  и  девушка  решается  заговорить:  „Я  не  поды- 
мусь, пока  вы  не  простите  мою  мать!"  Но  Гильомъ  чувствуетъ  уже, 
что  слезы  навертываются  ему  на  глаза,  роняетъ  мечъ,  обнимаетъ 
племянницу  и  самъ  бормочетъ  катя-то  извинешя.  „Господи,  какъ 
радуется  прекрасная  Аэли!"  заканчиваетъ  поэтъ.  Первообразомъ 
такихъ  идеальныхъ  женщинъ  средневековья  и  для  нихъ  самихъ, 
и  для  рыцарей,  и  для  поэтовъ  всегда  оставалась — Дева  Мар1я. 
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8.  Рыцарсюй  замокъ. 

Замокъ  IX  в'Вка.  Древнейипя  укреплешя  Западной  Европы  возникли  еще  при 
римскихъ  императорахъ;  это  те  постоянные  лагери  (саз!га  81аИ\га), 
которые  строили  римляне,  отступая  передъ  германскими  варварами. 
Где  не  было  естественныхъ  высотъ,  тамъ  делалась  насыпь,  укре- 
пленная валомъ  и  рвомъ.  Въ  У  в.  римсшя  провинщи  были  уже 
усеяны  такими  „городищами";  даже  после  паденш  3.  Римской 
имперш  они  продолжали  служить  въ  Галлш  убежищами  для  мир- 
наго  галло-римскаго  населешя  при  вторжешяхъ  варварскихъ  дру- 
жинъ.  Династ1я  Карла  В.  только  не  надолго  дала  франкамъ  един- 
ство и  обезпеченность;  разложеше  его  имперш  на  королевства  Ита- 
лио,  Франщю,  Гермашю,  на  графства  и  герцогства,  на  мелше  фе- 
оды, опять  ведетъ  къ  раздробленности,  даетъ  местной  жизни  пере- 
в'бсъ  надъ  центромъ,  вызываетъ  междоусоб1я  и  потребность  въ 
убежищахъ.  И  вотъ  въ  IX  в.  Европа  снова  начинаетъ  покрываться 
крепостями.  Эти  первые  замки  сооружались  только  изъ  дерева  и 
глины,  безъ  камня:  прежде  всего  насыпается  искусственный  холмъ 
(тоМе,)  а  на  немъ  ставятъ  уже  срубъ  о  четырехъ  сгвнахъ  въ 
три-четыре  этажа  вышиной;  подъ  этой  башней  въ  глубине  насыпи 
делается  еще  одинъ  подземный  этажъ  съ  колодцемъ,  необходимымъ 
для  продолжительной  осады.  Таково  жилище  господина  (йотшо, 
скжрп);  вокругъ  него,  кроме  рва,  устраиваютъ  валъ,  или  живую 
изгородь,  или  грубый  палисадъ;  отсюда  и  назвашя  всЬхъ  этихъ 
замковъ— „1а  Науе",  „1е  Р1е881з",  „1а  МоМе"  и  т.  д.  Но  къ  XII  в. 
рыцарсше  замки  стали  гораздо  сложнее.  Дерево  всюду  заменяется 
камнемъ.  Четыреугольная  деревянная  башня  (йогуоп)  превращается 
въ  каменную  самыхъ  разнообразныхъ  формъ.  Палисадъ  остался, 
но  сзади  него  выростаютъ  стройныя  стены  съ  стенными  зуб- 
цами, бойницами,  окружной  дорожкой,  башнями. 

Замокъ  XII  В'Вка.  Ворота  въ  замокъ  XII  в.  защищались  обыкновенно  самостоя- 
тельной маленькой  крепостцей  (ЬагЬасапе),  выдвинутой  за  ровъ; 
когда  крвиостца  взята,  тогда  спускаютъ  большой  подъемный  мостъ, 
и  защитники  ея  отступаютъ  уже  въ  самый  замокъ.  Позади  рва 
идетъ  сначала  валъ  съ  деревяннымъ  палисадомъ,  а  затемъ  дорога 
вокругъ  замка;  только  за  дорогой  начинаются  стены.  Часть  сте- 
ны между  двумя  башнями  называлась  „куртиной";  обыкновенно 
низъ  стенъ  и  башенъ  сильно  скашивали,  а  верхъ  украшали  зубьями 
(сгёпеаих;  въ  сущности  сгепеаи — это  пустота,  а  зубецъ— тег1оп). 
Такъ  какъ  зубецъ  между  двумя  амбразурами  долженъ  былъ  скры- 
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вать  человека,  то  ему  и  давали  вышину  челов'Ьческаго  роста,  а 
для  стрелы  арбалета  пробивали  въ  немъ  бойницу.  Сзади  зубьевъ 
шла  дорожка  кругомъ  всвхъ  сттшъ,  но  при  входв  въ  башни  она 
часто  прерывалась  пустымъ  иространствомъ,  черезъ  которое  можно 
было  продолжать  путь  только  по  подъемному  мосту;  надъ  дорож- 
кой часто  делали  покатую  крышу,  опиравшуюся  на  деревянные 
брусья,  вдъланные  въ  сгвны  снаружи  подъ  зубцами.  Башни  въ 
кахъ  бывали  четырехстороншя,  но  чаще  предпочитали  какую- 
либо  другую  форму;  внутри  онъ1  делились  на  несколько  этажей 
съ  каменными  сводами.  Большое  внимаше  обращали  строители  на 
ворота  замка,  пом'вщавппеся  между  двухъ  башенъ,  и  подвижный 
подъемный  мостъ,  находившиеся  въ  в'БД'Бнш  привратника.  Кромъ" 
чугунныхъ  или  деревянныхъ  воротъ,  входъ  въ  замокъ  въ  крайнемъ 
случае  задвигается  еще  железной  решеткой.  Иногда  самая  дверь 
поворачивалась  не  вертикально,  а  горизонтально,  втягивалась  вверхъ 
на  цъпяхъ  и  падала  внизъ  въ  силу  своей  тяжести.  Съ  обязанно- 
стью привратника  и  тайной  подъемнаго  моста  связано  много  во- 
споминашй  для  пъ-вца  среднев-вковыхъ  былинъ.  Вотъ,  напр.,  Рено 
де-Монтобанъ:  оглянувшись  мысленно  на  всю  свою  прошлую  жизнь, 
онъ  решается  однажды  ночью  разстаться  съ  м1ромъ  и  посвятить 
себя  Богу.  Его  преслъугуетъ  раскаяше,  что  онъ  убилъ  такъ  много 
людей;  война  сразу  вдругъ  представилась  ему  грубой  страстью  и 
нреступлешемъ.  Рено  спокойно  можетъ  покинуть  семью  и  замокъ: 
онъ  самъ  оставляетъ  посл-в  себя  большое  богатство,  а  его  д'Ьти 
взяли  верхъ  надъ  изменниками,  которые  было  угрожали  имъ,  и 
вступили  во  владъ-те  своими  ленами;  его  братья  мирно  наслажда- 
ются славой  прежнихъ  подвиговъ.  Въ  то  время,  когда  весь  за- 
мокъ погруженъ  въ  глубокш  сонъ,  Рено  подымается,  над^ваегь 
одежды  нищаго  и  на  босу  ногу  безшумно  спускается  къ  двери. 
Привратникъ,  однако,  просыпается  и  съ  изумлетемъ  узнаетъ  се- 
ньёра:  „Я  пойду  разбужу  вашихъ  сыновей  и  братьевъ",  говоритъ 
онъ.  „Подожди,  не  буди  пока,  но  передай  имъ  посл^,  что  я  шлю 
мой  приввтъ,  и  пусть  они  молятся  за  меня". — „Ну,  а  что  же  ска- 
зать имъ  еще?"  —  „Какъ  послъ\днш  сов^тъ,  какъ  последнюю  волю, 
я  завещаю  имъ:  пусть  они  стараются  делать  добро".  — „Но  куда 
же  уходите  вы?" — ^Я  иду  спасать  мою  душу  и  жить  свято".  Тогда 
привратникъ  опускаетъ  передъ  нимъ  подъемный  мостъ;  и  герой 
Рено,  внушавшш,  бывало,  страхъ  Карлу  В.,  пускается  въ  путь, 
не  см-вя  оглянуться  назадъ,  не  решаясь  даже  поднять  глазъ.  Онъ 
торопливо   проходитъ   поля  и   л^са,    питаясь   дикими   яблоками  и 
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ежевикой,  и  раздумываетъ  только  о  томъ,  въ  какомъ  монастыре 
лучше  всего  искупить  ему  свои  гр^хи.  Въ  Кельн*,  наконецъ,  на- 
лагаетъ  онъ  на  себя  тяжелую  службу  среди  каменщиковъ  Св. 
Петра. 

Пройдя  подъемный  мостъ  и  привратника,  можно,  наконецъ,  про- 
никнуть въ  нижнш  дворъ  замка.  Зд'бсь  цъ\лая  деревушка:  посре- 
дине церковь,  передъ  ней  колодезь,  а  кругомъ  избушки  ремеслен- 
никовъ,  кузнецовъ,  плотниковъ  и  сельскихъ  рабочихъ,  мельница, 
пекарня  и  т.  д.  При  первой  опасности  все  это  населеше  спасается 
во  внутреннш  (верхнш)  дворъ  или  даже  въ  самую  замковую  башню. 
Верхнш  дворъ  опять-таки  отгороженъ  отъ  нижняго  зубчатой  сте- 
ной, и  проникнуть  въ  него  можно  только  черезъ  укръпленныя  во- 
рота. Зд'бсь  на  внутреннемъ  дворъ  конюшня  барона,  къ  стбнъ 
пристроены  погреба  и  амбары,  клътки  съ  медвъдями,  шесты  и 
жерди  для  соколовъ,  господская  часовня  и  кухня  въ  видъ  ка- 
кого-то колокола  съ  трубой;  отсюда  должны  экюйе  съ  жаренымъ 
въ  рукахъ  пробътать  дворъ  и  взбираться  по  ступенямъ  подъъзда 
(реггоп).  Въ  королевскихъ  замкахъ  между  часовней  (капеллой)  и 
замковой  башней  возвышается  еще  дворецъ  (раЫв)  съ  парадной 
лъстницей  и  сводчатыми  окнами.  Но  въ  обыкновенныхъ  замкахъ 
среди  верхняго  двора  помещается  только  главная  башня,  однако 
въ  ней  вся  сила:  это  последнее  убъжище  феодала,  котораго  враги 
преслъдуютъ  въ  его  собственномъ  замкъ\  Эта  главная  башня  (скж- 
]оп)  всегда  изъ  камня,  всегда  на  скалъ  или  искусственномъ  холмъ, 
всегда  господству етъ  не  только  надъ  укръплешями  замка,  но  и 
надъ  всей  округой;  во  Францш  бывали  башни  футовъ  въ  100 
слишкомъ  въ  вышину,  72 — 76  футовъ  въ  ширину.  Донжонъ  замка 
де-Куси,  оконченный  въ  1230  г.,  возвышается  на  64  метра  при 
Д1аметръ  въ  31  метръ;  это  самое  красивое  сооружете  средневъ- 
коваго  рыцарства.  Татя  башни  ръ\дко  имъютъ  правильную  квад- 
ратную форму;  чаще  всего  поперечникъ  ихъ — удлиненный  прямо- 
угольникъ  съ  башенками  по  угламъ,  иногда  восьмиугольникъ, 
иногда — въ  ХШ  в.  чаще  всего —кругъ.  Центральная  башня  окру- 
жена опять-таки  своей  собственной  с/гбной  („1а  сЬепше  <1и  йогу'оп**) 
и  глубокимъ  рвомъ.  Входъ  въ  главную  башню  лежалъ  обыкновенно 
футовъ  на  20 — 40  надъ  землей;  взбираться  можно  было  только 
по  лъстницъ,  которая  убиралась  вверхъ  при  первой  опасности. 
Иногда  отъ  главной  башни  шелъ  подъемный  мостъ  въ  какое-ни- 
будь другое  строеше  рядомъ,  и  другого  входа  уже  не  было,  какъ 
п<>  подъемному  мосту.   Въ  башнъ  три  этажа,  не  считая  подземелья; 
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въ  каждомъ  этаж* — одна-двъ-  комнаты  со  сводами.  Окна  тоже 
со  сводами,  но  всл-вдств1е  толщины  ствнъ  это  скорее  кашя-то 
бойницы  футовъ  8 — 10  глубиной.  Въ  первомъ  этаж-в  помещается 
парадная  зала,  гдъ-  собираются  вассалы,  гдъ-  поютъ  жонглеры,  гдъ* 
Т.дятъ  или  играютъ  въ  шахматы.  Во  второмъ  и  третьемъ  этажахъ 
снять  баронъ,  его  жена,  д-вти,  гости.  Въ  подвальномъ  полутем- 
номъ  паж-в— тоже  еще  жилье,  но  если  спуститься  ступеней  20—30 
въ  глубь,  то  тамъ  уже  полный  мракъ;  только  при  свътб  восковой 
свъчи  можно  различить  железную  дверь,  которая  ведетъ  въ  тюрьму. 
Рыцарсшя  былины  не  щадятъ  красокъ,  чтобы  описать  ужасы  этихъ 
подземелш:  сырость,  духота,  жабы,  тарантулы.  Но  жестокость  ба- 
роновъ  не  знаетъ  пред'Ьловъ:  узникамъ  наглухо  завязываютъ  глаза, 
связываютъ  руки  за  спину,  надъчваютъ  ошейникъ,  ц-впи  на  руки, 
кольцо  на  ногу,  ихъ  пытаютъ,  выжимаютъ  кровь  изъ-подъ  ногтей, 
вонзаютъ  въ  гвло  жел-взныя  спицы  и  т.  д.  Въ  н'вкоторыхъ  зам- 
кахъ  изъ  подземелья  идутъ  еще  тайные  ходы  куда-нибудь  за 
пределы  сгвнъ,  чтобы  поддерживать  сношешя  во  время  осады 
(напр.,  въ  замкв  Куси).  Въ  ежедневной  жизни  барона  большое 
значеше  им-веть  и  каменная  лестница  съ  площадками  (реггоп),  ко- 
торая ведетъ  къ  парадной  зал'Б  дворца  или  башни,  гд"Б  она  замъ1- 
няетъ  въ  такомъ  случае  деревянный  подъемный  мостъ  (р!апспег) 
IX— X  вв.  На  площадке  этой  лестницы  баронъ  творить  судъ,  по- 
свящаетъ  въ  рыцари  и  т.  д.  Замки  бывали  хороши  бол'ве  снаружи, 
нежели  внутри,  гд'Б  узк1я  окна,  прорубленный  въ  толстыхъ  ст*б- 
нахъ,  пропускали  мало  воздуха  и  св'Ьта.  Поэтому  бароны  за  пре- 
делами своихъ  замковъ,  у  поднож1я  наружныхъ  сгвнъ  разбивали 
тенистый  паркъ  (уег&ег)  съ  фруктовыми  деревьями,  цветами;  въ 
этотъ  паркъ  выходилъ  черезъ  потайной  ходъ  баронъ  съ  семьей 
подышать  воздухомъ  полей  и  л"Бсовъ. 
Въ  Германш  лучние  замки  воздвигались  территор1альными  князь-    Рыцари-граОи- 

ТРПИ 

ями  или  даже  императорами  для  защиты  всего  окружающаго  на- 
селешя  на  случай  вторжешя  враговъ  (КеюпзЪиг&еп).  Прежде  всего 
старались  выбрать  м^сто,  которое  укреплено  самой  природой— не- 
доступный скалы  или  островъ  среди  озера,  какъ  при  Шильонскомъ 
замк-в,  или  хотя  бы  среди  болотъ,  только  бы  затруднить  подвозъ 
осадныхъ  орудш.  Рыцарсше  замки  не  всегда  служили  охраной  для 
барона  и  окрестнаго  населешя:  иногда  они  превращались,  наоборотъ, 
въ  разбойничьи  птвзда,  въ  опорный  пунктъ  для  систематическаго 
грабежа  сосвдей  и  про'взжающихъ.  Нъ-мещсш  рыцарь-поэтъ  Уль- 
рихъ  фонъ-Лихтенштейнъ    разсказываетъ,  напр.,  следующей    эпи- 
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зодъ.  26  августа  1248  г.  его  посетили  въ  замкъ  Фрауенбургъ  два 
друга  —  Пильгеринъ  изъ  Карса  (РП&епп  V.  Кагз)  и  Вейнольтъ. 
Ульрихъ  только  что  принялъ  ванну  и  легъ  было  отдыхать,  когда 
они  явились.  Онъ  наскоро  оделся,  принялъ  гостей  и  предложилъ 
имъ  поесть.  Послъ  яды  они  уговариваютъ  Ульриха  вм-бстъ  отпра- 
виться на  соколиную  охоту;  но,  пока  его  люди  были  заняты  сбо- 
ромъ  собакъ  и  соколовъ,  гости  мигнули  своимъ  оруженосцамъ, 
обнажили  мечи,  напали  на  хозяина,  перевязали  ему  у  горла  шубу 
и  потащили  въ  его  же  собственную  башню.  Слуги  рыцарей-граби- 
телей (КаиЪпМег)  изгоняютъ  челядь  Ульриха  изъ  замка;  даже  су- 
пруга Лихтенштейна  лишается  крова,  а  ея  драгоценности  подвер- 
гаются разграблешю;  только  одного  сына  грабители  удерживаютъ 
въ  залогъ.  Въ  тотъ  же  день  на  выручку  поэта  поспъшили  друзья. 
Но  Пильгеринъ  вывелъ  тогда  Ульриха  на  балконъ  съ  петлей  на 
шеъ  и  пригрозилъ  тотчасъ  же  сбросить  его  съ  балкона,  если  онъ 
самъ  не  удалитъ  друзей.  На  слъ'дующш  день  грабитель  потребо- 
валъ  съ  хозяина  выкупъ,  а  до  поры  до  времени  наложилъ  на  плън- 
ника  тяжелыя  цъпи.  Годъ  и  три  недъли  Ульрихъ  оставался  вза- 
перти и  только  въ  сентябре  1249  г.  былъ,  наконецъ,  освобожденъ 
по  ходатайству  графа  Мейтарта  фонъ-Герцъ.  Но  двухъ  сыновей 
и  двухъ  знатныхъ  мальчиковъ  ему  пришлось  оставить  въ  залогъ, 
пока  онъ  не  выкупилъ  сполна  и  ихъ  и  замокъ.  Императору  Ру- 
дольфу Габсбургскому  принадлежитъ  честь  уничтожетя  въ  Гер- 
маши  большого  числа  разбойничьихъ  гнъздъ  такихъ  рыцарей-гра- 
бителей. 

9-  Домашняя  жизнь  рыцаря. 

Одежда.  >^ш  ^Г0Р  ^ог^  аи  шаПп  та,щге  о!еу1еп1  е!  1аз"  (Кто  долго  спитъ 

поутру,  становится  худъ  и  вялъ),  говорила  средневековая  посло- 
вица. И  вотъ  королей  приходилъ  будить  сенешалъ,  а  простыхъ 
рыцарей— шамбелланъ;  они  дергали  за  изголовье,  а  экюйе  помо- 
гали уже  одъваться.  Сверхъ  рубашки  рыцарь  надува лъ  коротше 
штаны  (ЬгиосЬ,  Ьга1е),  доходяшде  до  кол1шъ  и  поддерживаемые 
поясомъ;  нижняя  часть  ноги  прикрывалась  чъмъ-то  въ  род*Б  очень 
длинныхъ  чулокъ,  прикръпленныхъ  ремнями  къ  поясу  штановъ  (это 
и  есть  сЬаисе);  на  ноги  надъвались  башмаки  со  шнурками  или  пу- 
говицами. Сверхъ  бълья  рыцарь  натягиваетъ  льняной  камзолъ, 
загвмъ  ЬИапЬ  (с61е),  т. -е.  суконный  или  шелковый  кафтанъ,  который 
до  пояса  плотно  прилегаетъ  къ  тълу,  а  загвмъ  спускался  склад- 
ками на  ноги;  верхняя  часть  кафтана  шнуровалась  и  къ  ней  при- 


—   369  — 

стегивались  на  ремняхъ  широюе  рукава,  какъ  и  у  женщинъ.  Въ 
холодъ  поверхъ  него  рыцари  носили  еще  зигко!  на  мгвху,  а  въ 
дорог!;  „карре*,  т.  -  е.  алащъ  съ  капюшономъ.  Но  офищальная 
верхняя  одежда,  которую  носилъ  и  рыцарь  и  его  жена, — это  ман- 
ия (т<ште1)  безъ  рукавовъ  изъ  шелковыхъ  тканей  съ  горностаевой 
выпушкой.  Манпя  на  правомъ  плечтз  скреплялась  пряжкой,  а  самъ 
рыцарь  слетке  придерживалъ  ее  рукой  на  высоте  груди.  Голову 
рыцарь  прикрывалъ  шапочкой. 

>  мывшись  или  даже  взявши  ванну  и  одевшись,  рыцарь  начи- 
нает!, молиться.  Рыцарская  молитва  долго  сохраняла  характеръ 
восточнаго  поклонешя:  феодалъ  распростирался  крестомъ  на  землю, 
головой  къ  востоку;  только  постепенно  перешли  въ  средше  в'вка 
въ  простому  кол'Бнопреклоненш.  Но  не  довольствуясь  одиночной 
молитвой,  рыцарь  шелъ  зат'вмъ  слушать  мессу  въ  сосбднш  мона- 
стырь или  въ  капеллу,  которая  находилась  тутъ  же  у  башни  замка. 

Но  ч-вмъ  наполнялъ  рыцарь  весь  остальной  день,  когда  не  было      Забавы, 
войны?  В'Ьдь    уединенная  жизнь  въ  мрачномъ  замкъ1  должна  была 
наводить  мучительную  скуку?  Нисколько;  феодалы   ум-вли  изобре- 
тать забавы,  и  рыцарешя  былины  насчитываютъ  ихъ  бол^ве  десятка. 
Рыцарь  поевщаетъ  вев  турниры  въ  округв,  хотя  бы  расходы    на 
вооружете  и  путь  поглощали  половину    его  дохода;  охотится   въ 
л-всахъ  или  по  болотамъ;  ловитъ  рыбу  то  въ  прудахъ,  то  въ  быстро 
бътущихъ  ручьяхъ,  или  просто  предпринимаетъ  безконечныя  про- 
гулки въ  луга  и  по  степи.  Но  даже  оставаясь  въ  пред'влахъ  замка, 
рыцарь  можетъ  зимой  по  цъ'лымъ  часамъ  сидтзть  и  греться  у  сво- 
его камина,  переживая  мысленно  свои  походы  и  турниры  или  при- 
слушиваясь къ  разсказу  какого-нибудь  паломника,  а  лтзтомъ — про- 
хаживаться въ  гбнн  своего  парка  среди  павлиновъ  и  лебедей.  Онъ 
открываетъ  свои  двери  для  всевозможныхъ  жонглеровъ,   принима- 
етъ  и  угощаетъ  гостей,  упражняется  на  рапирахъ  или  даетъ  дру- 
гимъ  уроки  фехтовки;    устраиваетъ  травли  дикихъ    зверей,    мед- 
в-вдей  и  вепрей,  играетъ  на  день  по  двадцати  партш  въ  шахматы, 
перемежая  ихъ  триктракомъ  и  игрой  въ  кости,  а  главное,  хорошо 
■бстъ,  долго  -встъ   и  много   пьетъ,    или,  наконецъ,  просто    сидитъ 
подъ  окном!,  и  смотритъ  вдоль  дороги  на  про'взжихъ.  Впрочемъ,  и 
въ  мирное  время  можетъ   набежать  какое-нибудь   дъ\ло  барону  — 
судъ  надъ  зависимыми  вилланами,  хлопоты  по  хозяйству,  надзоръ 
за  челядью.  У  каждаго  сеньёра  есть,  в-вдь,  свой  „дворъ",  хотя  бы 
его  башня  и  была  изъ  дерева,  Первое  м^сто  среди  этихъ  придвор- 
ныхъ  принадлежишь  сенешалу  (йаршзг);  бывало,  у  Меровинговъ  онъ 
хрестом.  по  ист.  сред.  в-ьк.  в.  II  (вт.  пол.).  24 
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заввдывалъ  столомъ  и  хозяйством!»  ихъ  помасли,  но  съ  течешемъ 
времени  чуть  было  не  превратился  въ  вице-короля,  такъ  что  мни- 
тельные Капетинги  уничтожили  въ  1191  г.  самый  санъ.  Но  при 
простыхъ  рыцаряхъ  сенешалы  не  были  такъ  опасны  и  удержались; 
рыцарь  вручалъ  имъ  иногда  свое  знамя,  но  и  здесь  они,  главнымъ 
образомъ,  оставались  управляющими,  экономами,  стольниками.  За 
сенешаломъ  идетъ  маршалъ,  заведу ющш  конюшнями,  передвиже- 
Н1ями  и  палатками;  шамбр1э,  на  ответственности  котораго  л  сжить 
все  внутреннее  убранство  комнатъ;  бутельэ,  распоряжающшся  въ 
подвалахъ  и  погребахъ;  ниже  на  целую  ступень  стоять  депансьэ, 
покупающш  провизш,  таМге^иеих  и  зо^иеих,  хозяйаичаюшде  на 
кухне,  и,  наконецъ,  вся  мелкая  челядь:  псари,  курьеры,  дозор- 
щики, привратники  и  всяше  слуги  безъ  названш.  Иногда  среди 
всвхъ  этихъ  министер1аловъ  (о!оте8Ис1)  встречался  еще  и  мене- 
стрель, т. -е.  п'Ьвецъ  былинъ.  Управлеше  такой  многочисленной 
челядью  требовало  часто  непосредственнаго  вмешательства  барона 
и  немного  развлекало  его  въ  свободное  отъ  войны  время. 
ООДдъ.  Время  обеда    было  особенно  удобно    для  того,  чтобы    на  деле 

наблюдать  за  усерд1емъ  и  ловкостью  всего  этого  двора.  Съ  VI  в., 
т.-е.  съ  окончательнаго  торжества  варваровъ,  античные  триклинш 
исчезаютъ  вместе  съ  обычаемъ  возлежать  во  время  еды.  Для  пира 
въ  рыцарскомъ  замке  разставляютъ  теперь  обыкновенно  вдоль  и 
поперекъ  большой  залы  столы  изъ  досокъ,  укрепляемыхъ  насклад- 
ныхъ  козлахъ,  а  вдоль  столовъ  ставились  скамьи.  Одинъ  изъ  сто- 
ловъ  возвышался  надъ  всеми  другими:  это  было  место  для  сеньёра 
и  его  избранныхъ  гостей;  передъ  главнымъ  столомъ  ставили  и 
самую  высокую,  роскошную  скамью  съ  узорчатой  спинкой.  На 
другихъ  скамьяхъ  разсаживались  вассалы.  Кто  же  размъщалъ  эти 
столы  и  лавки,  кто  прислуживалъ  во  время  обеда?  Челядь,  от- 
части знатная,  отчасти  вышедшая  изъ  крепостной  среды.  Знатную 
челядь  составляли  те  „баше лье",  рыцари  безъ  леновъ,  которые 
жались  къ  могущественнымъ  сеньё'рамъ,  затемъ  экюйе  и  варлэ, 
еще  только  добивавпнеся  рыцарства.  Къ  незнатной  челяди  при- 
надлежали депансьэ,  бутельэ  и  просто  слуги.  Прежде  чемъ  садить- 
ся за  столъ,  все  направлялись  мыть  руки  при  входе  въ  залъ,  а 
затемъ  каждый  гость  шелъ  уже  къ  своей  скамье,  где  лежали  для 
него  ножъ,  ложка  и  хлебъ.  Рыцарсме  обеды,  а  темъ  более  пиры 
бывали  продолжительны:  подавалось  по  б,  7,  10  и  более  блюдъ, 
больше  все  мясо  и  рыба,  сильно  приправленныя  пряностями.  Мясо 
домашнихъ    животныхъ,    убитыхъ   на  бойне,  встречалось    за  сто- 
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ломъ  гораздо  р"Бже,  чтзмъ  дичь  четвероногая  и  пернатая.  Подается 
ли  олень  цъликомъ   или  плечо    дикаго    кабана,  или  четверть  мед- 
въдя,  чиненая  пряностями,  всякое  жареное  мясо  безъ  различ1я  об- 
ливается горячимъ  соусомъ    изъ  перца,  куда  иногда  прибавляютъ 
еще  немного  гвоздики    Тутъ  же  надъ  этой  поедаемой  дичью  начи- 
наются разсказы  охотниковъ,  при  чемъ,  конечно,  много  и  преуве- 
личетй  („Аззёз  1  теп!еп1  Пр1изог", — зам-вчаетъ  поэтъ).  За  лесной 
дичью  идутъ  любимыя,  хотя  и  жестшя,    блюда  рыцарей— жареные 
павлины  и  лебеди,  которыми  гости,  можетъ  быть,  еще  только  на- 
йми у  ни  любовались  въ  паркъ  хозяина,  и  всякая  другая  птица — до- 
машняя   и  дикая.    Потомъ   идутъ   каше-нибудь  пироги,    но  опять- 
таки  съ  начинкой  все  изъ  гбхъ  же  фазановъ,  пулярокъ  и  голубей. 
Иногда  хозяинъ  взр'взаетъ  колоссальный  паштетъ,  а  изъ  него  вы- 
летаетъ  сотня  мелкихъ  пташекъ,  на  которыхъ  охотники    тутъ  же 
нритравляютъ  соколовъ.  Неудивительно,   если  посл'Ь  всбхъ  этихъ 
мясныхъ  блюдъ  рыцари,  можетъ  быть,  холоднее  отнесутся  къ  по- 
даннымъ  теперь  лещамъ,  головлямъ,  форелямъ;  разв'Ь  только  что 
пирогъ  съ  угрями,  какъ  новинка,  оживитъ  на  мгновеше  потухаю- 
щш  уже  аппетитъ.  Въ  конц-б  объда,  всл'бдъ  за  вафлями  и  торта- 
ми, нодаютъ,  конечно,  и  фрукты:  яблоки,  винныя  ягоды,  гранаты, 
но  гости  барона  охотнтзе  набрасываются  опять  на  самыя  тздшя  пря- 
ности, на  мушкатный  ор'Ъхъ,  персцъ,  гвоздику,  инбирь,  чтобы  только 
заглушить  вкусъ  жира  и  мяса.  Иногда  подаютъ  каюе-нибудь  напит- 
ки, приправленные  этими  произведешями  Востока.  Разумеется,  та- 
кой обвдъ  будитъ  жажду,  и  громадные  кубки  наполняются  послтз 
каждаго  блюда.  Но  чистому  вину  рыцари  предпочитаютъ  пряную, 
ароматичную  см^сь  вина,  меду  идуховъ,  въ  особенности  кларетъ  1). 
Отъ    среднихъ    въковъ    дошло    много    поученш,    какъ  держать 
себя  въ  обществе,  въ  особенности  за  столомъ(напр.,  Кетеп  РЬа- 
^Гасе1из  зке  (1е  Гасе1ла  сотес1епс11;  А11с1еи15спе  ТЧзсЪгисМеп;  Соп- 
1опапсе  с!е  1а  1аЫе  и  т.  п.).  Наставлешя,  которыя  даются  въ  та- 
кихъ  сборникахъ,    свидъ,тельствуютъ   о  грубости   общества,    соби- 
равшаяся къ  столу  въ  среди 'ю  въка.  Не  слъдуетъ  съъдать  хл'Ьбъ, 
прежде  ч-бмъ  усптзютъ  подать  первое  блюдо.  Если    сосъугъ  сидитъ 
справа,  то  надо  ъ-сть   лъвой  рукой.  Пальцы  надо  держать  въ  чи- 
сто тъ  и  коротко  стричь  ногти,  потому  что  мясо  приходится  брать 
съ  общаго  блюда  руками.  Во  время  ъ\ды  не  чесать  уже   себ1з  ру- 
ками ни  шеи,    ни  ушей,  ни  чистить    носа.    Не  мокать   въ  общую 


*)  Кларетъ  готовится  тоже  изь  вина,  меду  и  пряностей. 
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чашу  кусковъ  хлеба,  которые  обкусываешь,  не  бросать  назадъ  об- 
глоданныхъ  костей,  не  распускать  за  столомъ  пояса  и  т.  п.  Ео- 
тап  (1е  1а  Козе  даетъ  советы  дамамъ:  хозяйка  должна  заботить- 
ся по  хозяйству  такъ,  чтобы  это  было  всбмъ  заметно,  опазды- 
вать нарочно  къ  столу,  садиться  последней.  Дамы  не  должны  со- 
вать въ  чашу  пальцы  до  самыхъ  суставовъ;  он'Б  могутъ  брать 
куски  кончиками  пальцевъ,  пить  маленькими  глотками,  не  обли- 
ваться и  передъ  кубкомъ  обтирать  жиръ  съ  губъ.  Каковы  должны 
были  быть  гости,  нуждавшееся  въ  подобныхъ  сов'ьтахъ!  Но  въ 
зале,  где  идетъ  пиръ,  уже  темн'ветъ,  и  появляются  мальчики  съ 
факелами  въ  рукахъ:  употреблеше  восковыхъ  и  сальныхъ  свечей 
началось  только  преимущественно  со  второй  половины  среднихъ 
в-бковъ. 

ю.  Военная  жизнь  рыцаря. 

Война,  охота  и  турниры  наполняли  большую  часть  жизни  ры- 
царя. Когда  церковь  нападала  на  турниры,  то  ихъ  защитники  от- 
вечали, что  врядъ  ли  безъ  этой  предварительной  школы  моло- 
дые башелье  решились  бы  итти  въ  битву.  Н/втъ,  съ  уверенностью 
бросается  въ  схватку  только  тотъ,  кто  не  разъ  видалъ  свою  кровь 
брызжущей  на  землю;  кто  испыталъ,  какъ  хрустятъ  зубы  подъ 
кулакомъ  противника;  кто  знаетъ  тяжесть  врага,  когда  тотъ  на- 
валится вдругъ  со  всеми  своими  доспехами;  кто  двадцать  разъ 
былъ  сбитъ  и  двадцать  разъ  подымался  съ  новой  отвагою  и  бо- 
дростью. 

Турниры  нельзя  вести  ни  отъ  германскихъ  игръ,  описанныхъ 
Тацитомъ,  где  обнаженные  юноши  прыгаютъ  среди  мечей,  ни  отъ 
воеиныхъ  маневровъ,  описанныхъ  Нитгардтомъ  по  поводу  Страс- 
бургской  присяги.  Средневековый  хроники  приписываютъ  иногда 
ихъ  изобретете  Жофруа  де-Прельи,  умершему  въ  1066  г.,  но  Дю- 
канжъ  доказалъ,  что  турниры  существовали  уже  раньше.  Одно  мож- 
но сказать  съ  достоверностью:  турниры  зародились  во  Франщи  и 
оттуда  проникли  уже  въ  Гермашю  и  Англш;  не  даромъ  называ- 
лись они  „галльскими  схватками"  (сопШс1ш  §аШс1  у  Матвея  Па- 
рижскаго).  Гильомъ  де-Ньюбёри  (|  1208  г.)  разсказываетъ,  будто 
бы  Ричардъ  Львиное  Сердце  ввелъ  турниры  въ  Англш,  убедив- 
шись въ  томъ,  что  французы  именно  имъ  обязаны  своимъ  воен- 
нымъ  превосходствомъ;  то  же  передаетъ  и  Матвей  Парижскш  подъ 
1194  г.  Первоначально  турниръбылъ  примернымъ  сражешемъ,  где 
сталкивались  два  войска  рыцарей.  Отъ  такого   турнира   средневе- 
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ковыя  былины  всегда  отличаютъ  ]"ои1е,  т. -е.  поединокъ  двухъ  ры- 
царей. Турниры  навсегда  остались  опасною  забавой;  но  въ  XIII  в. 
убитых  ь  считали  здъсь  десятками,  не  говоря  о  разрубленныхъ  ли- 
цахъ  и  цълыхъ    повозках ъ   раненыхъ.  Впослъдствш    стали,  впро- 
чемъ,  притуплять  мечи  п  копья,  назначенные    для  турнира.  Сред- 
невековый дамы  не  боялись  крови  и  наполняли  ложи  и  ступени  на 
подмостка хъ  для  зрителей,  убранныя  коврами  и  знаменами.  Но  цер- 
ковь никогда  не  могла  примириться  съ  кровавой  забавой.  Уже  Клер- 
монскш  соборъ,  собравшшся  въ  Оверни  въ  1130  г.,  при  пап*  Инно- 
вентш  II,  запретилъ  своимъ  постановлен1емъ  турниры,  потому  что 
они  не  ръдко  стоятъ  жизни  людямъ.  Если  кто  раненъ  на  такихъ 
играхъ,  то  ему  не  слъдуетъ  отказывать  въ  исповеди  ипредсмерт- 
номъ  причащенш,  но  его  надо  лишить  церковнаго  погребешя,  при- 
бавляли   отцы   собора.    Александръ  III   и  оба  велите   Иннокентия 
(III  и  IV)  сл-б довали  этому  примеру    борьбы  противъ    турнировъ. 
Николай  III  въ  1279  г.    велълъ   кардиналу   Симону   де-С.-Сесиль 
отлучить  отъ  церкви  всъхъ  рыцарей,  принявшихъ  учаспе  въ  тур- 
нир*, который  французскш  король  Филиппъ  III  разръшилъ  исклю- 
чительно по  своей  слабости.  Впрочемъ,   у  короля   передъ  глазами 
былъ  теперь  живой  примвръ  тому,  какъ  гибельны  вс*  эти  забавы. 
Его  младпий   братъ  Робертъ   де-Клермонъ   сошелъ  съ  ума   вслъд- 
ств1е  удара  по  головъ  на  турнир*  1279  года  и  умеръ  въ  безумш 
слишкомъ  тридцать  л*тъ  спустя.  Подъ    вл1яшемъ    уроковъ  жизни 
и  пропов*ди  церкви  французские  короли  уже  съ  Филиппа  Августа  и 
Людовика  Св.  начали  съ  своей  стороны  безуспешную  борьбу  про- 
тивъ любимой  пот*хи  французской  знати. 

Приглашешя  на  турниръ  разсылались  обыкновенно  по  всъмъ 
сосвдямъ  на  20 — 30  лье  въ  округ*.  Кругомъ  четырехугольнаго 
ристалища  ставили  два  кр*пкихъ  деревянныхъ  барьера;  между  ними 
оставалась  широкая  дорога  для  людей,  которые,  съ  одной  стороны, 
не  допускали  народъ  проникать  за  высокш  внъчннш  барьеръ,  съ 
другой— черезъ  низенькш  внутреннш  помогали  рыцарямъ,  сбитымъ 
съ  коней;  сюда  допускаются  и  избранные  зрители  изъ  толпы,  остаю- 
щейся за  барьеромъ.  Для  дамъ  и  для  судей  турнира  воздвигались 
наскоро  ложи  на  подмосткахъ  изъ  дерева.  Вся  местность  кругомъ 
ристалища  покрывается  на  время  турнира  множествомъ  палатокъ, 
а  въ  самомъ  город*,  который  устраиваетъ  празднество,  надъ  вс*ми 
окнами,  надъ  всеми  дверями  укрепляются  знамена  гостящихъ  ры- 
царей. На  турниръ  каждый  рыцарь  снаряжался  точно  такъ  же, 
какъ  и  на  битву.  Нодъ  досп*хи  онъ  сначала  надъвалъ  зепйешег, 
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т. -е.,  вероятно,  туго  набитый  набрюшникъ  въ  род*  тЪхъ  нагруд 
никовъ,  которые  надеваются  у  насъ  при  фехтовкгв;  онъ,  должно 
быть,  опускался  и  на  верхн1я  части  ногъ.  Загвмъ  рыцарь  натяги  - 
ваетъ  кольчугу  изъ  жел'взныхъ  колецъ,  доходившую  въ  XII  в.  до 
кол^нъ,  съ  рукавами  до  кулака  и  капюшономъ  изъ  мелкихъ  ко- 
лецъ на  голову  (пег8ешег),изъ-подъ  котораго  видны  только  носъ, 
глаза,  ротъ;  иногда  при  капюшоне  была  еще  особая  полоса  изъ 
колецъ,  которую  въ  случае  опасности  можно  было  натянуть  на 
нижнюю  часть  лица  (уеп(аШе).  Ноги  защищаются  голенищами,  или, 
вернее,  штанами  изъ  такихъ  же  колецъ,  какъ  и  кольчуга  (сЬаисе 
с!е  Гег)  и  наколенниками.  Голова  прикрывается  шлемомъ  въ  виде 
конической  каски,  опоясанной  внизу  широкимъ  металлическимъ 
кольцомъ,  отъ  котораго  отделяется  длинная  пластинка  (паза1)для 
защиты  носа.  Рыцарское  оруж1е  состояло  изъ  меча,  копья,  чтобы  ко- 
лоть, съ  ясеневымъ  древкомъ  и  железнымъ  наконечникомъ,  и  щита 
съ  гербомъ.  Гербы  на  щитахъ  первоначально  делались  изъ  меху, 
а  потому  и  цвета  назывались  именами  животныхъ  (черный  цветъ — 
2оЪе1,  белый— Ьагтт  и  т.  д.).  Впоследствш  гербы  расписывались 
золотомъ  и  серебромъ  и  красками  белой,  черной,  красной,  голу- 
бой, зеленой.  Изъ  рисунковъ  чаще  всего  встречались  въ  гербахъ 
левъ,  леопардъ,  пантера,  медвежья  лапа,  волкъ,  орелъ  и  т.  д.  До 
начала  XIII  ст.  лошади  не  защищались  броней.  Но  загБмъ  стали 
на  лошадь  надевать  кольчужку,  которая  прикрывала  голову,  шею, 
грудь,  часть  живота,  а  подъ  кольчужку  натягивали  попону  изъ  тол- 
стой матерш;  грудь,  крестецъ  и  лобъ  лошади  защищались  броней. 
Руководятъ  турниромъ  и  следятъ  за  порядкомъ  герольды,  ко- 
торые заранее  объезжаютъ  окрестности  и  оповещаютъ  день  празд- 
ника, а  передъ  началомъ  турнира  выкрикиваютъ  имена  рыцарей, 
вьгвзжающихъ  на  состязаше.  По  мере  того,  какъ  турниры  изъ  про- 
стой кровопролитной  битвы  превращаются  въ  искусственное  состя- 
заше и,  съ  целью  уменьшить  опасности  и  неудобства  этихъ  же- 
стокихъ  военныхъ  упражнешй,  подчиняются  определеннымъ  прави- 
ламъ,  герольды,  „глашатаи",  выростаютъ  въ  церемоншмейстеровъ. 
Самый  обычай  провозглашать  имя  рыцаря,  выезжающаго  на  риста- 
лище, разростается  въ  хвалебныя  речи  въ  честь  бойца,  за  кото- 
рый рыцари  щедро  платятъ  прославляющему  ихъ  герольду.  Ге- 
рольдъ  вторгается  тутъ  уже  въ  область  менестрелей  или  жонгле- 
ровъ.  Общественное  положеше  герольдовъ  повышается  вместе  съ 
расширешемъ  круга  ихъ  обязанностей.  Благодаря  турнирамъ,  они 
накопляюсь  много  снещальныхъ  св'бд,бнш  о  различныхъ  странахъ, 
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войнахъ  и  рыцарскихъ  родахъ.  Литература  ХУ  в.  обязана  этому 
сослов1Ю  несколькими  изъ  своихъ  выдающихся  произведены.  Передъ 
началомъ  турнира  герольды  вхали  впереди  всей  процессш  рыцарей; 
во  время  битвы  они  постоянно  ободряли  сражающихся,  напоминая 
ишь  подвиги  ихъ  нредковъ,  или  взывали  къ  дамамъ,  чтобы  те 
имели  жалость  къ  своимъ  рыцарямъ  и  не  щадили  знаковъ  любви. 
II  нотъ  дамы,  который  уже  до  начала  состязанш  раздавали  знако- 
мить рыцарямъ  свои  шелковые  рукава  на  знамена,  теперь,  во 
время  битвы,  постоянно  бросаютъ  на  арену  платки,  перчатки,  веера, 
мантильи. 

Услошя  турнировъ  бывали  различны.  Иногда  победа  сводилась 
кь  тому,  что  рыцарь  ломалъ  три  копья,  нанося  противнику  м-Бтше 
удары  то  въ  центре  щита  между  четырехъ  гвоздей,  то  въ  грудь, 
пли,  что  считалось  уже  верхомъ  искусства,  въ  шею  подъ  подборо- 
докъ,  туда,  где  оканчивался  шлемъ  и  оставалось  место  наимень- 
шая сопротивлешя.  Но  въ  другихъ  случаяхъ  старались  вышибить 
противника  изъ  седла,  свалить  на  землю,  пролить  немного  крови. 
Турниръ  распадался  на  100—200  отдъ\льныхъ  состязанш.  Передъ 
каждой  схваткой  рыцарь  садился  на  боевого  коня,  наклонялъ  копье 
книзу,  пригиналъ  голову  и,  закрывшись  щитомъ,  пришпоривалъ 
коня  на  противника;  первое  столкновеше  двухъ  рыцарей  бывало 
обыкновенно  ужасно.  Важно  было  верно  нацелить  копьемъ,  чтобы 
оно  не  пошло  вверхъ,  не  уклонилось  слишкомъ  внизъ  или  не 
скользнуло  бы  въ  сторону.  Иногда  состязаше  оканчивалось  въ  не- 
сколько мгновенш,  и  при  первомъ  же  столкновенш  одинъ  изъ  ры- 
царей чувствовалъ,  что  копье  противника,  обезвреженное  шишкой 
на  конце,  ударилось  ему  въ  ротъ  и  выбило  зубы;  зато,  можетъ 
быть,  онъ  самъ  сломалъ  другому  рыцарю  ключицу.  Оба  лежатъ 
безъ  чувствъ  на  земле,  а  испуганные  кони  шарахнулись  въ  сто- 
рону. Но  все  это  еще  не  главный  турниръ;  это  только  поединки. 
После  несколькихъ  дней  такихъ  схватокъ  страсти  разгораются,  и 
рыцари  требу ютъ  настоящаго  турнира.  Тогда  все  участники  де- 
лятся на  две  шеренги,  которыя  выстраиваются  другъ  противъ 
друга,  чаще  всего  по  нацюнальностямъ:  немцы  противъ  францу- 
зовъ,  бургундцы  противъ  уроженцевъ  Гэно.  Бой  идетъ  уже  не  на 
арене,  а  въ  открытомъ  поле.  Горе  тому,  кого  сшибу тъ  здесь  съ 
лошади:  его  растопчу  тъ.  Отъ  одной  пыли  можно  здесь  задохнуться. 
Герольды  молятъ  дамъ  сжалиться  и  прекратить  кровопролитие. 
Иногда  только  ночь  останавливала  разгоревшихся  бойцовъ.  Побе- 
дители не  удовлетворяются  одной  только  славой,  которую  разгла- 
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шаютъ  герольды.  Они  берутъ  иротивниковъ  въ  шгбнъ  и  заставля- 
ют^ платить  выкупъ;  у  побежденная  отнимали  лошадь,  оруж1е. 
Для  ловкихъ,  но  бедныхъ  рыцарей  турниръ  превращался  прямо 
въ  наживу.  Зато  друие,  несмотря  на  все  свои  победы,  только 
разорялись  на  турнирахъ,  бросая  громадный  деньги  на  путевыя  из- 
держки, на  костюмъ  своей  дамы,  на  свою  роскошную  жизнь  во 
время  празднества.  После  турнира  дамы  раздавали  иногда  награды 
поб-вдителямъ,  но  въ  XIII  в.  такой  наградой  быль  разве  какой- 
нибудь  соколъ,  ноясъ  или  щитъ,  украшенный  драгоценными  кам- 
нями. 
Смерть  рыцаря.  Настояшдя  битвы  первой  половины  среднихъ  въ'ковъ  мало  ч1шъ 
отличаются  отъ  такихъ  турнировъ.  Правда,  мечи  тогда  отточены, 
на  остр]яхъ  кошй  н-втъ  нредохранительныхъ  шишекъ,  и  смерть  го- 
раздо чаще  сл'Ьдуетъ  за  ловкимъ  ударомъ,  ч'Ьмъ  на  состязашяхъ. 
Но  смерть  на  поле  сражешя,  въ  особенности  въ  битве  съ  невер- 
ными на  защиту  христнства — лучшее  завершеше  славной  жизни 
рыцаря.  Только  мученичество  стоитъ  выше  подобной  смерти.  Вотъ, 
какъ,  напр.,  изображается  смерть  истиннаго  рыцаря  въ  поэме 
„Бургонецъ  Обери"  (АиЬеп  1е  Воиг&от^). 

Идетъ  большая  битва  между  сарацинами  и  баварцами,  которыми 
предводительствуетъ  король  Орри.  Баварцы  бьются  хорошо,  но  ни- 
чего не  могутъ  сделать,  потому  что  противъ  нихъ  вышло  20  ты- 
сячъ  нев-врныхъ.  Всб  христ1ане  побиты  или  попали  въ  плтшъ,  кроме 
тридцати.  Эти  заставили  бы  сарацинъ  дорого  заплатить  за  себя, 
но  врагъ  слишкомъ  многочисленъ,  и  вотъ  они  пускаются  въ  бег- 
ство. Они  спасаются  въ  городъ,  но,  о  ужасъ,  ворота  заперли  слиш- 
комъ поспешно,  и  король  Орри  остался  на  поле  битвы  среди  са- 
рацинъ. Орри  отбивается,  но  неверные  убили  уже  подъ  нимъ  коня 
и  тутъ  же  схватили  и  короля,  упавшаго  на  землю.  „Хочешь  ли 
ты  уверовать  въ  Магомета?"  спрашиваетъ  его  король  неверныхъ 
Анкетенъ.  Орри  слышитъ,  и  вся  кровь  возмутилась  въ  немъ:  если 
бы  онъ  былъ  свободенъ,  онъ  охотно  ударилъ  бы  невернаго.  „Не 
захочетъ  Христосъ,  чтобы  ради  тела  я  нотерялъ  душу",  говоритъ 
Орри.  „Иди  со  мной  на  Франщю",  искушаетъ  Анкетенъ:  „мы  на- 
ведемъ  такой  ужасъ  на  короля  Пипина,  что  я  возьму  у  него  Франщю 
и  отдамъ  тебе" .  —  „Нетъ,  нетъ" ,  отвечаетъ  Орри:  „я  никогда  не  пой- 
ду противъ  Францш  и  никогда  не  отрекусь  отъ  Христа.  Никогда  я 
не  совершу  такого  преступ.юш'я — сразу  предать  двухъ  сеньёровъ". 
Тогда  неверные  начинаютъ  жечь  городъ,  убивать  жителей  и  ведутъ 
за  собой  Орри  съ  ошейникомъ   на  шее.  Защитники   города  укры- 


—  377  — 

ваются  въ  башню  замка.  „Сдайте  юг*  дворецъ  и  башню,  и  я  верну 
вамъ  Орри.  вашего  сеньёра",  кричитъ  громко  король  нев'Брныхъ. 
Гибуръ  (ОшЪоигс)  издаетъ  громкШ  крнкъ,  который  слышатъ  мно- 
гие; крикъ  .тготъ  долетаетъ  и  до  ея  горячо  любимаго  мужа:  „Добрый 
сиръ  и  король",  спрашиваетъ  она:  „во  имя  Создателя,  сл1здуетъ 
ш  сдан,  замокъ  и  башню?"  И  н'бжно,  съ  любовью  король  Орри  от- 
в-вчаетъ:  „н-бтъ,  супруга,  нътъ,  это  было  бы  безум1емъ.  Если  бы 
гаже  Анкетенъ  влад'влъ  всей  землей  до  великой  Индш,  я  все- 
таки  лучше  умеръ  бы  сегодня  же".  Когда  Анкетенъ  услыхалъ  эти 
слова  Орри,  то  кровь  закипала  въ  немъ  отъ  гнъ-ва.  Онъ  велитъ 
снять  платье  съ  баварскаго  короля;  на  глазахъ  у  его  жены,  ко- 
торая сильно  страдаетъ,  нев-врные  д-Блаютъ  кипящую  см-бсь  изъ 
с*ры  и  смолы  и  капля  за  каплей  льютъ  ее  по  всему  тъ\лу  Орри. 
Этотъ  ужасный  жарь  такъ  мучителенъ,  что  король  хрштанскш  не 
можетъ  произнести  ни  слова  и  падаетъ  почти  безъ  чувствъ.  „От- 
рекаешься ли  ты?"  повторяетъ  неверный. — „Н'Ьтъ,  нътъ,  объ  этомъ 
пусть  не  будетъ  и  р-вчи",  возражаетъ  снова  Орри:  „всб,  кто  в'б- 
руетъ  въ  Магомета,  обнаженными  сойдутъ  прямо  въ  пекло". 
Услышавши  это,  Анкетенъ  приходитъ  въ  бъчпенство.  Онъ  велитъ 
бросить  короля  Орри  на  землю  и  горячимъ  жел'взомъ  вырвать  у  него 
глаза  изъ  головы.  Король  Баварш  кричитъ  отъ  боли,  вопитъ,  но 
не  отчаивается  и  начинаетъ  молиться  Христу.  Его  жена  все  ви- 
дитъ  и  слышитъ  и  близка  къ  безумш...  Неверные  продолжаютъ 
мучить  Орри.  Они  привязываютъ  его  къ  калиновому  кусту  на  рас- 
иуть'Б,  окружаютъ  его  всб  и  начинаютъ  бросать  въ  него  каждый 
свое  копье.  Постепенно  они  покрываютъ  его  ранами  со  всбхъ  сто- 
ронъ.  Орри  опускается  на  колени  и  съ  молитвой  предаетъ  свою 
душу  Господу.  Ангелы  спускаются,  чтобы  отнести  ее  къ  Творцу. 
Такъ  умирали,  бывало,  только  мученики  во  время  гоненш  римскихъ 
цезарей. 

и.   Культъ  женщинъ.  Утонченное  рыцарство  XIII  в.  и 
упадокъ  стараго  Феодальнаго  рыцарства. 

Известно,  что  уже  германцы  эпохи  Тацита,  въ  отлич1е  отъ  Любовь. 
другихъ  варваровъ,  съ  уважешемъ  относились  къ  женщинамъ  сво- 
его племени.  На  войнъ-  германцы  часто  щадили  женщинъ  даже  не- 
пр1ятельскаго  племени.  Такую  пощаду  оказалъ  Тотила  женщинамъ 
Неаполя  и  Рима,  а  когда  знатный  готъ  оскорбилъ  неаполитанскую  де- 
вушку,   то  король    вел'Блъ    казнить   виновнаго,   а    имущество  его 
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отдать  обиженной.  Скандинавы  узаконили  этотъ  „миръ  для  жен- 
щинъ"  на  случай  всЬхъ  своихъ  войнъ  и  семейныхъ  раздоровъ. 
Гврмансше  поэты,  конечно,  высоко  ставили  женскую  красоту.  Ка- 
кова же  должна  быть  эта  германская  красавица?  Золотые  волосы 
падаютъ  у  нея  на  лобъ,  белее  снега;  тонюя,  прямыя  брови  тя- 
нутся надъ  глазами,  обаяше  которыхъ  неотразимо;  щеки  и  уста 
и  белы,  и  румяны;  зубы  безупречные,  словно  точеные  изъ  слоно- 
вой кости.  Глаза  разставлены  у  красавицы  широко  другъ  отъ 
друга,  носъ  прямой,  не  слишкомъ  тупой,  не  слишкомъ  острый, 
нодбородокъ  округлый,  съ  белоснежной  ямочкой;  шея  и  затылокъ, 
какъ  у  лебедя;  станъ  длинный,  стройный,  но  все  же  полный,  а 
въ  поясв  тонки!,  нежный,  гибкш,  какъ  у  муравья  и  т.  д.  Любовь, 
о  которой  говорила  древнейшая  германская  поэз1я,  была  чужда  и 
страстности  и  вычурности.  Это  более  довер1е,  дружба,  предан- 
ность, теплота;  она  вспыхиваетъ  не  сразу,  но  за  то,  вспыхивая, 
охватываетъ  всю  душу,  разумъ  и  сердце  и  никогда  уже  не  уга- 
саетъ.  Самое  слово  для  такой  любви  „Мтпе"  производится  отъ 
корня,  означающаго  умственную  деятельность— помнить  „о  люби- 
момъ  человеке  (по-мин-ать)".  До  половины  XIII  в.  сохраняетъ  это 
слово  свой  духовный,  чистый  смыслъ;  только  постепенно  подъ 
вл1яшемъ  извращенной  поэзш  примешивается  къ  слову  „Мтпе" 
оттъ'нокъ  грубой  чувственной  страсти,  и  оно  исчезаетъ  изъ  языка 
высшихъ  сословш.  Правда,  и  древняя  поэз1Я  знала  мгновенно  вспы- 
хивающую страсть,  бол^Ье  мучительную,  нежели  отрадную,  но  она 
представлялась  поэту  какою-то  болезненною  слабостью  человека, 
объяснялась  чарами,  волхвовашемъ  надъ  рунами  1).  Северная  поэ- 
з1я  знала  особый  „руны  любви". 

Скальдъ  Эгиль  Скалагримссонъ  приходитъ  во  время  странство- 
вали къ  крестьянину  Торфиниру  и  находитъ,  что  дочь  его  Гельга 
больна.  Онъ  чуетъ  колдовство  и,  действительно,  находитъ  на  по- 
стели у  девушки  брусокъ  съ  рунами.  Тотъ,  кто  вырезывалъ  ихъ, 
не  зналъ,  какъ  следуетъ,  этого  искусства  и  вместо  „рунъ  любви", 
которыми  думалъ  приворожить  девушку,  вырезалъ  руны,  отъ  ко- 
торыхъ чахнутъ.  Народный  проповедникъ  XIII  в.  Бертольдъ  Регенс- 
бургскш  смеется  еще  надъ  этими  предразсудками:  „мнопя  берутся 
за  злыя  чары,  думая  приворожить  сына  крестьянскаго  или  слугу. 
Ахъ  ты,  дурочка,  отчего  не  приворожишь  ты  себе  лучше  графа 
или  короля;  ведь  тогда  ты  была  бы  королевой". 


1)  Руны — древшй  германскш  алфашггъ. 
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Но  уважеше  въ  женщина  мъ  у  германдевъ  носило  бол-ье  рели- 
гиозный оттбдокъ,  не  давая  имъ  никакого  свътскаго  вл1ян1'я.  На 
женщину  смотрълн,  какъ  на  существо,  слабое  силами  тълссными, 
во  сильное  духовно  и  имТ.ющее  право  на  снисхождеше,  почтитель- 
ность, защиту.  По  женщина  у  германцевъ  ръ\цко  выдвигалась  въ 
первые  ряды  свЬтскаго  общества  и  никогда  не  становилась  средо- 
точ1емъ  умственной  или  политической  жизни.  Веледа  принадлежала 
болъе  къ  сущсствамъ  сверхчеловъческимъ.  Женщина  всегда  стояла 
въ  зависимости  оть  какого-либо  мужчины,  какъ  ребенокъ  въ  домъ 
отца,  какъ  жена  въ  замкв  рыцаря.  Не  въ  законахъ,  а  въ  чисто- 
1 1»  нравовъ  коренилось  почетное  положеше  германской  девушки. 
Съ  ней  часто  обходились  жестоко,  грубо,  но  не  распутно,  ей 
могли  наносить  побои,  но  не  безчеспе.  Вотъ  въ  чемъ  стояла  она 
неизмеримо  выше  женщины  греко-римской.  Среди  скандинавскихъ 
иъсенъ,  вошедшихъ  въ  стихотворную  эдду,  выдаются  по  древности, 
простогв  и  поэтической  силъ  двъ  п'всни  о  Гельги,  сынб  Сигмунда, 
сводномъ  брагв  Сигфрида;  онв  поютъ  о  любви  въ  древне-герман- 
скомъ  духъ. 

Гельги — истый  отпрыскъ  рода  Вольсунговъ.  На  радость  друзьямъ 
юноша  выростаетъ,  какъ  вязъ;  онъ  не  бережетъ  золота  для  това- 
рищей, не  щадить  меча  для  враговъ.  Когда  ему  минуло  15  лътъ, 
онъ  мститъ  за   своего    отца  Сигмунда    королю  Гундингу,  который 
отнялъ  у  того  и  жизнь,  и  имущество.  Сыновья  Гундинга    испуга- 
лись  и    предлагаютъ    виру  за  Сигмунда,  хотя    имъ  следовало  бы 
кровью  воздать   за   убшство    ихъ  отца.    Но  юноша  не  беретъ  зо- 
лота... Алчно    воютъ   волки    бога    битвъ,    съется    богатая    жатва 
труиовъ,  и  молодой    герой   избиваетъ   весь  родъ  враговъ.  Вдругъ 
молши    засверкали   надъ  горами,  и  на  небесный    поля  выъзжаютъ 
въ  шлемахъ,  окровавленныхъ  кольчугахъ  и  съ  сляющими  копьями 
дъвы  битвъ  (валькирш).    Гальги    окликаетъ  ихъ  и  зоветъ  на  ноч- 
ной пиръ.  Но  съ  лошади  отвъчаетъ  молодому  герою  Сигруна,  дочь 
Гагена:  „намъ  не   до    пиршествъ;  съ  нелюбимымъ  человъкомъ,  со 
свиръпымъ  Гёдброддромъ  обручилъ  меня  отецъ,  и  черезъ  несколько 
ночей  онъ  возьметъ  меня  себъ  въ  жены,  если  ты  не  похитишь  меня 
или  не  вызовешь   короля  на  бой.  Не   тебъ  бояться    этого   короля 
съ  кошачьей  храбростью".  Гельги    вызвалъ  Гёдброддра  на  бой,  и 
оба   плыву тъ  со  своими    отрядами   на    избранное    мъсто.  Корабли 
шумятъ  по  морю,  но  начинается   буря,  и  волны    грозно  бьютъ  въ 
киль  Гельги.  Сами    скалы   готовы    разбиться  въ  куски  въ  бушую- 
щей   влагв,  но  Сигруна  охраняетъ  любимаго  человека  и  спасаетъ 
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корабли  и  войско.  Безчисленное  множество  судовъ  и  народовъ  со- 
бралъ  Гёдброддръ;  на  его  сторон1з  отецъ  и  братья  Сигруны,  него- 
ду юнце  на  отважнаго  похитителя  невесты.  Земля  дрожитъ,  когда 
сталкиваются  копья  и  щиты,  но  Гельги  не  знаетъ  страха  и  впе- 
реди всъхъ  въ  схватке.  Враги  падаютъ,  ворону  и  волку  достается 
роскошная  трапеза,  но  самого  героя  охраняетъ  д'Ьва  битвъ.  Сиг- 
руна,  которая  въ  былые  дни  на  гибель  воинамъ  направляла  стре- 
лы, шепчетъ  теперь  Гельги:  „ты  невредимымъ  выйдешь  со  своими 
воинами  изъ  битвы,  и  добычей  будетъ  теб'Б  невъста,  дочь  Гагена, 
и  его  земля".  Когда  умолкаетъ  шумъ  битвы,  Сигруна  блуждаетъ 
по  полю  сражешя;  къ  радости  о  побъд*Б  любимаго  человека  приме- 
шивается горькая  скорбь  о  смерти  отца  и  братьевъ.  изъ  которыхъ 
Гельги  пощадилъ  только  одного.  Никто  не  смъетъ  теперь  болъе 
разлучить  возлюбленныхъ,  но  ихъ  счастье  длится  не  долго,  потому 
что  оно  замарано  кровью.  Дагъ,  братъ  Сигруны,  поклялся,  правда, 
зятю  блюсти  миръ,  но  чувство  кровной  мести  сильнее  клятвы. 
Даже  Одинъ  зоветъ  его  къ  дел  у  и  даетъ  ему  свое  собственное 
копье.  Гельги  падаетъ  отъ  оруж1я,  противъ  котораго  нътъ  защи- 
ты. Дагъ  самъ  приходитъ  къ  сестре,  чтобы  обвинить  себя:  да,  онъ 
убилъ  лучшаго  изъ  князей  М1ра.  Тщетно  предлагаетъ  онъ  самую 
богатую  виру,  тщетно  сваливаетъ  вину  на  Одина.  Сигруна  прокли- 
наетъ  брата:  да  будетъ  онъ  волкомъ  въ  л"Бсу,  пусть  бъжитъ  отъ 
него  всякая  радость;  лошадь,  корабль  пусть  не  трогаются  подъ 
нимъ  съ  мъста,  мечъ  пусть  становится  тупымъ  у  него  въ  рукъ, 
но  острымъ,  когда  ударитъ  его  самого  по  черепу. 

Надъ  трупомъ  Гельги  насыпается  могильный  холмъ.  Вечеромъ 
девушка,  служащая  Сигрунъ,  идетъ  около  гробницы,  и  вдругъ  передъ 
ней  'Ьдетъ  къ  могильному  холму  умерили  повелитель  съ  большой 
дружиной.  „Не  вид-вше  видишь  ты  передъ  собой,  —  говоритъ  онъ 
дъвушкъ, —  и  не  послъднш  день  м1ра;  мы  гонимъ  быстрыхъ  коней 
шпорами,  потому  что  герои  отпущены  домой  на  побывку".  Девушка 
идетъ  домой  и  говоритъ  Сигрунъ:  „Отеши.  Могильный  холмъ  рас- 
крытъ.  Явился  Гельги  и  зоветъ  тебя  исцълить  ему  раны".  Сигруна 
спускается  въ  холмъ  къ  супругу  и  обнимаетъ  его,  прежде  чъмъ 
онъ  успълъ  снять  окровавленную  кольчугу,  цълуетъ  и  жалуется, 
что  руки  его  холодны  и  весь  онъ  мокрый  отъ  могильной  росы.  А 
Гельги  отвъчаетъ:  „ты  сама  виновата  въ  этомъ,  ибо  каждая  ве- 
черняя слеза  твоя  горькой  каплей  крови  падаетъ  на  мою  ледяную 
грудь  и  жжетъ  ее.  Но  давайте  пить,  и  пусть  никто  не  жалуется 
на  рану  у  меня  въ  груди,  потому  что  супруга  со  мной,  съ  мерт* 
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вымъ".  Сигруна  хочетъ  дремать  теперь  въ  могиле  на  его  груди, 
какъ  она  делала  это  бывало  при  его  жизни,  а  Гельги,  тронутый 
любовью,  которая  не  боится  даже  мертваго,  восклицаетъ:  „сбылось, 
чего  никто  не  ожидалъ;  царственная  дочь  Гагена,  живая,  дрем- 
летъ  въ  объят1яхъ  мертвеца";  и  такъ  дремлютъ  они  до  зари,  но, 
пока  не  прокричалъ  еще  п-втухъ,  Гельги  долженъ  торопиться  въ 
путь  въ  Валгаллу,  а  Сигруна  ворочается  въ  свое  одинокое  жили- 
ще. Вечеромъ  снова  ждетъ  она  возвращешя  возлюбленнаго,  но 
ждетъ  напрасно.  Не  долго,  однако,  сидитъ  она  одиноко  съ  тоской 
у  могил ьнаго  холма:  сердце  ея  разрывается  отъ  разлуки  съ  му- 
жемъ.  Такова  любовь  въ  древнейшей  поэзш  германцевъ.  Мужчина 
завоевываетъ  ее  подвигами,  а  женщина  любитъ  мужа  за  его  доб- 
лесть, ценить  его  привязанность,  а  не  играютъ  ею,  какъ  придвор- 
ный дамы  эпохи  миннезингеровъ  и  трубадуровъ.  Эта  „Мтпе"  и 
длится  но  гробъ,  следуетъ  даже  въ  могилу.  Не  даромъ  вырабо- 
тался погребальный  обрядъ,  где  женщина,  пережившая  любимаго 
человека,  следовала  за  нимъ  на  костеръ,  пожиравшш  покойника 
съ  его  конемъ,  оруж1емъ  и  ладьей. 

Но  вся  рыцарская  жизнь  и  въ  особенности  отношеше  къ  жен-  Вл1ян1е  Юга  и 
щшгб  перерождается  въ  XII— XIII  вв.  подъ  вл1яшемъ  Крестовыхъ 
походовъ.  Вместо  грубыхъ  воиновъ  появляются  утонченные  при- 
дворные рыцари;  женщины  перестаютъ  скромно  удаляться  въ  семей- 
ную среду  и  выдвигаются  на  первое  место  въ  обществе,  начинаютъ 
даже  повелевать  мужчинами,  изнывающими  въ  преклоненш  передъ 
ними.  Походы  на  Востокъ,  въ  Византш  и  1ерусалимъ,  впервые 
раскрыли  феодальному  рыцарству  глаза  на  весь  необъятный  М1ръ, 
въ  противоположность  узкому  М1ру  римско-католическому.  Въ  быв- 
шихъ  византшскихъ  провинщяхъ,  Малой  Азш,  Сирш,  остатки  ум- 
ственной и  художественной  жизни  античнаго  человека  ярко  сме- 
шивались съ  пылкостью  и  роскошью  восточной  фантазш,  съ  чув- 
ственностью и  изнеженностью  нравовъ  магометанъ.  Поэз1я  и  на- 
слаждете  переплетались  здесь  въ  чарующую  дымку,  прикрывав- 
шую всв  грубыя  стороны  быта.  Дикой  и  узкой  должна  была  сразу 
представиться  феодалу  вся  его  прежняя  уединенная  жизнь  въ 
мрачномъ  замке.  Подъ  южнымъ  небомъ,  среди  благословенной  при- 
роды, где  на  ряду  съ  опасностями  рыцарство  находило  и  небы- 
валую по  богатству  добычу,  впервые  запала  въ  его  душу  страсть 
къ  наслаждешямъ,  къ  утонченному  удовлетворен^  и  всехъ  своихъ 
пяти  низшихъ  чувствъ,  и  самыхъ  высокихъ  потребностей  ума  и 
сердца.    Но   средневековый   человекъ,  пройдя    школу    германской 
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семьи  и  хриспанскаго  рыцарства,  не  погрязъ  въ  наслажденш    для 
наслаждения,  подобно  Востоку,  и  даже  не  увлекся  одностороннимъ 
эстетическимъ  идеаломъ  антична  го   м1ра.  Впервые    взглянувши   на 
вселенную,  какъ  на   кубокъ  радости,  рыцарство    не   удовлетворя- 
лось т'Ьмъ,  что  давала  ему  действительность.  Ведь  церковь  призы- 
вала рыцарство  трудиться  надъ  осуществлешемъ  на  земле  идеала 
царства  Небеснаго;  такъ  и  въ  своемъ  стрем ленш  къ  счастью    ры- 
цари стали  искать  неземныхъ,  идсальныхъ  радостей.  И  скате  идса- 
ловъ  въ  соединены   съ  потребностью  наслаждаться   уже   действи- 
тельностью  и   составляетъ  особенность    рыцарскаго    духа  XIII  в. 
Въ  душе  рыцаря  уживались  эти  два  противоположныхъ  стремлешя 
и  порождали  между  прочимъ  вычурный  культъ  женщины.  Окружая 
рабол-Бпнымъ  поклонешемъ  какую-нибудь  даму  сердца,  рыцарь  въ 
сущности  служилъ  не  ей,  а  тому  идеалу  женщины,  котораго  искала 
его    душа   и   не   находила;    онъ  обманывалъ  себя   самого   и   свои 
чаяшя  чего-то  безконечно  совершеннаго,  чему  стоило  бы  посвятить 
всю  жизнь,  наивно  переносилъ  на  живую  женщину,  обратившую  на 
себя  его  внимаше,  можетъ  быть  лишь  одной    красотою  т Блесною. 
Какъ   разъ  въ  это   время    распространяется   въ  Западной    церкви 
культъ  Девы  Марш,  вероятно,  подъ  вл1яшемъ  знакомства  съ   ви- 
зантшекой   церковью,    где    поклонеше    Богородице    развилось    и 
раньше  и  въ  более  строгихъ  формахъ.  Бросаясь  изъ  крайности  въ 
крайность,  неуравновешанное  рыцарское  общество  все  чаще  и  чаще 
стало  отъ   женщинъ   действительная   м1ра   восходить   съ   своимъ 
поклонешемъ  къ  Св.  Деве,  какъ  къ    идеалу   всего   женственнаго. 
Только  этотъ  небесный  идеалъ,  парившш  надъ  всеми  увлеченьями 
его  несовершенными  подоб1ями,   и   удерживалъ   рыцарскую   поэзш 
отъ  полнаго  матер1ализма. 
Культъ  дамы.        Феодальное  рыцарство,  столкнувшись  въ  Крестовыхъ  походахъ, 
перестаетъ  сидеть  по  своихъ  замкамъ  и  жмется  къ  дворамъ  техъ 
сюзереновъ,  которые  раньше  другихъ  были  охвачены  новымъ  ду- 
хомъ.  Такъ  возникали  впервые  общественные   центры,    где   стали 
царить    женщины.    Рыцарь    попрежнему    обязанъ    здесь    служить 
всемъ  женщинамъ,  какъ  существамъ  слабымъ,  но  одной   онъ   по- 
свящаетъ  себя  по  преимуществу,  какъ  воплощенно  идеала.  Не  жен- 
щина преклоняется  теперь  передъ  доблестью  героя,  а  рыцарь  пе- 
редъ  красотой  своей  дамы  сердца.  Провансальсюе  трубадуры  вы- 
работали целую  систему  культа  женщины   и   различали   въ   немъ 
несколько  ступеней.  На   первой   стоитъ   робшй   рыцарь,    который 
носить  уже  въ  сердце  тайную  любовь,  но  не  смеетъ  еще  открыться 
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возлюбленной:  если  ободряемый  своей  дамой,  онъ  решается  на 
аризнаше,  то  онъ  подымается  уже  на  вторую  ступень  и  становит- 
ся ..молящим  ь".  Если  дама  допускаетъ  его  къ  открытому  служенш 
Свб'Ь,  рыцарь  превращается  въ  ..услышаннаго"  и  т.  д.  Итакъ,  до- 
пущению къ  культу  предшествовало  болъе  или  менъе  продолжи- 
тельное нспыташе  въ  доблести  и  верности.  Выдержавъ  искусъ, 
рыцарь  становился  вассаломъ  своей  дамы.  Какъ  при  заключенш 
вассальной  зависимости,  такъ  и  здъеь,  онъ  преклонялъ  колено, 
влагалъ  свои  руки  въ  руки  ..сюзерена"  сердца,  а  сюзеренъ  давалъ 
ему  поцьмуй  и  кольцо,  какъ  символъ  соединешя  душъ.  Отнынгв 
рыцарь  начиналъ  носить  цв'вта  дамы  и  гербъ,  который  она  дала 
ему.  Гербомъ  бывало  ея  кольцо,  поясъ,  ся  вуаль  или  рукавъ.  Ры- 
царь укръплялъ  даръ  любви  на  щитъ  или  копь'Б,  и,  ч'вмъ  больше 
рубили  этотъ  символъ  въ  битв-в,  тъмъ  сильнее  радовалась  дама. 
Иногда  дамы  требовали  отъ  своихъ  рыцарей  какого-либо  чрезвы- 
чайная доказательства  любви  и  послушашя,  чаще  всего  участ1я 
въ  крестовомъ  походъ.  Избалованныя  всеобщимъ  культомъ,  дамы 
не  всегда  соблюдали  границы  уважешя,  которое  должна  была  бы 
внушать  имъ  доблесть  ихъ  поклонниковъ.  Он!)  привыкали  играть 
чувствомъ,  которое  относилось  даже  не  къ  нимъ,  а  къ  идеалу. 
Тангейзеръ,  лирикъ  XIII  в.,  смеется  надъ  этимъ  женскимъ  высоко- 
м"Бр1емъ:  „То  я  долженъ  принести  красавиц-в  саламандру,  то  за- 
ставить Рону  течь  къ  Нюренбергу,  а  Дунай  перебросить  черезъ 
Рейнъ.  Едва  скажу  я  „да",  какъ  она  говорить  уже  ..н'Бтъ"...  Одна 
надежда  осталась  еще  у  меня:  если  гора  растаетъ,  какъ  снътъ, 
тогда  отвътитъ  она  мн1з  любовью.  Дерево  стоитъ  гд'Б-то  далеко 
въ  Индш;  если  я  принесу  его  ей,  тогда  исполнитъ  она  мое  жела- 
ше...  Ей  нуженъ  и  св.  Граль,  который  охранялъ  Парсиваль,  и  яблоко, 
которое  Парисъ  далъ  Венеръ\..  О  горе  мн/б,  я  буду  ей  отнынтз  не- 
навистенъ,  если  не  достану  сейчасъ  же  ковчегъ,  откуда  Ной  вы- 
иускалъ  голубей" ,  и  т.  п.  Въ  „ЕгаиепЪисЬ  ипо!  ЕгаиепоМепз!"  кЪ- 
моцкш  рыцарь- поэтъ  XIII  в.,  Ульрихъ  фонъ-Лихтенштейнъ,  самъ 
восп-влъ  всъ  причуды  своей  дамы  и  все  свое  собственное  юродство 
во  имя  ея.  Еще  будучи  экюйэ,  избираетъ  онъ  себъ  даму  сердца 
и  съ  восторгомъ  пьетъ  воду,  въ  которой  она  мылась.  Съ  годами 
растетъ  и  его  безум1е:  онъ  отр-взаетъ  себ'Б  слишкомъ  широкую  верх- 
нюю губу,  потому  что  этого  требуетъ  дама.  Ульрихъ  укололъ 
палецъ,  но  дама  находить,  что  эта  рана  пустякъ;  тогда  Лихтен- 
штейнъ  отрубаетъ  весь  палецъ  и  посылаетъ  его  дамъ1  въ  богатой 
коробочк-в:  но  дама  видатъ  теперь  въ  этомъ  только  верхъ  безраз- 
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судства.  А  между  гбмъ  у  этого    Ульриха   фонъ-Лихтенштейна   въ 
замке  есть  жена,    къ   которой   онъ   сердечно   привязанъ,   но   для 
отвлеченнаго  культа  въ  духе  времени  онъ  избралъ  другую  женщину. 
Упадокъ  Не  удивительно,  если  жалобы  на  упадокъ  стараго  феодальнаго 

рыцарства  начались  очень  рано.   К  го  расцв'Ьтъ  въ  сущности  XII  в., 
а  въ  XIII  веке  начинается  уже  переутонченность.  Романы  гКруг- 
лаго  Стола"  (о  короле  Артуре  и  его  12    паладинахъ,    о    волшеб- 
нике Мерлинв,  о  Тристане  и  Изольдв  и  т.  д.)  не  имъ'ютъ  ничего 
общаго  со  старымъ  рыцарствомъ,  какъ   его   рисуетъ   французскш 
эпосъ.    Школа   Кретьена   де-Труа   (СпгеНеп  с1е   Тгоуез),   трувера 
конца  XII  в.,  стала  черпать  сюжеты  изъ  кельтическихъ    преданш 
Бретани  и  Уэльса  и  внесла    новый  духъ  эпохи  Крестовыхъ  похо- 
довъ  въ  рыцарскую   поэзно,    которая   раньше   была   представлена 
германско-христ1анскими  СЬапзопз  (1е  §ез1е.  „Ьез  Котапз  с1е  1а  ТаЫе 
Копс1е%  изображаюшде  рыцарство  XIII  в.,  кельтическаго  происхо- 
ждешя.  Чувственные  и  легкомысленные,  остроумные  и  тонк1е,  ча- 
руюшде  въ  своихъ  описашяхъ,    эти   пр1ятные   романы   никогда  не 
отличались  мужественностью,  а  скоро  становятся  прямо   изн-вжен- 
ными.  Темы  всегда  почти  одне  и  тв  же.  Среди  красивыхъ  пейза- 
жей, оживляемыхъ  птицами  и  цветами,  гордо  едетъ  молодой   ры- 
царь въ  поискахъ  чего-то  неизв'встнаго  и  переживаетъ  много  при- 
ключены, слишкомъ  похожихъ  другъ  на  друга;  тутъ   наглые   вы- 
зовы, прекрасный  дуэли,  заколдованные   замки,    тонюя   любовныя 
похождешя,  таинственные  талисманы;  чудесное  мешается  со  сверхъ- 
естественнымъ,  волшебники  со  святыми,  феи  съ  ангелами;  все  это 
разсказывается  языкомъ  чистымъ,  отшлифованнымъ,  обработаннымъ 
въ  совершенстве.  Эта  утонченная  поэз1я  существовала  уже   и   въ 
XII  в.  (въ  особенности,  напр.,  Парсиваль)  на  ряду  съ  шансонъ  де- 
жестъ,  но  съ  XIII  в.  она  взяла  верхъ  въ  литературе,  а  въ  XIV  в. 
рыцари  Круглаго  Стола,  въ  лице  Валуа,  свли  на  тронъ  Франщи. 
Кроме  переутонченности,    причиной    упадка   стараго   рыцарства 
нужно  считать  и  богатство,  которое  раньше  всего  прюбръли  себе 
рыцари  въ  орденахъ.  Уже  Пьеръ  де-Блуа,  французскш  богословъ 
конца  XII  в.,  бичуетъ  алчность  и  жажду   удовольствш    въ    среде 
рыцарей:  „Едва  успвютъ  они  получить  рыцарскую  перевязь,  какъ 
уже  подымаются  противъ    помазанниковъ    Господа,    протягиваютъ 
руки  къ  наследш  Распятаго  и  грабятъ  бедныхъ.  Нужно   ли   имъ 
отправляться  на  войну,  такъ  ихъ  вьючныя  лошади  нагружены  ви- 
номъ,  а  не  желЬзомъ,  бурдюками,  а  не  мечами,  вертелами,   а  не 
копьями.  Право,  можно  подумать,  что  они  идутъ  на  обедъ,  а   Иб 
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въ  битву.  Конечно,  ихъ  щиты  вызолочены  въ  совершенстве,  но 
они  приносятъ  ихъ  назадъ  новенькими  и  безъ  зазубринъ.  Что  ка- 
сается до  рыцарскихъ  сраженш,  такъ  битвы  изображены  на  ихъ 
доспвхахъ  и  седлахъ,  но  и  только".  Въ  литературе  появляются 
сатиры  на  рыцарство,  которыя,  въ  свою  очередь,  содействуют^ 
упадку  рыцарскаго  пуха  и  торжеству — въ  глазахъ  общественнаго 
мнъшя — будничныхъ  добродетелей  горожанъ. 

Уже  въ  XIII  в.  появился  Одижье  (Аиси§1ег),  шуточная  поэма, 
издевающаяся  надъ  обрядами  рыцарства.  Вотъ  какъ,  напр.,  братья 
иосвящаютъ  здесь  Одижье  въ  рыцари:  воина  возводятъ  на  кучу 
навоза,  оруж1е  приносятъ  ему  въ  корзинахъ,  на  голову  надеваютъ 
стальной  шлсмъ,  который  года  три  пролежалъ  въ  закладе  изъ-за 
какого-то  динар1я;  лошадь  его  съ  толстой  головой,  шея  воронкой, 
а  спина  остра,  какъ  рыбья  кость;  она  дъ\паетъ  три  шага,  а  на 
четвертомъ  уже  останавливается.  „Какой  борзый  конь",  не  безъ 
страха  восклицаетъ  Одижье:  „о  Господи!  спасите  мою  голову,  со- 
храните ее  для  смертнаго  боя"  и  т.  д.  Так1е  жалше  рыцари  стали, 
однако,  встречаться  не  только  въ  сатире,  но  и  въ  жизни;  явилась 
необходимость  лишать  ихъ  зватя,  которое  они  унижали,  и  вотъ 
вырабатывается  особый  обрядъ  разжаловашя  (въ  XIV — XVI  вв.). 
Рыцаря  возводили  на  эшафотъ,  где  ломали  и  топтали  ногами  его 
оруж1е,  а  щитъ,  лишенный  герба,  бросали  въ  грязь;  духовенство 
служило  панихиду,  какъ  по  мертвомъ,  и  читало  надъ  головой  ви- 
новнаго  псаломъ  съ  прокляиями  изменникамъ.  Герольдъ  бралъ  со- 
судъ  съ  теплой  водой  и  выливалъ  ее  на  голову  опозорившагося 
рыцаря,  дабы  смыть  съ  него  печать  святости,  дарованную  ему  при 
посвященш.  Затемъ  разжал ованнаго  клали  на  носилки,  покрытый 
погребальными  покровами,  и  несли  въ  церковь,  где  его  уже  отпе- 
вали, какъ  ..умершаго".  Правда,  въ  XII  в.  этотъ  обрядъ  еще  былъ 
гораздо  проще:  провинившемуся  рыцарю  только  отрубали  шпоры 
у  самыхъ  пятокъ. 

12.  Рыцарство  въ  эпоху  Столетней  войны  и  егоконецъ. 

Развит1е  европейскихъ  нащональностей  после  Крестовыхъ  по-  Фруассаръ. 
ходовъ  скоро  ведетъ  къ  борьбе  между  ними.  Столетняя  война  между 
Франщей  и  Англ1ей  въ  XIV  веке  вноситъ  идею  „нащональной  чести" 
въ  среду  рыцарства  обеихъ  враждебныхъ  странъ,  которое  раньше 
составляло  м1ровой,  общечеловечески!  орденъ.  Эта  новая  идея  на- 
пдональнаго  соперничества  въ  рыцарской   доблести   оживляетъ  въ 
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своеобразныхъ  формахъ  лучппя  стороны  всего  учреждешя — воин- 
ское мужество,  верность  сюзерену,  любовь  къ  родине,  сознате 
своихъ  обязанностей  по  отношенш  къ  низшимъ  классамъ,  принадле- 
жащимъ  къ  тому  же  племени.  Напротивъ,  внешность  рыцарства — 
напр.,  вычурный  культъ  женщинъ — входитъ  въ  разумныя  рамки  и 
удерживается  ровно  на  столько,  чтобы  сообщить  мягкость,  гуман- 
ность и  долю  поэзш  общественнымъ  отношешямъ  между  людьми. 
Хроникеръ  XIV  в.  Фруассаръ,  каноникъ  Лестинскш  и  Шимей- 
скш,  въ  хроникахъ,  посвященныхъ  преимущественно  исторш  Сто- 
летней войны,  прославлялъ  современное  ему  французское  и  англий- 
ское рыцарство,  подобно  тому,  какъ  СЬапзопз  о!е  &ез1е  воспевали 
феодальное  рыцарство  XI  -  XII  вв.,  а  миннезингеры  и  все  труверы 
легендъ  о  короле  Артуре  и  ордене  Круглаго  Стола— утонченное 
придворное  рыцарство  XIII  века.  Фруссаръ  радовался,  что  онъ 
родился  въ  эпоху  полнаго  расцвета  военнаго  рыцарства:  „Я  ро- 
дился на  св'бтъ  заодно  съ  подвигами  и  приключешями",  пишетъ 
онъ  и  вспоминаетъ  слова,  сказанный  ему  лично  однимъ  рыцаремъ 
эпохи  -  графомъ  Гастономъ  де-Фуа  по  поводу  его  хроникъ:  „въ  те- 
чете послъднихъ  50  л"Бтъ  совершено  более  военныхъ  подвиговъ 
и  чудесъ  въ  м1р'Б,  нежели  въ  предыдущая  300  лътъ".  Графъ  де- 
Фуа  предсказывалъ  поэтому,  что  хроника  Фруассара  о  войнахъ 
Францш  и  Англш  будетъ  со  временемъ  цениться  выше  всякаго  дру- 
гого подобнаго  труда.  Подвиги  рыцарей  за  первые  годы  Столетней 
войны  были  еще  у  всЬхъ  вь  памяти,  когда  Фруассаръ  задумывалъ 
свой  трудъ,  и  хроникеръ,  сталкиваясь  съ  англичанами  и  францу- 
зами, участвовавшими  въ  битвахъ,  прямо  изъ  устныхъ  разсшзовъ 
черпалъ  свою  хронику.  Во  время  своего  путешеств1я  на  Югъ  въ 
Беарнъ  къ  графу  Гастону  де-Фуа  Фруассаръ  недалеко  отъ  Ан- 
жера  встречается  съ  рыцаремъ  Гильомомъ  д'Ансени.  Чтобы  спо- 
койнее разговаривать,  они  ъ-дутъ  вместе  шагомъ  отъ  Мул1эрнъ 
(МоиНЬегпе)  до  Рильи  (КШу)  и,  наконецъ,  останавливаются  для 
отдыха  передъ  открытой  луговиной.  „Видите  вы  тамъ  эту  башню?"  — 
говоритъ  рыцарь  хроникеру: — „это  замокъ  Рильи,  который  англи- 
чане и  гасконцы  укрепили  однажды,  чтобы  отягощать  поборами 
всю  область  Лоары.  Видите  вы  также  вонъ  эту  маленькую  речку 
и  л-бсъ,  который  огвняетъ  ее?  Мы  перешли  ее  въ  бродъ,  прлтаи- 
лись  подъ  этими  ветвистыми  деревьями,  чтобы  перехватить  ихъ  въ 
одинъ  прекрасный  день,  когда  они  должны  были  ехать  къ  Со- 
мюру.  На  этой  самой  лужайке,  где  пасутся  наши  лошади  и  где 
мы  съ  такимъ  удовольств1емъ  спокойно  беседуемъ  теперь  на  сво- 
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оодЬ.  напали  мы  топи    на  грабителей.   Пхъ  было   900  челов-вкъ, 
у  насъ  насчитывалось  до  500  вошй.  Мессиръ  Жанъ  де-Бейль  раз- 
вернулъ  свое  знамя,  подъ  воторымъ  въ  этотъ  день  угодно  было  сра- 
жаться и  Бертрану    дго-Геклэну,    на  ряду   съ  Морисомъ   де-Трез- 
гиди  (Тгё8е§ш<И),  Жоффруа  де-Кермель  и  другими  доблестными  ры- 
царями бретонскими,   которые  шли  всюду  за  его  шпорами.  Схватка 
была  кровавая  и  жестокая,  но  три  сотни  нашихъ  враговъ  остались 
распростертыми  вотъ  на  этомъ  самомъ   мъсгб,  гдъ1  мы  разговари- 
ваемъ.  Съ  ттзхъ  поръ  не  было  больше  въ  этой  стран-в    ни  англи- 
чанъ,  ни  гасконцевъ".  Разсказъ  продолжался,  потому  что  Гильомъ 
I  'Анеени  перешель  къдътству  и  къ  предкамъ  Бертрана  дю-Геклена. 
„  Ахъ,  дорогой  сиръ, — повтори лъ  только  Фруассаръ: — вы  мнъ1  доста- 
вляете большое  удовольств1е  вашими    воспоминашями,    я   запомню 
все  это  и  никогда   не  позабуду".    Отъ  Памьэ    до  Ортеца  (Ог^пег) 
Фруассаръ  -вхалъ  десять  дней  по  пути  съ  рыцаремъ  Эспеномъде- 
Люнъ  (Езраш^  (1е  Ьуоп),  однимъ   изъ  самыхъ   мудрыхъ   сов'Бтни- 
ковъ  графа  де-Фуа.  Рыцарь  показывалъ   хроникеру    самые  знаме- 
нитые замки  по  пути  и  все  время,  пока  они  'Бхали  лугами  вдоль 
Гаронны,  не  переставалъ  разсказы  вать  кровавыя  приключешя,  сви- 
детелями которыхъ  бывали  эти  мтзста.  „Святая  Д'Бва, — восклицалъ 
Фруассаръ, — какъ  дорого  для  меня   каждое  ваше   слово.  Верьте, 
вы  не  бросаете  на  втзтеръ  ваши  разсказы,  потому  что  всб  они  бу- 
дутъ  занесены    на  память    и  переданы  въ  исторш,    надъ  которой 
я  тружусь".  Если  разсказы  у  Эспена  де-Люнъ,  казалось,  истоща- 
лись, хроникеръ  вопросами  снова  оживлялъ  широкш  потокъ  р"Бчи. 
Каждый  вечеръ  Фруассаръ  записывалъ  все,  что  онъ  узналъ  за  день, 
и  время  путешеств1я  летало  незаметно. 
Рыцарь  разсказы валъ  про  графа   Гастона   де-Фуа,  къ  которому       Гастоеъ 

они  оба  -вхали  въ  Ортецъ,  что  у  него  въ  сокровищнице  хранится  Де-Фуа — идеалъ 
л  .        »  о  л_  рыцаря  XIV  в. 

3  миллюна  флориновъ  и  что  каждый  годъ  онъ  раздаетъ  60  тысячъ, 

такъ  какъ  на  подарки  онъ  самый  щедрый  сеньёръ  изъ  всвхъ  жи- 
вущихъ.  „Какимъже  людямъ  раздаетъ  онъ  свои  подарки",  спросилъ 
Фруассаръ  и,  вероятно,  не  безъ  удовольств1я  услыхалъ  отв'Бтъ: 
„Чужестранцамъ,  рыцарямъ  и  экюйе,  которые  идутъ  и  "Бдутъ  черезъ 
его  землю,  герольдамъ  и  менестрелямъ  и  вс-вмъ,  кто  обращается 
къ  нему.  Никто  не  разстанется  съ  нимъ  безъ  подарка" .  Хроникеръ  на 
себ*  испыталъ,  что  для  чужестранцевъ  (Гэно  и  Блуа  были  для 
Беарна  уже  чужими  странами!)  это  самый  благосклонный  сеньёръ  въ 
юр-в.  Графъ  де-Фуа  задержалъ  его  у  себя  въ  замкв  на  12  недель 
слишкомъ,  и  среди  пестрой  толпы  рыцарей  и  экюйэ  въ  Ортец-Б  Фруас- 
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саръ  могъ  разспросами  пополнить  разсказы  Эспена  де-Люнъ.  У 
хроникера  было,  впрочемъ,  поручеше  къ  графу  отъ  Гюи  де-Блуа — 
письма  и  4  борзыхъ:  Вгип,  Тпзхлп,  Нес1ог,  Ко1апс1 — въ  подарокъ 
(„ассопйапсез  сРатоигз").  У  графа  Гастона  было  и  безъ  того  не 
менее  1.600  собакъ;  онъ  самъ  наппсалъ  разсуждеше  объ  охотничь- 
ихъ  пот'Бхахъ  (Беа'ийз  (1е  1а  спаззе),  где  старался  доказать,  что 
если  праздность  действительно  развиваетъ  безпорядочныя  страсти, 
то  охота  едва  ли  не  путь  къ  спасению .  Самого  Гастона  де-Фуа  охота 
не  спасла  отъ  заблуждешя  страстей;  своей  подозрительностью  и 
суровымъ  заключсшемъ  въ  тюрьме  онъ  довелъ  собственнаго  сына  до 
решимости  умереть  голодной  смертью.  Наглазахъ  у  Фруассара  утро 
въ  Ортец'Б  уходило  на  охоты  въ  равнинахъ  н  по  горамъ,  а  вечера 
посвящались  пирамъ,  чтенш  стиховъ  п  п-бснямъ  менестрелей. 
Гастону  де-Фуа  было  теперь  уже  подъ  60  л-бтъ;  смолоду  поэты 
прославляли  его  за  красоту  подъ  именемъ  Феба,  а  графъ  взялъ 
тогда  себе  девизомъ  солнце.  Фруасеаръ  неумеренно  восхваляетъ 
въ  немъ  все  рыцарственны  я  добродетели,  щедрость,  высокое  по- 
ниже о  чести,  доступность,  вежливость,  гостеприимство,  умъ  и 
практическую  мудрость,  краснореч1е  и  проницательность  къ  тому, 
что  таилось  въ  душе  собеседника  (зепз,  поппеиг,  1аг§еззе),  склон- 
ность къ  разсказамъ  о  войне  и  любви.  Хроникеръ  былъ  отчасти  и 
труверомъ;  онъ  привезъ  съ  собой  книгу  подъ  назвашемъ  Мел1адоръ 
(МёНайог) ,  въ  которой  самъ  обработалъ  песни,  баллады,  рондо  и 
вирелэ  Венцеслава  Чешскаго,  герцога  Люксембургскаго  и  Брабант- 
скаго.  Каждый  вечеръ  после  ужина  Фруасеаръ  читалъ  графу  Га- 
стону  несколько  страницъ  этихъ  стиховъ,  а  „Фебъ"  иногда  пре- 
рывалъ  его,  чтобы  развить  какое-нибудь  правило  изътеорш  поэзш, 
и  говорилъ  тогда  уже  „не  на  своемъ  гасконскомъ  наречш,  а  на 
чистомъ  и  хорошемъ  французскомъ  языке". 

Итакъ,  „1оуаи1ё,  поппеиг,  соиг1о131е"  попрежнему  остается  ло- 
зунгомъ  рыцарства;  но  военная  доблесть  выдвигается  сильно  впередъ. 
Примеры  этихъ  добродетелей  подаютъ  сами  короли.  Эдуардъ  III, 
рыцарственный  король  Англш,  идетъ,  наприм.,  за  море  подъ  зна- 
менемъ  Готье  де-Мони  и  избираетъ  себе  противникомъ  Эсташа  де- 
Рибемонъ  (Еиз1аспе  о!е  ШЬетоп!),  потому  что  тотъ  слылъ  рыца- 
ремъ  сильнымъ  и  смелымъ.  Эсташъ  дважды  низверженъ  на  колена 
и  дважды  подымается  и  возобновляетъ  бой.  „Рыцарь,  я  сдаюсь  вамъ 
пленникомъ" ,  кричитъ,  наконецъ,  сиръ  де-Рибемонъ  своему  про- 
тивнику, котораго  онъ  еще  не  знаетъ.  Онъ  узнаетъ,  что  это  былъ 
самъ  король,  только  тогда,  когда  ему  приносятъ  въ  даръ  отъ  Эдуар- 
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да  III  новое  платье  и  приглашаютъ  на  ужинъ  въ  замокъ  Калэ.  Ко- 
роль хочетъ,  чтобы  его  собственный  сынъ  нринцъ  Валлшскш  слу- 
жилъ  рыцарю  за  столомъ  и  по  окончаши  ужина  говорить  сиру  де- 
Рибемонъ:  „Сиръ  Эсташъ,  я  дарю  вамъ  эту  нитку  жемчуга,  какъ 
лучшему  бойцу  сегодняшняго  дня,  и  прошу  носить  ее  изъ  любви 
ко  мнъ\  Я  хорошо  знаю,  что  вы  веселый  и  влюбчивый  рыцарь, 
охотно  вращающшся  въ  обществе  дамъ  и  д-бвицъ.  Такъ  гово- 
рите же  всюду,  куда  пойдете,  что  я  подарилъ  вамъ  этотъ  жем- 
чугъ". 

Соединеше  рыцаря  съ  труверомъ  представлялъ  собой  маршалъ 
Бусико  (Воас1яиаи11).  Когда  онъ  только  что  окончилъ  свое  палом- 
ничество въ  1ерусалимъ,  предпринятое  съ  сиромъ  де-Каружъ  (Са- 
гои^е8),  и  готовился  было  уже  отплыть  обратно  во  Франщю,  Бу- 
сико  узналъ,  что  графъд'Э  (Ей)  захваченъ  неверными  въ  Дамаске 
и  отведенъ  въ  Каиръ.  Бусико  тотчасъ  отказался  отъ  всякой  мысли 
о  возвращеши  на  родину  и  отправился  въ  добровольный  шгбнъ,  где 
въ  течете  4  м-всяцевъ  развлекалъ  графа  своими  поэтическими  про- 
изведен!*ями— балладами,  рондо,  вирелэ  и  т.  п.  Эти  „Сеп!  Ьа11ас1е8", 
начатия  въ  Египте  и  оконченный  въ  Париже,  дошли  до  насъ. 

Вообще  после  трудовъ  битвы  рыцари  любили  поговорить  о  войне 
и  любви.  Однажды  во  время  осады  города  Реннъ  (Кеппез)  англи- 
чанами рыцарь  Оливье  де-Мони  (Маппу)  переплылъ  въ  полномъ  во- 
оружен! и  крепостной  ровъ,  чтобы  только  отнять  у  англшскаго  ры- 
царя 6  куропатокъ,  зарезанныхъ  его  ястребомъ,  и  поднести  ихъ 
дамамъ  города.  И  действительно,  куропатки  вместе  съ  англш- 
скпмъ  рыцаремъ  взяты  въ  пленъ,  но  самъ  сиръ  де  Мони  тяжело 
рпненъ  во  время  подвига.  Тогда  онъ  позвалъ  своего  пленника,  вер- 
нулъ  ему  свободу,  но  за  это  попросилъ  пропуска  въ  лагерь  оса- 
ждающихъ,  чтобы  излечиться  тамъ  отъ  своихъ  ранъ.  Въ  лагере 
его  радушно  принялъ  герцогъ  Ланкастерскш  и  осыпалъ  на  про- 
щанье богатыми  подарками:  „Мони,  передайте,  пожалуйста,  мой 
привътъ  вашимъ  дамамъ  и  дълзицамъ,— сказалъ  герцогъ: — и  ска- 
жите, что  мы  часто  отъ  души  желали  имъ  куропатокъ".  Дамы 
города  Реннъ  много  смеялись  приключешю  Оливье  де-Мони,  но 
всего  более  смеялся  его  кузенъ,  знаменитый  коннетабль  Бертранъ 
дю-Гекленъ. 

Другой  французскш  рыцарь  изъ  эпохи  Столетней    войны — шам-  Трактатъ  Жоф- 
белланъКарлаУЖоффруа  де-Шарни  (СЬагпу)  написалъ  целый  трак-   ЙРУа  Де-Шарни. 
татъ  о  рыцарстве,  где  нападаетъ  на  привязанность  ко  всему  внеш- 
нему  и    причудливую   условность    въ    рыцарскихъ  нравахъ,    ста- 
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раясь  выдвинуть  внутренняя  нравственный  основы  этого  средневе- 
коваго  учреждешя.  Не  следу  етъ  забывать  Нога  изъ-за  дамы  сердца. 
„Любить  любовью  уважешя—  это  истинный  путь  для  гбхъ,  кто  хо- 
чет!, прюбр'ьсти  почести.  Не  речами,  а  благородными  подвигами  еду- 
жатъ  лучше  всего  дамамъ,  которыя  будутъ  въ  большей  чести,  если 
он'Б  сделали  рыцаря  доблестнымъ".  „А1те  1оуа1теп1,  81  1и  теи1а 
ез1ге  атёз",  „(}ш  р1из  ГаИ,  т1ех  уаиН" — таковы  начала,  положен- 
ный Шарни  въ  основу  его  разеуждешя.  „Право,  это  такъ  хорошо — 
делать  добро",— пишетъ  онъ,  —  „что,  кто  д'Ьлаетъ  его,тотъ  поистине 
не  можетъ  утомиться,  потому  что,  ч1шъ  больше  делаешь  добра, 
гбмъ  меньше  кажется,  что  сд'Ьлалъ;  такова  сила  удовольств1я,  въ 
которое  втягиваешься,  делая  съ  каждымъ  днемъ  все  более  и  бо- 
лее добра".  Первые  короли,  отъ  которыхъ  ведутъ  свой  родъ 
наши  сюзерены  (разеуждаетъ  сиръ  де-Шарни),  были  избраны  Про- 
вид-вшемъ  и  призваны  на  тронъ  только  за  то,  что  они  были  самы- 
ми мужественными  и  наиболее  добродетельными.  „Думаете  ли  вы,— 
спрашиваетъонъ: — что  первые»  избранники  призваны  въ  сеньёры  для 
удовольствш  и  наслажденш?  Конечно,  н'бтъ.  Призваны  они,  чтобы  не 
любить  и  забыть  Бога,  его  дела  и  Св.  Церковь?  Конечно,  н'бтъ. 
Сделаны  они  сеньёрами,  чтобы  угнетать  простой  народъ?  Конечно, 
н'бтъ.  Сделаны  они  сеньёрами,  чтобы  разорять  подданныхъ,  чтобы 
въ  суде  и  справедливости  делать  различ1е  между  вельможами  и 
маленькими  людьми,  чтобы  быть  жестокими,  безжалостными,  неми- 
лосердными? Конечно,  н'бтъ". 
Столетняя  война.  Но  Столетняя  война,  вдохнувшая  было  сначала  новыя  силы 
въ  рыцарство  Франщи  и  Англш,  въ  конце  концовъ,  дала  перевъхъ 
началамъ,  враждебнымъ  ему.  Война  эта  въ  XV  столе  тш  вызвала 
къ  деятельности  коммуны  и  кр-впостныхъ  крестьянъ  Франщи,  по- 
вела къ  усиленно  королевской  власти  и  основание  постояннаго 
войска,  вооруженнаго  огнестр'Бльнымъ  оруяиемъ.  Фруассаръ  до- 
жилъ  до  вымирашя  того  поколешя  рыцарей,  которое  онъ  изучалъ 
и  прославлялъ  въ  свои  молодые  годы.  Ему  было  уже  за  60  л^тъ, 
когда  онъ  въ  последнш  разъ  посбтилъ  Англпо  после  смерти 
Эдуарда  III.  „Куда  девались  грандюзныя  иредпр1ягпя  и  мощные 
рыцари,  чудныя  битвы  и  дивныя  завоевашя",  говорили  теперь  въ 
стране.  „Где  найти  въ  Англш  рыцарей,  способныхъ  на  что-либо 
подобное?  Въ  те  дни  англичанъ  боялись,  и  молва  говорила  о  нихъ 
по  всему  М1ру,  а  теперь  приходится  молчать  о  нихъ.  Все  измени- 
лось для  насъ  къ  худшему  со  смерти  добраго  короля  Эдуарда. 
Справедливость  соблюдалась  и  строго  охранялась    въ   его   дни.  А 
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теперь  король  Ричардъ  думаетъ  только  объ  отдых*,  покое  и  по- 
т*ха\ъ  для  дамъ;  скоро,  кажется,  не  останется  ни  одного  мош- 
наго  рыцаря  въ  Лнглш,  а  будутъ  процветать  только  раздоры  и 
предательства". 

Въ  отд-бльныхъ  воинахъ  первоначальный  идеалъ  рыцарства  вос- 
кресалъ  иногда  и  въ  XVI  веке,  напр.,  въ  Баярде,  рыцаре  безъ 
страха  и  упрека,  но,  какъ  учреждеше,  рыцарство  умерло  въ  сущ- 
ности имеете  со  средними  веками.  Рыцарскш  духъ,  однако,  не 
погибъ  съ  учреждешемъ:  изъ  замкнутаго  круга  орденовъ  и  фео- 
дальной знати  онъ  перешелъ  сначала  ко  всему  знатному  сословш 
Западной  Европы.  Путемъ  пожаловашя  въ  знакъ  за  выслугу  или 
за  деньги  рыцарскш  идеалъ  вместе  съ  дворянскимъ  достоинствомъ 
сталъ  распространяться  подъ  именемъ  дворянской  чести,  военной 
чести  на  целыя  группы  горожанъ.  Когда  въ  конце  прошлаго  века 
привилегш  знати  начали,  наконецъ,  терять  свое  значеше  и  выспие 
слои  войска  и  общества  вообще  пополнялись  уже  выходцами  изъ 
низшихъ  классовъ,  тогда  останки  рыцарскаго  духа  стали  общимъ 
достояшемъ  независимо  отъ  сословности  и  смешались  съ  понятиями 
светскости,  общественной  порядочности,  т.-е.  чести  джентльмен- 
ской. Рыцарскш  кодексъ  съ  его  требовашями  верности  слову,  веж- 
ливости, внимашя  къ  слабымъ,  въ  особенности  уважешя  къ  жен- 
щинамъ,  требовашями  любви  къ  отечеству,  храбрости,  щедрости, 
покровительства  правде — до  сихъ  поръ  исполняетъ  свое  исконное 
назначете  и  сдерживаетъ  именемъ  условной  общественной  „чести" 
грубыя  или  малодушныя  натуры,  мало  развитыя  или  недостаточно 
еще  установивппяся  для  того,  чтобы  безъ  всякаго  давлешя  со  сто- 
роны общественнаго  мнешя  добровольно  следовать  въ  своихъ  по- 
сту пкахъ  внутреннему  безусловно  нравственному  закону. 

13-  Войско  и  тактика  рыцарской  эпохи. 

Средневековое  войско  состояло  обыкновенно  изъ  свободныхъ  Составъ 
тяжеловооруженныхъ  рыцарей  (тПез)  и  несвободныхъ  легковоору- 
женныхъ  министер1аловъ  (сПепз,  8егУ1епз,  КпесМ) .  Но  самое  поня- 
тие „рыцарь"  и  составъ  тяжелой  рыцарской  конницы  не  разъ  изме- 
нялись въ  течете  столетш,  вследств1е  того,  что  подъ  вл1ян1емъ 
нужды  въ  войске,  ряды  рыцарства  пополнялись  изъ  низшихъ  клас- 
совъ, т.-е.  изъ  зависимыхъ  министер1аловъ  (наприм.,  въ  Германш) 
или  изъ  людей  хотя  бы  и  свободныхъ,  но  не  находившихся  въ  лен- 
ной зависимости  (фригольдеровъ,  какъ  въ  Англш).  „Рыцарь"  XI — - 
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XII  вв.  былъ  по  преимуществу  „вассаломъ"  какого-либо  сеньёра, 
а  потому  зависимые  классы  сравнительно  редко  попадали  въ  слой 
тяжеловооруженнаго  рыцарства.  Наприм.,  при  Конраде  II  втгГер- 
манш  существовало  два  класса  рыцарей  въ  смысле  всадниковъ 
(ЕШег):  гшШез  рпгт,  т.-е  свободные  вассалы  которые  несли  кон- 
ную службу  въ  тяжеломъ  вооруженш  (собственно  рыцари),  и  пи- 
Шез  §ге§аги,  т.  -е.,  вероятно,  министер1алы;  но  этотъ  второй  раз- 
рядъ  являлся  въ  битву  безъ  оборонительныхъ  досп*ховъ  и  только 
съ  одной  легкой  лошадкой.  Съ  XII  в.  слово  „рыцарь"  начинаетъ 
обозначать  члена  ордена,  охватывающаго  всю  Западную  Европу, 
но  въ  этотъ  орденъ  посредствомъ  посвящешя  получаютъ  доступъ 
и  несвободные  классы.  Такимъ  путемъ  министер1алы  изъ  легко - 
вооруженныхъ  всадниковъ  повышаются  въ  разрядъ  тяжеловоору- 
женныхъ  рыцарей,  а  это  усиленное  пополнеше  рыцарскаго  сослов1я 
ведетъ  къ  его  расцвету  въ  XIII  в.  Къ  концу  XII  в.  оба  класса 
всадниковъ-рыцарей,  т.-е.  какъ  старые  вассалы,  такъ  и  министе- 
р1алы,  получивппе  рыцарство,  окончательно  сливаются  въ  Герма- 
нш  въ  одно  сослов1е.  Точно  такъ  же  и  во  Францш  въ  начал*  XIII  в. 
различаютъ  уже  только  тШ1е&,  т.-е.  рыцарей,  которые  стремятся 
превратиться  въ  замкнутое  военное  сослов1е,  и  зегпеп1ез,  или  за- 
висимыхъ  людей,  обязанныхъ  только  къ  легкой  конной  служб*, 
хотя  и  гв  и  друие  наделяются  теперь  ленами.  Въ  течете  XIII  в. 
совершается  второй  важный  переворотъ  въ  состав*  рыцарской  кон- 
ницы. Съ  одной  стороны,  рыцарству  удается  къ  XIV  в.  замкнуться 
въ  наследственное  сослов1е:  отныне  только  сыновья  рыцарей,  про- 
служивши некоторое  время  легковооруженными  оруженосцами 
(зсшлГег,  ёсиуег,  ездшге),  удостоиваются  посвящешя  въ  рыцари 
(въ  Англш  кт§М).  Но,  съ  другой  стороны,  въ  отношенш  воору- 
жешя  въ  рядахъ  войска  происходитъ  опять  сближеше  между  дву- 
мя разрядами  тШ1ез  и  зетегйез  (ШМег  и  КпесМ):  и  т*  и  друие 
появляются  теперь  въ  битвахъ  на  тяжелыхъ  лошадяхъ  въ  латахъ 
(аптшгез  с1е  Гег,  а  сЬеуа1)  и  въ  XIV  в.  получаютъ  одинаковое 
жалованье.  Но  такъ  какъ  рыцарство  въ  сощальномъ  отношенш 
замкнулось  въ  высшш  слой  военной  знати,  то  несвободные  легко- 
вооруженные всадники  (зегдеМ  а  сЬеуа1),  повышаясь  и  получая 
тяжелое  рыцарское  вооружеше,  не  называются  „рыцарями"  (сЬеуа- 
Иег,  ШМег,  кш&М),  а  попадаютъ  въ  среду  знати,  какъ  низшш 
слой,  подъ  именемъ  „оруженосцевъ"  (ёсиуег,  КпесМ,  Кпарре, 
езяшге,  апгп&ег).  Все  они  наделяются  ленами,  политически  уравни- 
ваются съ  рыцарями,  но  они  на  этотъ  разъ  не  получаютъ  рыцар- 
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ства,  какъ  это  случилось  съ  министер1алами  въ  XII  в.  Среди 
тяжелой  конницы  навсегда  остается  различ1е  между  рыцаремъ  и 
кнехтомъ  (ШМег,  КпесМ,  Кпарре).  Но  къ  знати  причисляются  и 
сыновья  рыцарей,  хотя  бы  они  еще  и  не  получили  собственно 
рыцарства  („оруженосцы",  аггш&ег  поЪШз).  Они  служатъ  или  легко- 
вооруженными всадниками  (Зреегкпарреп),  или  действительно  пе- 
шими оруженосцами  въ  битве  (зси1апиз),  или,  если  влад'Бютъ  ле- 
нами, то  призываются  даже  къ  конной  службе  въ  тяжеломъ  во- 
оружение; но,  не  будучи  рыцарями,  они  до  поры  до  времени  зачи- 
сляются тогда  только  въ  отдъ'лъ  гкнаппе"  (Кпарре)  наравне  съ 
тъми  вечными  экюйе  ((агпн&ег,  пиШапз,  КпесМ),  которые  ни- 
когда не  получатъ  рыцарства.  Таковы  три  сощальныхъ  перюда, 
черезъ  которые  прошло  тактическое  различ1е  между  тяжеловоору- 
женными и  легковооруженными  всадниками.  Но  и  самое  тяжелое 
вооружеше  рыцаря  не  осталось  за  это  время  безъ  переменъ. 

Было  время  (до  конца  XII  в.),  когда  панцырь,  шлемъ  да  коль- 
чужки  на  рукахъ  и  на  ногахъ  считались  уже  тяжелыми  доспехами 
рыцаря.  Первоначально  кольчужка  для  защиты  шеи  (Ьа1зЬег&е, 
паиЪег*),  прикреплявшаяся  сзади  у  шлема,  капюшонъ  изъ  жел^з- 
ныхъ  колецъ  на  голову  (Ьегзетег)  и  кольчужная  рубаха  составляли 
три  отдельный  части  досп^ховъ.  Надъ  капюшономъ  (Ьегзетег)  по- 
мещалась железная  шапочка  (НаиЬе,  сегуеШёге),  на  которой  си- 
делъ  уже  шлемъ.  Перчатки  изъ  колецъ  прикреплялись  къ  рука- 
вамъ  кольчужной  рубахи;  на  ноги  спереди  накладывались  коль- 
чужныя  голенища,  или  штанины  (сЬаисе),  и  зашнуровывались  сзади; 
точно  такъ  же  кольчужная  обувь  клалась  сверхъ  ступней  и  стяги- 
валась снизу  подъ  подошвами.  Но  въ  дальнМшемъ  развитш  коль- 
чужка на  шею  срослась  съ  капюшономъ  на  голову,  и  все  тяжелое 
вооружеше  (1опсач  состояло  уже  только  изъ  двухъ  частей — Ьа1з- 
Ъег^е,  т. -е.  капюшона  на  голову,  падающаго  пелеринкой  на  шею 
и  плечи,  и  Вгиппе,  т. -е.  собственно  панцыря,  а  въ  XII  в.  и  эти 
две  части  соединялись  въ  одно  подъ  именчзмъ  все  той  же  па]зЪег^е 
(ЬаиЪег&оп).  Въ  XII  в.  шлемъ  изъ  коническаго  становится  цилин- 
дрическимъ,  а  его  полоса  для  защиты  носа  (паза1)  разростается 
въ  целую  железную  маску  на  лицо;  въ  конце  этого  столе™  по- 
является и  Г/нагрудникъ"(р1аз1гоп)  изъ  железныхъ  полосъ,  стяги- 
ваемыхъ  сзади  поверхъ  кольчуги:  это  зародышъ  будущихъ  латъ. 
Въ  XIII  в.  нагрудникъ  развивается  въ  целый  корсетъ,  одинаково 
защищающш  и  грудь,  и  спину.  Въ  XIV  в.  латы  изъ  железныхъ 
полосъ  все  более  и  более  укореняются.  Полосы  покрываютъ  теперь 
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и  руки,  и  ноги  иоверхъ  кольчуги  и  соединяются  посредствомъ 
шниньковъ;  кираса  XIV  столълтя  дъ\лалась  даже  не  изъ  отдъ\ль- 
ныхъ  полосъ,  а  изъ  двухъ  жел'Ьзныхъ  плитъ — нагрудника  (рап- 
31ёге)  и  спинки  (йоззюге).  Такъ  выросло  мало-по-малу  поверхъ 
кольчугъ — сплошное  одъяше  ХУ  в.  изъ  металлическихъ  листовъ. 
Это  развит1е  латъ  ускорилось  подъ  вл1ян1емъ  гбхъ  усп-Бховъ,  ко- 
торые сделали  стр-влки  во  время  Столетней  войны.  Битвы  при 
Кресси  и  Пуатье  составили  поворотный  пунктъ  въ  исторш  рыцар- 
скихъ  досп'бховъ.  Когда  тяжеловооруженные  рыцари  защищали 
себя  одними  только  кольчугами,  тогда  въ  XI — XII  вв.  легковоору- 
женные всадники  являлись  въ  битву  совершенно  еще  безъ  метал- 
лическихъ досп'бховъ;  но  въ  XIII  в.,  по  м'Ьр'Б  того,  какъ  тяжело- 
вооруженная конница  запасается  нагрудниками  и  корсетами,  у 
легковооруженныхъ  всадниковъ  появляется  кольчуга.  Наконецъ, 
въ  XIV  в.  въ  отлич1е  отъ  двойныхъ  досп'бховъ  тяжеловооружен- 
ныхъ  рыцарей  легкая  конница  защищаетъ  себя  или  нагрудникомъ, 
или  кольчугой,  и  каждый  всадникъ  пргвзжаетъ  несъ  тремя,  а  только 
еъ  одной  лошадью.  Вотъ  что  называлось  легкимъ  вооружешемъ 
въ  средте  в-вка;  всб  эти  ступени  развит1Я  въ  рыцарскомъ  воору- 
женш  отражались  обыкновенно  и  на  п'бхот'б,  которая,  наприм., 
прикрывала  себ'Б  голову  круглой,  плотно  прилегающей  къ  черепу 
каской  (НаиЬе),  развившейся  изъ  железной  шапочки  подъ  шлемомъ 
рыцаря. 
Строй.  Какъ  же  строились  во  время  битвы  легюе  всадники  и  тяжелые 

рыцари  съ  ихъ  оруженосцами?  Каждый  тяжело  вооруженный  ры- 
царь бралъ  съ  собой  въ  битву  трехъ  лошадей  и  одного  или  даже 
двухъ-трехъ  оруженосцевъ  (зси1агшз — назваше  должности,  но  не 
сослов1я  и  даже  не  временнаго  состояшя  рыцарскихъ  сыновей),  ко- 
торые обыкновенно  набирались  изъ  зависимыхъ  людей  или  ры- 
царскихъ сыновей,  не  получившихъ  еще  посвящешя  въ  рыцари; 
эти  оруженосцы  первоначально  шли  въ  битву  пешими  и  остава- 
лись во  время  схватокъ  своихъ  рыцарей  сзади  лиши  съ  запасными 
лошадьми  и  оруж1емъ.  Когда  въ  XIV  в.  укоренился  среди  рыца- 
рей обычай  спешиваться  во  время  битвы,  то  оруженосцы  стали  на- 
бираться изъ  легкихъ  всадниковъ;  вслгвдств1е  этого  легкая  кава- 
лер1я,  какъ  самостоятельная  боевая  сила,  стала  исчезать.  Тогда 
счетъ  рыцарскому  войску  сталъ  идти  по  „копьямъ",  считая  три 
всадника  на  одно  рыцарское  копье.  На  Рейнъ-  для  той  же  рыцар- 
ской единицы  появилось  назваше  ^1е\7е,  которое  означало  рыцаря 
„зе1Ь  (1Н11  пиЧ  (1ге1еп  РСегйеп",  т. -е.  состояло   изъ  трехъ  лицъ  и 
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трехъ  лошадей.  Но  отдельные  рыцари,  были  ли  у  нихъ  п-Ьпие 
оруженосцы  или  конные,  никогда  не  бились  въ  сражешяхъ  обо- 
соблении другъ  отъ  друга  и  даже  р-вдко  выстраивались  разверну- 
тымъ  фронтомъ  въ  лин1Ю  (еп  пауе).  Обыкновеннымъ  построешемъ 
для  отряда  рыцарей  въ  средше  в-вка  былъ  сипеиз,  т. -е.  „клинъ". 
На  такой  „клинъ"  иногда  клали  несколько  сотенъ  рыцарей,  а 
иногда  несколько  тысячъ.  Но  въ  сущности  въ  самый  „клинъ", 
т. -е.  остр1е  колонны,  уходило  немного  рыцарей,  напр.,  человъ-къ 
:)')  —  45  (иногда  первый  рядъ  клина— въ  5  челов-вкъ,  загЬмъ  два 
ряда  по  7,  затЬмъ  ряды  по  9,  11,13  человъ-къ),  азагЬмъ  вся  масса 
рыцарской  конницы  тянулась  правильнымъ  каррэ  (по  13 — 14  че- 
лов'Бкъ  въ  каждомъ  изъ  слъ-дующихъ  рядовъ).  Чаще  всего  все 
рыцарское  войско  выстраивалось  передъ  битвой  въ  три  боевыя  ли- 
ши одна  за  другой,  а  каждая  боевая  лишя  распадалась  уже  на 
..клинья"  и  имъ\ла  центръ  и  два  крыла,  правое  и  лълвое.  Поэтому 
дроблеше  войска  на  9  клиньевъ  было  самымъ  обычнымъ.  Но  мно- 
гочисленная арм1я,  напр.,  французы  при БувшгБ,  делились  на  боль- 
шее число  клиньевъ,  и  каждая  изъ  девяти  частей  боеваго  построе- 
шя  слагалась  тогда  уже  изъ  нъхколькихъ  сип  еь  Это  было  гбмъ  бо- 
л'Ье  удобно,  что  каждый  герцогъ  и  графъ  приходилъ  съ  ц-влымъ  от- 
рядомъ  своихъ  рыцарей  (Ьаппеге!).  Впрочемъ,  совокупная  деятель- 
ность всбхъ  этихъ  клиньевъ  и  боевыхъ  линш  и  отрядовъ  пехоты, 
присоединявшихся  къ  рыцарской  коннице,  ясн^е  всего  обрисовы- 
вается при  описаши  отд'Бльныхъ  средневъ,ковыхъ  битвъ,  напр., 
битвы  при  Бувин^  и  при  Кресси. 

Битва  при  Бувин^    произошла    27  шля   1214  г.    между    фран-     Битва  при 
цузскимъ  королемъ    Филиппомъ   Августомъ,  съ- одной    стороны,  и       Бувнн'В, 
союзными    войсками    императора    Оттона  IV,    графа    Фердинанда 
фландрскаго  и  англичанъ   подъ  начальствомъ  графа  Сольсбери,  по 
прозвашю  „Длинный  Мечъ"  (Ъоп^ёрёе),— съ  другой. 

Французскш  король  Филипъ  Августъ,  достигши  Турнэ  вечеромъ 
26-го  поля,  узналъ  о  близости  союзныхъ  враговъ;  но  местность 
была  неудобна  для  французскихъ  рыцарей,  которые  не  привыкли 
сражаться,  спешившись,  подобно  ихъ  немецкому  врагу.  Не  желая 
давать  битвы  при  обстоятельствахъ,  неблагопр1ятныхъ  для  фран- 
цузовъ,  король  решился  на  сл'Ьдующш  день,  27  шля,  отступить 
на  юго-западъ  къ  Лиллю  черезъ  Бувинъ  (Воим'пез),  гд-Ь  находился 
единственный  въ  округе  мостъ  на  ръ^къ1  (№а,гщ).  Императоръ  От- 
тонъ,  находившиеся  въ  местечке  Мортинь  (Мог1е^пе),  принялъ, 
кажется,  это  отступлеше    за  бътство  и,  несмотря    на  воскресный 
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день,  решился  тотчасъ  же  преследовать  французовъ,  чтобы  до- 
стичь ихъ  по  сю  сторону  моста.  Авангардъ  союзной  армш,  со- 
стоявши! изъ  рыцарей  Фландрш,  напиралъ  съ  юго-востока  на  по- 
сл-ьдшй  отряды  французовъ,  и  герцогъ  бургундскш,  командовав- 
шш  арьергардомъ  Филиппа  Августа,  принужденъ  былъ  пять  разъ 
останавливаться  и  отбиваться  отъ  фламандцевъ  при  помощи  сво- 
ихъ  арбалетчиковъ.  Достигши  высотъ  (\Уаппепаш),  господствую- 
щихъ  надъ  дорогой  къ  Бувину,  императоръ  Оттонъ  съ  изумле- 
шемъ  увидалъ  передъ  собой  всю  французскую  армш,  и  притомъ 
не  въ  безпорядочномъ  бътств-Б,  а  въ  стройномъ  боевомъ  порядке 
фронтомъ  на  свверо-востокъ.  Чтобы  выстроиться  параллельно 
врагамъ,  императоръ  принужденъ  былъ,  подъ  охраной  авангарда 
изъ  фламандцевъ,  повернуть  свои  войска  фронтомъ  на  юго-западъ: 
такъ  какъ  было  уже  по  крайней  м-вр^  часа  три  пополудни,  то 
солнце  било  прямо  въ  глаза  его  рыцарямъ.  Оба  войска  были  вы- 
строены одинаково — каждое  въ  три  боевыя  лиши  (ас1е8)  другъ  за 
другомъ,  а  у  всвхъ  лиши  былъ  центръ  и  крылья,  такъ  что  у 
каждаго  изъ  противниковъ  насчитывалось  9  отрядовъ.  Длина  фран- 
цузскаго  фронта  достигала  1.040  шаговъ,  а  фронтъсоюзниковъ  рас- 
тянулся на  2.000  шаговъ.  Къ  правому  крылу  французовъ  Филиппъ 
Августъ  послалъ  своего  канцлера  и  личнаго  друга  1оннита  Гарэна 
(Оапп),  который  только  что  былъ  выбранъ  въ  епископы  города 
Санлиса.  Чтобы  сравняться  съ  лишей  враговъ,  Гарэнъ  отодвинулъ 
все  правое  крыло  сильно  въ  сторону  отъ  центра  и  выстроилъ 
первую  линш  (ас1е8)  этого  крыла  ц^пью  съ  развернутымъ  фрон- 
томъ (еп  Ьауе).  Объ^  остальныя  лиши  праваго  крыла,  равно  какъ 
и  центръ  съ  л'Бвымъ  крыломъ,  состояли  изъ  „сипе1",  т. -е.  клино- 
образно построенныхъ  отрядовъ.  Местность  была  зд^сь  ровная  и 
крайне  удобная  для  конной  битвы.  Центромъ  французовъ  коман- 
довалъ  самъ  король,  собравшш  вокругъ  себя  всю  мелкую  дома- 
шальную  знать.  Французская  пехота,  образовавшаяся  изъ  горо- 
жанъ  коммунъ  Корби,  Амьенъ,  Аррасъ,  Бовэ  и  Компьенъ,  вы- 
строилась впереди  конницы  центра.  Зд^сь  находилась  и  государ- 
ственная хоругвь  (огШатта),  между  т^мъ  какъ  вт>  лиши  короля — 
знамя  съ  золотыми  лил1ями  по  лазоревому  полю.  Судя  по  длин^ 
фронта,  число  рыцарей  врядъ  ли  превышало  672  тысячъ  чело- 
в'вкъ  1).  Что  касается  до  союзниковъ,  то  тамъ  въ  центре  коман- 


*)  Вероятно,    21!2   тысячи    тяжеловооруженныхъ,    4  тысячи    легковооружен- 
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довалъ  самъ  императоръ  Оттонъ;  первая  лишя  центра  состояла 
изъ  немецкой  п'Бхоты,  сосредоточившейся  тремя  группами  вокругъ 
Саггоссю,  запряженной  4  лошадьми;  эта  колесница  везла  на  вы- 
сокомъ  древке  старое  саксонское  боевое  знамя  -  дракона  съ  па- 
рящимъ  надъ  нимъ  орломъ.  Битва  началась  раньше  всего  на  пра- 
вомъ  крыл*  французского  войска.  Гарэнъ  отдалъ  здесь  ириказъ 
300  легвовооруженнымъ  рыцарямъ,  министер1аламъ  аббата  де-С. 
Мсдардъ,  броситься  на  фламандское  рыцарство,  дабы  привести  его 
въ  безпорядовъ  и  тьмъ  подготовить  почву  для  аттаки  со  стороны 
рыцарства  французскаго.  Но  фламандское  рыцарство  не  захо- 
гЪло  даж»1  тронуться  съ  места  ради  какихъ-нибудь  сателлитовъ. 
Рыцари  закалывали  незащищенныхъ  доспехами  лошадей  подъ 
своими  легко  вооруженными  противниками,  наносили  имъ  самимъ 
раны,  топтали  спешившихся  и  ждали  себе  более  серьезнаго  врага. 
Тогда  пошла  въ  аттаку  первая  лишя  праваго  крыла  францу- 
зовъ— рыцарство  графовъ  Шампаньи  и  Сансерръ;  эти  одержали 
победу  после  упорной  борьбы:  два  вождя  фламандскаго  рыцар- 
ства попали  въ  шгвнъ.  Но  потери  французовъ  были  тоже  значи- 
тельны; Мишель  де-Гармъ  такъ  сильно  столкнулся  съ  однимъ 
фламандскимъ  рыцаремъ,  что  копье  фламандца  пробило  ему  щитъ, 
кольчугу,  поранило  въ  лядвш  и  вонзилось  еще  въ  лошадь,  кото- 
рая свалилась  вместе  со  всадникомъ.  Первая  лишя  французовъ 
отступила,  дабы  привести  свои  ряды  въ  порядокъ.  Кътому  же  при- 
ближалась уже  вторая  лишя  фламандскихъ  рыцарей  съ  графомъ 
фландрскимъ  во  главе.  Имъ  навстречу  бросились  графъ  де-С.  Поль 
и  виконтъ  де-Мелёнъ.  Натискъ  французскихъ  рыцарей  второй  ли- 
ши былъ  настолько  силенъ,  что  они  со  своими  тесно  сомкнутыми 
клиньями  прорвали  два  отряда  фламандцевъ,  убивая  налево  и 
направо,  повернули  сзади  лиши  враговъ  и  сътылу  пробились  еще 
черезъ  два  отряда  рыцарей  Фландрш  обратно  на  свои  места.  После 
этого  вторыя  линш  отступили  для  отдыха  за  третьи.  Сражете 
третьихъ  лиши  на  правомъ  крыле  французовъ  было  еще  упор- 
нее. Подъ  герцогомъ  бургундскимъ  была  убита  лошадь,  но  ры- 
цари окружили  его  и  помогли  толстому  герцогу  сесть  на  другую 
лошадь  и  снова  принять  участ1е  въ  битве.  Перевесъ  остался  на 
стороне  французовъ  только  благодаря  тому,  что  графъ  С.  Поль, 
отдохнувши,  поспешилъ  на  помощь  третьей  линш  и  окончательно 
оттеснилъ  фламандцевъ  и  валонцевъ.  Однако  и  графъ  Фердинандъ 
фландрскш  не  уступалъ  въ  доблести  врагамъ.  Три  часа  шла  уже 
битва  на  правомъ  крыле.  Гарэнъ,  не  принимая    лично  участ1я  въ 
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схваткахъ,  систематически  руководилъ  французами  издали;  наиро- 
тивъ,  графъ  Фердинандъ  бился  безъ  отдыха.  Покрытый  ранами  и 
совершенно  истощенный,  онъ  былъ  сбить,  наконецъ,  на  землю  и 
долженъ  былъ  сдаться  въ  шгбнъ.  Это  положило  конецъ  битве  на 
правомъ  крыле;  кто  не  б-вжалъ,  попадалъ  теперь  въ  иленъ.  Темъ 
временемъ  бой  завязался  и  между  другими  частями  войскъ.  Вожди 
союзниковъ  сговорились  сообща  пробиться,  во  что  бы  то  ни  стало, 
до  самого  короля  Филиппа.  Графа  фландрскаго  задержала  француз- 
ская атака,  но  графъ  де- Булонь  бросился  прямо  къ  королю;  одна- 
ко, когда  онъ  очутился  передъ  Филиппомъ  Августомъ,  тогда  у  него 
не  хватило  духу  поднять  руку  на  своего  верховнаго  сюзерена,  и 
онъ  повернулъ  къ  левому  крылу  враговъ,  где  былъ  отбитъ.  Еще 
хуже  досталось  графу  Сольсбери  съ  его  второй  лишей  праваго 
крыла  союзниковъ.  Епископъ  города  Бовэ,  вооруженный  палицей, 
встрътилъ  его  со  второй  лишей  леваго  крыла  французовъ  и  на- 
несъ  графу  такой  ударъ  своей  палицей,  что  тотъ  свалился  на 
землю.  Епископъ  вел'Ьлъ  своему  министер1алу  связать  графа,  а 
самъ  продолжалъ  свою  убшственную  деятельность.  Сопротивлеше 
англичанъ  было  сломлено,  и  они  позорно  вовсе  удалились  съ  поля 
сражешя  вместе  съ  Гюго  де-Бовъ. 

Въ  центре  король  Филиппъ  Августъ  тщетно  ждалъ  нападешя 
императора.  Наконецъ,  онъ  велелъ  коммунамъ  аттаковать  немец- 
кую пехоту  въ  центре.  Коммуны  стали  осыпать  враговъ  стрелами. 
Но  немецкая  пехота  неожиданно  ответила  такимъ  натискомъ  на 
горожанъ  коммунъ,  что  въ  одно  мгновеше  прорвала  ихъ  и  привела 
въ  смятеше  стоявшихъ  сзади  коммунъ  рыцарей,  такъ  что  самъ 
король  очутился  въ  опасности.  ЬГвмецше  пехотинцы  были  воору- 
жены особаго  рода  секирами  съ  крючкомъ  позади  и  штыкомъ 
сверху,  такъ  что  наносили  удары  тремя  концами  оруд1я,  которое 
въ  силу  своей  тяжести  могло  пробить  любые  доспехи.  Такимъ 
крючкомъ  стащили  короля  Филиппа  Августа  съ  лошади,  и  онъ 
погибъ  бы,  если  бы  Пьеръ  Тристанъ  не  соскочилъ  съ  коня  и  не 
защитилъ  государя.  Тогда  знаменосецъ  Вало  де-Монтиньи  сильны- 
ми взмахами  лазореваго  знамени  обратилъ  внимаше  на  опасность, 
угрожавшую  королю.  Хоропие  доспехи  короля  и  ловкость,  съ  ко- 
торой онъ  вскочилъ  на  лошадь  Пьера  Тристана,  спасли  его.  Но 
отчаянная  битва  продолжалась.  Стефанъ  де-Лоншанъ  (Ьол^спатр) 
былъ  на  смерть  раненъ  на  глазахъ  у  короля;  нъ\мецкш  п^хоти- 
нецъ  воткнулъ  ему  штыкъ  своей  секиры  черезъ  забрало  въ  мозгъ. 
Но,  въ  конц*  концовъ,  пехота   все-таки   была  обращена  въ  бег- 
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ство  или  перебита  рыцарской  конницей.  Освободившись  отъ  натиска 
пехоты,  Филшшъ  Августъ  перешелъ  теперь  самъ  въ  наступлете. 
Ря  '.ы  н'вмецкой  конницы  были  прорваны,  и  опасность  угрожала 
теьерь,  въ  свою  очередь,  самому  императору.  Впереди  всъхъ  под- 
скакали къ  Оттону  IV  Гильомъ  де-Барръ,  Пьеръ  де-Мовуазенъ 
и  Жераръ  Скрофа.  Пьеръ  схватилъ  подъ  уздцы  лошадь  импера- 
тора и  пытался  увести  ее  вм-бсгб  съ  всадникомъ.  Скрофа  (ЗсгорЬа) 
кольну лъ  Оттона  въ  грудь,  а  другимъ  ударомъ  на  смерть  ранилъ 
его  лошадь,  такъ  что  она  бъшеными  прыжками  рванулась  въ  сто- 
рону. „Вы  его  нынче  больше  не  увидите",  сказалъ  Филиппъ  Августъ 
окружающимъ.  Но  лошадь  Оттона  пала  въ  нъкоторомъ  отдаленш. 
Пмператоръ  вскочилъ  на  другую  и  искалъ  спасешя  въ  бътствъ\ 
Дважды  нагонялъ  его  де-Барръ  и  схватывался  съ  нимъ,  но  свита 
каждый  разъ  отгвсняла  французскаго  рыцаря.  Наконецъ,  де-Барръ 
былъ  сброшенъ  съ  лошади  и  вырванъ  изъ  рукъ  враговъ  только 
подоспевшими  товарищами.  Вестфальсше  графы  пытались  было 
продолжать  битву  и  после  бътства  императора,  но  на  помощь  фран- 
цузамъ  явились  задшя  лиши  центра  и  взяли  графовъ  въ  шгбнъ. 
Колесница  съ  саксонскимъ  знаменемъ  была  изрублена  въ  куски. 
На  полъ  сражешя  остался  изъ  среды  союзниковъ  еще  только  графъ 
де-Булонь  съ  шестью  рыцарями  Они  укрылись  въ  середину  сво- 
ихъ  брабантцевъ-наемниковъ  и  решились  дорого  продать  жизнь. 
Надо  было  прорвать  это  железное  кольцо  пехоты,-  вооруженной 
аллебардами  и  мечами,  чтобы  добраться  до  рыцарей.  Графъ  де- 
Понтье  повелъ  на  нихъ  въ  аттаку  своихъ  рыцарей,  но  брабантцы 
убивали  лошадей  и  спътпивали  всадниковъ.  Только  когда  на  по- 
мощь подоспблъ  еще  Тома  де-С. -Валери  со  своими,  было  пробито 
это  кольцо  пехоты.  На  графа  де-Булонь  напалъ  теперь  п-бшщ 
экюйэ  Пьеръ  де-Турель,  лошадь  котораго  была  убита,  и,  припод- 
нявши жел'Бзныя  латы  у  графскаго  коня,  вонзилъ  ему  въ  брюхо 
свой  мечъ  по  рукоятку.  Одинъ  изъ  рыцарей  графа  взялъ  было  еще 
лошадь  подъ  уздцы  и  повелъ  ее  въ  сторону,  но  противники  ста- 
щили его  съ  собственной  лошади.  Какъ  разъ  въ  это  время  конь 
подъ  графомъ  упалъ,  всадникъ  самъ  очутился  подъ  конемъ,  и  его 
только  съ  трудомъ  высвободили.  Экюйэ,  по  имени  Комо,  въ  числ'Б 
другихъ  рыцарей  подб'Бжалъ  къ  графу  де-Булонь,  сорвалъ  съ  него 
шлемъ  и  нанесъ  тяжелую  рану  въ  голову.  Экюйэ  убилъ  бы  графа, 
если  бы  не  появился  его  господинъ  —  Гарэнъ,  епископъ  Санлиса, 
которому  графъ  и  сдался  въ  пл'Бнъ.  Въ  общемъ  французы  взяли 
въ  пл'Бнъ  5  графовъ,  25  другихъ  высокопоставленныхъ  бароновъ, 
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много  простыхъ  рыцарей  и  экюйэ.  Главная  причина  поражешя  со- 
юзниковъ  заключалась,  несомненно,  въ  томъ,  что  каждая  часть  ихъ 
войска  сражалась  отдельно,  не  поддерживая  другъ  друга. 
Англ1Ёск1й  строй.  Между  битвами  при  Бувине  и  при  Кресси  прошло  более  стеле- 
тся. За  это  время  и  въ  англ1йскомъ  и  во  французскомъ  войске  со- 
вершилось много  перем'Ьнъ.  Англшсме  рыцари  до  начала  царство - 
вашя  Эдуарда  III  стояли  невысоко  во  мнънш  материка.  Короли 
Англш  вели  свои  войны  XII  ст.  почти  исключительно  посредствомъ 
чужеземныхъ  наемниковъ  и  добывали  себе  на  то  средства,  облагая 
вассаловъ  зси!а§е'емъ.  Если  въ  Германш  рыцарство  достигло  наи- 
более блестящаго  развит1я  при  Гогенштауфенахъ,  а  во  Франщи 
еще  раньше,  то  въ  Англш  оно  расцветало  въ  сущности  впервые 
при  рыцарственномъ  Эдуарде  III;  во  Франщи  оно  впадало  въ  эту 
пору  уже  въ  крайности  и,  несмотря  на  доблесть  отдельныхъ  ры- 
царей, было  обезсилено  своей  обособленностью  отъ  другихъ  сосло- 
вие. Правда,  рыцарская  знать  Англш  должна  была  подчиниться  во- 
енной тактике  Эдуарда  III,  въ  которой  пехота  являлась  уже  глав- 
ной боевой  силой.  Знать  должна  была  спешиваться  и  сражаться 
въ  качестве  тяжелой  пехоты.  Да  и  въ  качестве  пехоты  все  зна- 
чеше  рыцарей  сводилось  более  къ  тому,  чтобы  оборонять  стрел- 
ковъ;  на  стрел кахъ  'покоился  весь  боевой  расчетъ  Эдуарда  III. 
Англшсше  стрелки  изъ  лука  довели  упражнешемъ  свое  искусство 
до  особаго  совершенства,  которое  дало  имъ  перевесъ  надъ  арба- 
летами и  луками  другихъ  нацш.  Но  стрелки  нуждались  въ  защите 
и  получали  ее  отъ  той  части  рыцарства,  которая  спешивалась; 
къ  ней  они  и  жались,  въ  то  время  какъ  другая  часть  рыцарей 
оставалась  иногда  на  лошадяхъ.  Обычай  спешиваться  не  былъ 
впервые  введенъ  Эдуардомъ  III:  уже  норманны,  победители  при 
Гастингсе,  усвоили  его  отъ  англо-саксонцевъ  (впрочемъ.  напр.,  въ 
битве  при  Льюисе  (Ье\\гез)  1264  г.  англшское  рыцарство  сража- 
жалось  на  коняхъ).  Да  и  стрелки  не  исчезали  уже  изъ  англшскаго 
войска  после  битвы  при  Гастингсе,  но  на  первый  планъ  они  вы- 
двинулись только  съ  половины  XIII  ст.  Англшскш  стрелокъ  XIV  в. 
бросалъ  стрелу  на  600  метровъ,  а  на  200 — билъ  наверняка.  Ихъ 
перевесъ  надъ  генуэзскими  арбалетчиками  объясняется  темъ,  что 
къ  арбалетамъ  не  была  еще  приспособлена  въ  это  время  стальная 
дуга,  да  и  натягивались  они  одной  или  обеими  ногами,  а  не  осо- 
быми машинами.  Спещалыю  для  охраны  стрелковъ  стояли  въ  ан- 
глшскомъ  войске  тотчасъ  позади  ихъ  валлшсюе  пехотинцы,  во- 
оруженные пиками.  Глубина  строя  спешившихся  рыцарей  и  стрел- 
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ковъ  бывала  незначительна,  человекъ  въ  десять,  а  при  Азенкуре 
англичане  стояли  только  въ  четыре  человека.  Боевой  порядокъ 
въ  три  пбпия  лин1и  съ  двумя  крылами  всадниковъ  по  малочислен- 
ности войска  не  всегда  могъ  применяться.  Поэтому  при  Кресси 
поевыя  лиши  стояли  другъ  за  другомъ,  но  отодвигаясь  все  более 
и  более  къ  левому  флангу,  а  при  Азенкур'Б  въ  одну  линш,  такъ 
что  авангарда  составлялъ  правое  крыло  и  арьергардъ  —  левое  по 
отношешю  къ  Ьа1аШе  о!и  го1  въ  центре;  въ  обоихъ  случаяхъ  у 
англичанъ  не  было  крыльевъ  изъ  конницы.  Существенную  часть 
англшсваго  боевого  построешя  составлялъ  лагерь  для  обоза  и  ло- 
шадей въ  тылу  армш.  Генрихъ  У  пренебрегъ  въ  битве  при  Азен- 
кур'Б сооружешемъ  подобнаго  лагеря  и  былъ  наказанъ  т'бмъ,  что 
лошади  и  его  драгоценности  были  похищены  во  время  битвы  от- 
рядомъ  непр1ятеля. 

Такое  дружное  совокупное  дъ,йств1е  пехоты  и  конницы,  какъ 
оно  проявлялось  въ  англшской  армш  XIV  в.,  было  возможно  только 
въ  стране,  где  между  сослов1ями  не  было  такой  розни,  какъ  во 
Франщи  и  въ  Гер  маши.  Въ  XIII  в.  въ  Англш  выработался  уже 
государственный  строй,  при  которомъ  въ  общественныхъ  дтзлахъ 
имели  голосъ  не  только  духовенство  и  высшая  знать,  но  также 
простое  рыцарство  и  города;  въ  то  же  время  крепостные  стали 
освобождаться  отъ  своей  зависимости  по  отношешю  къ  знати.  На- 
противъ,  во  Франщи  между  городами  и  феодальной  знатью  образо- 
валась пропасть,  вследств1е  того,  что  короли  опирались  на  буржуа 
въ  борьбе  съ  феодалами,  а  суровыя  формы  крепостной  зависимости 
вели  къ  вражде  между  вилланами  и  ихъ  сеньёрами.  Отсюда  арен- 
даторы и  мелюе  земельные  собственники  (фригольдеры  и  юмены), 
которые  на  ряду  съ  горожанами  являлись  въ  англшскомъ  войске  ьъ 
качестве  легкой  конницы  (ЪоЪПагз)  и  стрелковъ,  не  получали  ника- 
кого значешя  во  Франщи,  а  войско  коммунъ  отодвигалось  здесь  все 
еще  на  заднш  планъ.  Въ  сущности  только  вассалы  обязаны  были 
следовать  за  королемъ  Англш  въ  завоевательный  войны  и  служить 
ему  сорокъ  дней,  по  истеченш  которыхъ  они  распускались  или  воз- 
награждались уже  жалованьемъ.  Всеобщее  ополчеше  англичанъ,  не 
находящихся  въ  ленной  зависимости,  предназначено  было  только 
для  защиты  самой  Англш.  Статутъ  Эдуарда  III  отъ  1334  г.,  воз- 
обновляя статуты  Генриха  III  и  Эдуарда  I  относительно  ополчешя, 
внесъ  только  то  дополнеше,  что  1-й  классъ,  имевшш  15  фунтовъ 
и  болве  годового  дохода  и  обязанный  нести  конную  службу,  разде- 
лялся теперь  на  три  разряда:  первый  (въ  40  фун.  дохода)  долженъ 
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былъ  нести  службу  въ  рыцарскомъ  вооружении  съ  2  лошадьми, 
второй  разрядъ  (съ  20  фун.)— являлся  въ  тяжел  омъ  вооруженш  съ 
одной  лошадью,  третш  (съ  15  фун.)  —  въ  легкомъ  вооруженш  съ 
одной  легкой  лошадкой  (поЪЪу-Ьогзе,  отсюда  ЬоЬПагз).  Все  осталь- 
ное населеше  служило  только  въ  1гбхотъ;  а  именно  разряды  въ 
10  фунтовъ  годового  дохода  и  въ  100  солидовъ — болъ-е  или  менъе 
тяжело  вооруженными;  разрядъ  въ  40  —  100  солидовъ  дохода— съ 
лукомъ,  мечемъ,  ножемъ;  разрядъ  ниже  40  солидовъ — съ  косами, 
ножами  и  другими  „глепиез  агтез";  наконецъ,  самые  бедные,  кто 
только  вообще  могъ  еще  прюбр'Ьтать  оруж1е,— просто  съ  однимъ 
лукомъ.  Дважды  въ  годъ  происходилъ  смотръ  такому  ополчешю; 
войско  вассаловъ  не  входило  уже  сюда.  Всб  землевладельцы, 
владение  не  мен^е  трехъ  лътъ  участками  съ  доходомъ  въ  40  ф., 
должны  были  при  Эдуарде  III  зачисляться  прямо  въ  рыцари.  Въ 
исключительныхъ  случаяхъ  Эдуардъ  III  водилъ  ополчеше  и  во 
Францш;  такъ,  напр.,  въ  1346  г.  онъ  потребовалъ  личной  службы 
отъ  всбхъ,  кто  имълъ  5  фунтовъ  ежегоднаго  дохода.  Парламентъ 
сопротивлялся  и  добился  въ  1354  г.  постановлешя,  что  только  съ 
его  соглас1я  могутъ  набираться  „теп-а1-агтз,  ЬоЬНагз  пес  агсЬегз"; 
жалованье  должно  было  выплачиваться  ополчешю  съ  перваго  же 
дня  посл-б  выступлешя  изъ  графства. 

Во  Францш  ополчеше  не  играло  такой  важной  роли  въ  битвахъ 
Столетней  войны.  Филиппъ  Красивый  установилъ  въ  1304  г.  по- 
рядокъ  созыва  ополчешя  во  Францш:  когда  отечество  было  въ 
опасности,  то  каждый  французъ,  способный  владеть  оруж1емъ, 
долженъ  былъ  нести  службу.  Этотъ  особый  случай  былъ  обобщенъ 
его  преемниками,  и  Филиппъ  Валуа  прибътъ  къ  нему  въ  1337  г. 
Но  въ  сущности  на  д'вл'Ъ  принципъ  ополчешя  (агпёге-Ъап)  прово- 
дился для  знати;  горожанамъ,  ради  увеличешя  королевской  казны, 
позволено  было  откупаться,  а  для  сельскаго  населешя  требован1е 
всеобщаго  ополчен1я  вообще  понижалось  (въ  1338  г.  было  потре- 
бовано, чтобы  100  очаговъ  выставили  20  сержантовъ  -  п^хотин- 
цевъ).  На  деньги,  которыми  французы  откупались  отъ  ополчешя, 
король  собиралъ  наемный  войска.  Такое  пренебрежете  пехотой 
коренилось  въ  сощальныхъ  отношешяхъ  французовъ.  При  вражде 
между  знатью  и  горожанами  тактическая  комбинащя  пехоты  съ 
рыцарской  конницей  д-влалась  невозможной.  Въ  1351  году  ко- 
роль 1оаннъ  не  вел'Ьлъ  бол^е  созывать  коммунальныхъ  войскъ; 
печальный  опытъ  битвы  при  Кресси  далъ  къ  тому  поводъ.  Зато 
въ  отдъ-льныхъ  коммунахъ  основывались  теперь  братства  (зегшепз) 
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стръ\лковъ  изъ  аута  ■  арбалета.  Даже  когда  въ  разгаръ  Стол-бт- 
ней  войны  король  Карлъ  VI  сталъ  было  покровительствовать 
стр1злкамъ,  то  знать  настояла  на  запрещеши  упражненш  въ  стрельбе 
изъ  лука;  она,  очевидно,  боялась,  что  народъ  сознаетъ,  наконецъ, 
свою  силу.  Когда  передъ  битвой  при  Азенкур'Б  горожане  Парижа 
(1415  г.)  вызвались  было  выставить  6  тысячъ  арбалетчиковъ,  то 
знать  р-взко  отказалась:  „На  что  намъ  помощь  этихъ  лавочниковъ", 
выразился  Жанъ  де-Бомонъ.  Обычай  спъчнивать  рыцарей  ведется 
во  Францш  лишь  съ  битвы  при  Пуатье.  Французы  стали  одержи- 
вать верхъ  надъ  англичанами  только  съ  гвхъ  поръ,  когда  Карлъ  V, 
а  загвмъ  въ  особенности  Карлъ  VII  положили  начало  постоянному 
войску.  Различ1е  между  англшекимъ  и  французскимъ  войскомъ  ясно 
сказалось  въ  битве  при  Кресси. 

Битва  при  Кресси  была  дана   въ    субботу    26    августа    1346  г.      Битва  при 
французскимъ  королемъ  Филиппомъ  VI  Валуа,  чтобы  не  допустить 
Эдуарда  III  идти  на  Парижъ.  26  августа  утромъ  англшекш  король 
Эдуардъ  III  покинулъ  съ  войскомъ   южную    окраину    леса    близъ 
Кресси,  двинулся  на  евверо  -  востокъ  къ  самому   местечку,    пере- 
шелъ  въ  6  часовъ  утра  по  мостамъ  речку  Мэ  (1а  Мауе)  и  сталъ 
на  ц-впи  холмовъ   между    Кресси    (Сгёсу)    и    Вадикуромъ    (А^асИ- 
соиг1).  Такъ  какъ  лишя  эта  въ  своемъ  протяженш  съ  юго-запада 
на  евверо  -  востокъ  была  слишкомъ  длинна  по   числу  англшекаго 
войска,  то  король  отступилъ   отъ   обычнаго  расположешя   въ   три 
боевыя  линш,  одна  за  другой.  Впереди,  фронтомъ  на  юго-востокъ, 
откуда  ожидали  французовъ,  наступавшахъ   отъ   Аббевилля,  Эду- 
ардъ III  выстроилъ  англшекихъ  стрелковъ  изъ  лука  длинною  цепью 
съ  северо-востока  на  югъ-западъ,  которая  правымъ  крыломъ  при- 
мыкала къ  Кресси,  а  свое  левое  прикрывала  лесистыми  окрестно- 
стями Вадикура.  За  стрелками  шли  уже  обычныя  три  боевыя  лиши 
англшекаго  рыцарства,  но  такъ,  что  первая  лишя  примыкала  къ 
Кресси,  вторая  сзади  нея  отодвигалась  дальше  на  евверо -востокъ, 
а  третья,  самая  задняя,  уходила  еще  дальше  въ  ту  же  сторону  и 
касалась  Вадикура.  Лошади  спешившихся  рыцарей  и  все  вьючныя 
животныя  помещались  въ  особомъ  обозномъ  укр1шлети  сзади  войска. 
Въ  первой  боевой  лиши  находился  ^-л^тшй   принцъ   валлшекш, 
графъ  Варвикъ,  баронъ  Годефруа  де-Гаркуръ   и   друпе  съ  1200 
Ьоттез  сГагтез,  4  тысячами  стрълковъ  изъ  лука  и  тысячью  вал- 
лшцевъ.  Во  второй  линш  находился   епископъ   дёргамскш,    графы 
Герфордъ  и  Нортгамптонъ,  баронъ  Перси    и    друпе,    въ    цъ\ломъ 
1200  Ьоттез  (Гагтез  съ    4    тысячами  стр^лкоБЪ    изъ    лука.    Въ 
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третьей  лиши  стоялъ  самъ  Эдуардъ  III  съ  1500  Ьоттез  (Гагтез 
и  6  тысячами  пехоты  (въ  томъ  числ-б  и  стрелки  изъ  лука).  Все 
это  были  почти  исключительно  англичане  (3900  1юттез  сГагтез, 
10  тысячъ  стр15лковъ,  5  тысячъ  валлшцевъ). 

Французскш  король  Филиппъ  VI  Валуа  съ  вечера  собралъ  во- 
кругъ  себя  въ  Аббевиллъ  войско  по  крайней  м-Бръ"  въ  12  тысячъ 
поттез  й'агтез,  столько  же  наемной  чужеземной  пехоты  (въ  числе 
ея  С  тысячъ  генуэзскихъ  стръ\лковъ  изъ  лука)  и  около  50  тысячъ 
горожанъ  коммунъ.  Во  французскомъ  войске  находился  1оаннъ, 
король  богемскш,  Донъ  Хаймэ  ^аппе),  король  майоркскш,  графъ 
Людвигъ  фландрскш,  Жанъ  Бомонтъ  графъ  де-Гэно  (Геннегау), 
графъ  де-Гаркуръ  (братъ  англшекаго  маршала)  и  французеше  графы. 
Король  еще  съ  вечера  сообщилъ  вождямъ  войска  свое  намЪрсше 
напасть  на  следующш  день  на  англичанъ.  Король  Филиппъ  высту- 
пилъ  рано  утромъ  26  августа  изъ  Аббевилля  на  съверо-западъ  къ 
местечку  Ле-Титръ,  где  онъ  еще  думалъ  застать  англшекую  армш. 
Но  войско  двинулось  не  дружно,  и  было  уже  около  полудня,  когда 
послгвдше  отряды  покидали  городъ.  Англичанъ  уже  не  было  у  Ле- 
Титръ;  пришлось  повернуть  войско  на  востокъ  къ  большой  дороге 
(изъ  Аббевилля  въ  НезсИп)  и  отрядить  четырехъ  рыцарей  впередъ 
на  разведки.  Было  уже  далеко  за  полдень,  когда  Филиппъ  Валуа 
и  его  блестящее  окружеше  собрались  выслушать  разсказъ  лазут- 
чиковъ.  Рыцарь  Ле-Муань  (1е  Моупе  Де  ВагеШе)  разсказалъ,  что 
около  Кресси  стоятъ  англичане,  выстроившись  въ  три  боевыя 
лиши  —  очевидно,  въ  ожидаши  нападешя,  и  сов-втовалъ  въ  виду 
поздняго  времени  отложить  лучше  битву  до  сл-вдующаго  дня.  Это 
мнБше  поддержали  въ  свитъ1  короля  графы  Гэно  и  Алансонъ,  а 
потому  Филиппъ  Валуа  отдалъ  маршаламъ  приказъ  —  остановить 
войско,  все  еще  находившееся  въ  движенш.  На  высотахъ  около 
Эстрэ  (Ез1гёез)  можно  было  удобно  стать  лагеремъ  на  ночь.  Но 
войско  уже  знало,  что  англичане  близко.  Передовой  отрядъ,  по- 
винуясь маршаламъ,  остановился  было,  но  отряды,  следовавшие  за 
нимъ,  хотели  непременно  быть  въ  той  же  близи  отъ  врага,  какъ 
и  авангардъ,  и  продолжали  напирать.  Тогда  и  авангардъ  (1ё1е),  въ 
свою  очередь,  не  захотълъ  уступить  первенства  и  тронулся  снова 
дальше.  Увлекаемые  гордостью  и  завистью,  безъ  порядка,  обгоняя 
одинъ  другого,  французы  двигались  все  впередъ,  пока  не  увидали, 
наконецъ,  англичанъ,  выстроенныхъ  въ  три  лиши  въ  ожиданш  врага. 
Тутъ  было  бы  уже  величайшимъ  нозоромъ  повернуть  назадъ,  когда 
они  видели  своихъ  враговъ  такъ  близко  передъ  собой.  Между  гбмъ 
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горожане  коммунъ,  разсвянные  по  всей  дорогв  отъ  Аббевилля, 
обнажили  шпаги  и  кричали:  „смерть,  смерть  этимъ  предателямъ, 
англичанам!»!"  Когда  король  Филиппъ  достигъ  высотъ  около  Эстрэ 
и  увидалъ  англичапъ,  то  и  онъ  забылъ  свое  первое  благоразумное 
р-вшете  и,  несмотря  на  позднее  время,  отдалъ  приказъ  къ  напа- 
дешю.  Впередъ  должны  были  выдвинуться  генуэзсюе  стрелки,  и 
ряды  французовъ  разсту пились,  чтобы  дать  имъ  дгЪсто.  Сзади  нихъ, 
но  впереди  трехъ  лиши  рыцарей,  поставлена  была  1гбпь  всадни- 
ковъ  (&епз  сГагтез).  Было  уже  около  5  часовъ  пополудни,  и  надъ 
полемъ  битвы  разразилась  мимолетная  гроза.  Вътеръ  гналъ  дождь 
въ  лицо  стр-Блкамъ,  а  когда  снова  показалось  солнце,  то  оно  только 
ослепляло  французовъ. 

Неохотно  и  вяло  подвигались  впередъ  генуэзцы.  Они  устали 
отъ  предыдущего  перехода  въ  6  льё,  да  и  щиты  ихъ  лежали  на 
возахъ,  такъ  какъ  битвы  не  ждали  болъ'е  на  этотъ  день.  Вожди 
стргБлковъ  изъ  арбалета  роптали  на  новыя  распоряжения.  Тогда 
графъ  д'Алансонъ  сказалъ  окружавшимъ  его  рыцаря мъ:  „Вотъ 
вамъ  и  вся  польза  отъ  этой  сволочи;  она  годится  только  на  то, 
чтобы  -есть,  а  для  насъ  будетъ  больше  помехой,  ч'бмъ  подспорь- 
емъ".  Приблизившись  къ  англичанамъ,  генуэзцы  трижды  издали 
свой  страшный  военный  крикъ,  надеясь  навести  на  гбхъ  ужасъ. 
Но  англичане  уже  поднялись  съ  мъхта  и  выстроились.  Съ  ихъ 
стороны  сдтзлано  было  несколько  выстр1зловъ  изъ  пушекъ,  тоже 
бол-ве  для  устрашешя  врага.  Англшсюе  стрелки  стали  спускаться 
теперь  съ  вершинъ  холмовъ  и  открыли  убшственную  стръмьбу  изъ 
своихъ  луковъ.  Ихъ  длинныя  стрелы  съ  перьями  поражали  ряды 
генуэзцевъ  раньше,  нежели  гЬ  успъми  подойти  на  выстръ,лъ  ар- 
балета. Генуэзцы  стали  было  натягивать  свои  отсыръыше  арба- 
леты, но  англшсшя  стрелы  пронизывали  ихъ  панцыри.  Тогда  мнопе 
перерезали  тетивы  на  своихъ  арбалетахъ,  побросали  ихъ  и  обра- 
тились въ  бътство.  Но  лишя  французскихъ  рыцарей  преградила 
имъ  дорогу.  Король  угадалъ  намъ-реше  генуэзцевъ  и  велъ\лъ  ру- 
бить ихъ,  такъ  какъ  они  теперь  действительно  только  заграждали 
путь  для  атаки  конницей.  Всадники  изъ  передовой  цтши  (&еп8 
(Гаг тез)  бросились  на  нихъ,  но  такимъ  образомъ  сами  попали  подъ 
дождь  англшскихъ  стр'влъ.  Французы  устремились  было  на  непр1я- 
тельскихъ  стръ\лковъ,  но  теперь,  какъ  и  во  всбхъ  посл'Ьдующихъ 
битвахъ,  гд-б  конница  сражалась  со  стрелками,  обнаружилось,  что 
съ  лошадьми,  которыя  почувствовали  у  себя  въ  т-бл-б  длинную 
стрелу,  никоимъ  образомъ    нельзя    было    уже   справиться.    Одинъ 
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конь  не  хотълъ  идти  впередъ,  другой  несся  прыжками  въ  гору, 
какъ  бъшеный,  мнопе  поворачивались  къ  врагамъ  крупомъ,  не- 
смотря на  всб  усил1я  всадниковъ.  Вскоре  передъ  рядами  англи- 
чанъ  образовалась  безформенная  масса  изъ  упавшихъ  лошадей,  съ 
лежащими  подъ  ними  всадниками,  и  изъ  убитыхъ  генуэзцевъ.  Сюда 
устремились  валлшцы  съ  ихъ  длинными  ножами  и  начали  резать 
немилосердно. 

Французы,  разбитые  въ  битвъ  при  Креси,  никогда  не  могли 
ясно  разсказать  хроникерамъ,  что  произошло  дальше.  Но  по  ан- 
глшскимъ  источникамъ,  французы  сдълали  одно  за  другимъ  еще 
три  сильныхъ  нападешя,  а  англичане  отбили  ихъ  всб  три  раза, 
не  сдвинувшись  съ  мъста.  Первую  аттаку  повели  1оаннъ,  король 
богемскш,  графъ  д'Алансонъ  и  графъ  фландрскш  съ  первой  боевой 
лишей.  Всб  трое  пали  тутъ.  Слъпой  король  выбралъ  себъ  въ  по- 
водыри храбраго  Муань  де-Базейль  и  сказалъ  ему:  „Сеньёръ,  вы 
мой  вассалъ  и  мой  другъ,  и  мой  товарищъ  на  нынъшнш  день.  Я 
прошу  и  требую,  проведите  меня  какъ  можно  дальше  впередъ,  чтобы 
я  могъ  нанести  хоть  одинъ  ударъ  мечемъ". — „Охотно,  монсеньё'ръ", 
отвъчалъ  рыцарь.  И  вотъ  всб  окружаюшде  слепца  перевязали  другъ 
съ  другомъ  свои  поводья  и  тъснымъ  сомкнутымъ  строемъ  двину- 
лись впередъ.  Ле  -  Муань  де  -  Базейль  сумълъ  такъ  ловко  вести 
короля,  что,  обойдя  стр'Блковъ,  всб  они  очутились  передъ  первымъ 
рядомъ  англшскихъ  рыцарей.  Король  богемскш  осуществилъ  здъхь 
свое  желаше  и  нанесъ  не  одинъ  ударъ,  а  три -четыре.  Но  и  ко- 
роль и  всб  окружаюпце  его  были  тутъ  перебиты;  только  два  экюйэ 
уц'БЛ'Бли  и  разсказали,  какъ  погибли  друпе.  О  графахъ  фландр- 
скомъ  и  д'Алансонъ  Фруассаръ  говоритъ  только:  они  проявили  всю 
доблесть  свою;  ихъ  нашли  на  другой  день  убитыми,  но  не  во  время 
бътства,  а  съ  мечемъ  въ  рукъ  и  лицомъ  къ  врагамъ.  Вероятно, 
отъ  ихъ  свиты  не  осталось  въ  живыхъ  ни  одного  рыцаря,  чтобы 
разсказать  подробности  доблестной  смерти.  Но  французы  продол- 
жали наступать.  Теперь  очередь  была  за  второй  лишен.  Ее  вели 
герцогъ  лотарингскш  и  его  зять  графъ  де-Блуа.  Имъ  удалось  от- 
бросить стр'Блковъ  и  проложить  себ-в  путь  до  ряда  §еп8  сГагтез. 
Вероятно,  какъ  разъ  при  этомъ  натискв  былъ  сбитъ  наземь  принцъ 
валлшскш,  такъ  что  его  знаменосецъ  Ричардъ  Фисъ  де-Симонъ 
(РЛз  (1е-8утоп)  долженъ  былъ  положить  знамя  къ  ногамъ  принца, 
и  замахнувшись  мечомъ,  который  онъ  держалъ  обеими  руками, 
броситься  на  враговъ.  Храбрые  рыцари  поспешили  со  всбхъ  сто- 
ронъ  къ  нему  на  помощь,  такъ  что  онъ  снова  могъ  схватить  знамя, 
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Однако,  опасность,  которой  подвергалась  первая  лишя  англичанъ, 
показалась  графу  Варвику  настолько  значительной,  что  онъ  отря- 
дилъ  рыцаря  Томаса  Норвичгкаго  къ  королю  съ  просьбой  о  по- 
мощи. „Скажите,  сиръ  Томасъ",  спросилъ  тогда  король  Эдуардъ 
рыцаря:  „убитъ  мой  сынъ  или  безъ  чувствъ,  или  раненъ,  что  онъ 
■е  можетъ  помочь?"  —  „О,  нт>тъ,  но  онъ  выдерживаетъ  тяжкую 
борьбу  и  нуждается  въ  вашей  помощи",  отв-вчалъ  Томасъ  Норвич- 
скш.  „Ну,  такъ  вернитесь  къ  нему  и  къ  гбмъ,  кто  послалъ  васъ, 
и  передайте  имъ,  чтобы  они  избавили  меня  отъ  подобныхъ  носла- 
1пй,  пока  сынъ  мой  живъ;  ибо  мой  приказъ  имъ  —  дать  ребенку 
случай  заслужить  рыцарсюя  шпоры.  Я  хочу,  чтобы  нынешней 
победой  мы  были  обязаны  ему,  а  слава  дня  принадлежала  гбмъ, 
кому  я  дов-врилъ  сына".  Этотъ  ответь  вдохнулъ  англшскимъ  ры- 
царямъ  новую  силу,  и  они  победоносно  отбросили  враговъ.  Потери 
французовъ  были  ужасны:  герцогъ  лотарингскш  и  графъ  де-Блуа 
со  многими  другими  легли  на  мъчугб. 

У  французовъ  оставалась  еще  третья  и  самая  сильная  боевая 
лин1я  самого  Филиппа  Валуа.  Никто  не  сталъ  здесь  дожидаться 
приказа  начать  аттаку,  никто  не  спрашивалъ,  можно  ли  еще  по- 
править дело:  всб  ждали  только,  чтобы  поле  битвы  немного  рас- 
чистилось передъ  ними.  Между  гбмъ  наступала  уже  ночь,  а  путь 
къ  непр1ятелю  былъ  прегражденъ  мертвыми  телами  рыцарей  и  ло- 
шадей. Англшсше  стрвлки  неослабно  продолжали  свое  дело.  Подъ 
королемъ  Филиппомъ  была  убита  лошадь,  по  англшскимъ  извъ,ст1ямъ, 
даже  онъ  самъ  былъ  раненъ  въ  шею.  Жану  де-Гэно  удалось  было 
убедить  короля  отказаться  отъ  своего  безсмысленнаго  намерешя 
лично  принять  учаспе  въ  битве.  „Вы  потеряете  эту  битву,  но 
можете  выиграть  другую.  Вы  одни,  ведь,  не  можете  помочь  горю". 
Но  король  все  еще  порывался  впсредъ.  Тогда  рыцари,  приста- 
вленные къ  поводьямъ  королевскаго  коня  (Жанъ  де-Гэно  и  мар- 
шалъ  Шарль  де-Монморанси),  взяли  лошадь  подъ  уздцы  и  вывели 
ее  вместе  съ  всадникомъ  изъ  сечи.  Но  не  вся  свита  последовала 
за  ними.  Сиръ  де  -  Пти  -  Варньи  далъ  шпоры  коню,  бросился  въ 
битву  и  погибъ,  какъ  и  мнопе  друпе,  какъ  графы  д'Оксерръ,  де- 
С.-Поль  и  хоругвеносецъ  де-Нойэ  (Ыоуегз).  Ночь  положила  ко- 
нецъ  битве.  Кто  оставался  еще  въ  живыхъ,  считалъ  свое  дело 
проиграннымъ  и  старался  уйти  по  незнакомой  местности.  Кучками 
по  три -по  четыре  блуждали  по  полямъ  французы,  ничего  не  евпие 
уже  ц1злый  день,  и  не  знали,  что  сталось  съ  ихъ  сеньёрами,  друзь- 
ями, братьями.  Король  благополучно  достигъ  Ла-Бруа  (Ьа  Вгоуе), 
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на  северо-востоке  отъ  Креси  за  ручкой  Оти  (АиШе).  Комен- 
дантъ  крепости  узналъ  его  по  голосу  и  вел'Ьлъ  спустить  подъемный 
мостъ.  Между  т^мъ  король  Эдуардъ  въ  виду  ночи  отдалъ  приказъ 
не  выходить  изъ  рядовъ  и  не  преследовать  врага.  Съ  своимъ  отря- 
домъ  онъ  спустился  теперь  къ  принцу  валлшскому,  обнялъ  и  по- 
ц'Ьловалъ  его.  „Богъ  далъ  тебе  твердость",  сказалъ  онъ:  „ты 
воистину  мой  сынъ  и  доказалъ,  что  достоинъ  стать  моимъ  преем- 
никомъ".  Принцъ  опустился  на  одно  колено  и  этимъ  почтилъ  отца. 
Велика  была  радость  въ  англшскомъ  лагере.  Но  король  отдалъ 
приказъ  всю  ночь  провести  еще  съ  орудиемъ  въ  рукахъ. 

Любопытно,  что  въ  битв^  при  Креси  англичане  стреляли  уже 
изъ  пушекъ.  Правда,  огнестрельное  оруж1е  не  сразу  получило  ре- 
шающее значеше  въ  евронейскихъ  войнахъ.  Но  въ  сущности  именно 
оно  изменило  въ  ХУ  в.  всю  тактику  рыцарской  эпохи. 

Евг.  Щепкинъ. 


хш. 
Средневековая  лирика. 

Область,  куда  входитъ  не  только  Провансъ  въ  собственномъ  Югь  Фравц1и. 
смысл*  слова,  но  и  весь  провансальскш  округъ,  т. -е.  Аквиташя, 
Лимузенъ,  Пуату,  Керси  и  Овернь,  другими  словами  сказать,  вся 
область  языка  ос  1)  составляетъ  собою  ту  южную  Франщю,  ко- 
торая положила  начало  такъ  называемой  провансальской  поэзш. 
Это  было  давно,  въ  начал*  среднихъ  в*ковъ.  Тамъ,  на  юг*  Фран- 
щи, никогда  не  вымирала  культура,  водворенная  греками  и  потомъ 
взлел*янная  римлянами,  тамъ  рано  началось  благосостояше  страны  > 
и  ожили  ремесла,  промыслы  и  торговля,  а  южный  французски* 
языкъ  сд*лался  раньше  с*вернаго  пригоднымъ  для  литературныхъ 
произведен]'й:  въ  немъ  сохранились  окончашя  на  гласный  буквы, 
характеризующая  южные  языки  и  облегчаюшдя  риему  и  сложныя 
поэтичесшя  формы.  Эти  услов1я  благопр1ятствовали  развитш  по- 
эзш въ  южной  Франщи,  тамъ  скоро  зазвучали  лиричесмя  п*сни,  къ 
которымъ  сводится  почти  вся  провансальская  поэз1я  и  которыя 
въ  продолжете  среднихъ  в*ковъ  давали  образцы  всей  остальной 
Европ*,  такъ  какъ  посл*довательно  переходили  въ  с*верную  Фран- 
щю,  дал*е  въ  Гермашю,  гд*  особенно  пришлись  по  вкусу,  потомъ 
въ  Италщ,  а,  наконецъ,  и  въ  Испанпо.  Какъ  бы  то  ни  было,  а 
южная  Франщя  должна  по  справедливости  считаться  родиной  сред- 
нев*ковой  лирики. 


Пособ1я:  Карръеръ,  Кирпичншовъ,  Истор1я  всеобщей  литературы. 

*)  На  юг*  Франщи  „ос"  (Ьос)  значило  „да",  а  на  сЬвер'Б  въ  томъ  же 
значенш  употребляли  „оИ"  (теперешнее  „ош").  Поэтому  южную  Франщю  на- 
зывали иногда  Ьапдиейос,  а  северную — Ьап&иесРоИ. 
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Лирика  Прованса,  начавшись  съ  деревенской,  народной  песни, 
въ  иродолжеше  одного  XI  стол'Ь'пя  преобразовалась  въ  искусствен- 
ную. Въ  это  время  она  получила  назваше  „искусство  изобретать 
(лН  (1е  1гоЪаг)",  почему  и  поэтъ  провансальскш  назывался  „изо- 
бргътателемъ"  или  „трубадуромъ" .  Такихъ  трубадуровъ  въ  южной 
Францш  было  очень  много,  —  по  крайней  мере,  до  насъ  дошли 
имена  почти  пятисотъ  изъ  нихъ, — но  они  издавали  свои  произве- 
дете не  всегда  съ  одинаковымъ  усп'Ьхомъ,  и  временемъ  процв'В- 
татя  провансальской  поэзш  сл'вдуетъ  считать  XII  и  XIII  столетия. 
Стихотворешя  трубадуровъ  были  въ  полномъ  смысле  слова  песня- 
ми, потому  что  они  слагались  не  для  чтешя,  а  для  п^шя:  труба- 
дуры, знавпие  музыку,  сами  бывали  композиторами  и  исполнителями, 
друпе  же  пользовались  услугами  жонглеровъ,  которые  и  распевали 
ихъ  произведешя  передъ  публикой;  часто  те  же  жонглеры  распро- 
страняли песни  трубадуровъ  въ  т'Ьхъ  м-встахъ,  куда  сами  авторы 
не  попадали.  Въ  числе  трубадуровъ  встречались  люди  всякихъ 
сословш,  но  рыцари  и  феодалы,  даже  владетельные  князья,  со- 
ставляли между  ними  весьма  большой  процентъ,  и,  во  всякомъ 
случае,  положеше  трубадуровъ,  изъ  какого  бы  сослов1я  они  ни 
происходили,  было  очень  хорошо:  къ  нимъ  относились  всегда  съ 
уважешемъ. 
Виды  лириче-  Благодаря  обилш  гласныхъ  и  мелодическихъ  кадансовъ  въ  языке 
провансальской  лирики,  она  отличается  удивительнымъ  разнообра- 
з1емъ  и  красотой  своихъ  формъ,  но  содержашемъ  эта  лирика  го- 
раздо беднее:  въ  качестве  рыцарей,  трубадуры  долго  только  и 
делали,  что  воспевали  любовь  и  войну,  но  известныя  политически 
собьгия  начала  ХШ-го  века  порождаютъ  новые  мотивы  для  ихъ 
стихотворенш:  у  нихъ  появляется  сатира.  Перечислить  все  виды 
провансальской  лирики  очень  трудно:  этихъ  видовъ  слишкомъ 
много,  и  слишкомъ  неустойчива  основа  ихъ  делешя,  такъ  какъ 
для  нея  служитъ  столь  же  часто  форма,  какъ  и  содержаше,  и 
если,  съ  одной  стороны,  тутъ  встречаются  сестины,  стихотворешя, 
состояшдя  изъ  6  строфъ,  изъ  которыхъ  каждая  заключаетъ  6  сти- 
ховъ,  то  съ  другой, — альбы,  т. -е.  утреншя  песни,  и  серены,  т.-е. 
вечершя  песни.  Поневоле  приходится  ограничиваться  самыми  рас- 
пространенными видами  лирики  трубадуровъ,  а  такими  являются: 
кансона,  выработанная  весьма  искусно  и  служившая  чаще  всего 
и  я  любовныхъ  стихотворенш;  тенсона,  представляющая  собой 
поэтическШ  д1алогъ  двухъ  поэтовъ  или  поэта  съ  лицомъ,  имъ  вы- 
мышленнымъ,  о  темахъ,  касающихся  той  же  любви;  баллада  (отъ 


скихъ  стихотво- 
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Ьа1аг— плясать),  означающая  плясовую  песню,  и  сирвентъ,  песня, 
содержащая  какъ  похвалу,  такъ  и  порицаше,  а  потомъ  только 
норицаше  и  обличеше,   т.- с.  сатира. 

Въ  творчестве  трубадуровъ  часто  сквозитъ  тонкое  понимаше 
красоты,  чуткШ  инстинктъ  въ  выборе  выражены  и  искреннее  увле- 
чете простой  и  нежной  мелод1ей;  еслл  же  вся  эта  поэз1я,  воспе- 
вающая, какъ  сказано  выше,  любовь  и  войну,  по  своему  содер- 
ясашю  подчасъ  до  того  однообразна,  что  ее  можно  счесть  рядомъ 
произведены  одного  и  того  же  поэта,  то  не  слъ\дуетъ  забывать  о 
рыцарстве  трубадуровъ.  Трубадуры  прежде  всего  рыцари,  у  ко- 
торыхъ  сердце  всегда  принадлежало  даме,  а  рука— мечу,  и  потому 
вполне  естественно,  что  основными  мотивами  ихъ  шзсенъ  остаются 
любовь  и  война.  Тъ\мъ  не  менее,  провансальская  поэз1я  не  всегда 
отличалась  субъективнымъ  и  личнымъ  характеромъ:  иногда,  и 
главнымъ  образомъ  съ  начала  XIII  века,  подъ  вл]'ян1емъ  истори- 
ческихъ  событш,  она  имела  и  общественное  значеше,  и  труба ду- 
рамъ  выпадало  на  долю  быть  вождями  и  руководителями  обще- 
ственнаго  мнешя,  когда  они  возбуждали  къ  крестовымъ  походамъ 
или  высказывали  горячш  гневъ,  нападая  на  папскш  престолъ  и 
на  испорченность  духовенства.  Такимъ  образомъ,  содержаше  про- 
вансальской лирики  не  исчерпывается  любовью,  и  образцами  ея 
могутъ  служить,  кроме  любовныхъ,  не  только  военныя  песни,  но 
и  песни,  бичуюшдя  пороки.  Для  примера  остановимся  на  несколь- 
кихъ  песняхъ,  сначала  имеющихъ  предметомъ  любовь,  а  потомъ 
и  съ  другимъ  содержашемъ. 

Когда  по  в'Ьткамъ  зелень  выб^гаегь, 
То  зд^сь,  то  тамъ  распустится  цв'втокъ, 
Щебечетъ  птичка,  спрятавшись  въ  кустокъ, — 
Тогда  душа  въ  блаженств-в  утопаетъ; 
Но  вотъ  убралъ  деревья  пышный  цвътъ, 
И  соловьи  запъли  хоромъ  дружнымъ, 
Тогда  глядишь,  и  съ  сердцемъ  сладу  нътъ, 
Любви  властительной  подслужнымъ. 

Такъ  поетъ  провансалъ  о  любви,  но  чаще  онъ  выражается  о 
ней  гораздо  сильнее,  потому  что  видитъ  въ  ней  источникъ  всякой 
человечности , — напримеръ : 

Счастливъ,  кому  досталося  блаженство! 
Любовь— источникъ  всякаго  добра: 
Не  отъ  нея  ль  душа  становится  бодра, 
Кротка,  правдива,  утонченна, 


Бертранъ  де- 

Борнъ. 
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Способней  во  сто  кратъ  ВЪ  СОВЕТЕ  И  ВОЙНЕ? 
Да  будетъ  же  любовь  благословенна! 

Въ  только  что  приведенной  н'бсн'б  трубадуръ  не  даромъ  упомя- 
ну лъ  о  войн*Ь,  потому  что  иногда  его  ничто  такъ  не  веселить, 
какъ  боевой  кличъ,  и  онъ  съ  воодушевлешемъ  рисуетъ  войну: 

Вотъ  всадниковъ  убитыхъ  кони 

Блуждаютъ  по  полю  дрожа; 

За  недругомъ  несясь  въ  погоню 

И  славой  предковъ  дорожа, 

Герой  о  томъ  лишь  помышляетъ, 

Чтобы  побольше  снять  головъ 

И  рукъ  отсечь,  безъ  дальнихъ  словъ, 

А  самъ  нигдъ-  не  отступаетъ. 

Что  касается  до  нападенш  на  духовенство  и  его  алчность,  то 
относительно  этого  предмета  въ  провансальской  поэзш  попадаются 
и  так1я  мъ-ста: 

Кто  зло  добру  въ  дълахъ  предпочитаетъ, 

Безумецъ  тотъ:  не  дологъ  счастья  срокъ, 

Его,  глядишь,  на  сутки  не  хватаетъ, 

Да  нътъ,  не  вразумить  намъ  скаредныхъ  глупцовъ, 

Безъ  пользы  для  себя  въкъ  алчущихъ  скупцовъ! 

До  насъ  дошло  много  бюграфш  провансальскихъ  трубадуровъ, 
и  по  нимъ  можно  составить  себе  совсЬмъ  ясное  понят1е  о  прован- 
сальской поэзш,  которая,  представляя  изъ  себя  несомненное  про- 
явлеше  личности,  требу етъ,  кроме  знакомства  со  своими  произве- 
дешями,  знашя  условш  жизни  авторовъ  этихъ  произвсденш.  Для 
подобной  цели  можно  было  бы  разсмотр'вть  цгкиый  рядъ  бюграфш 
трубадуровъ;  можно  было  бы  ознакомиться  съ  жизнью  замечатель- 
на™ поэта  и  крайне  эксцентрична™  Петра  Видаля,  нарядившагося 
однажды  волкомъ  въ  честь  своей  дамы,  имя  которой  было  ЬоЬа 
(волчиха),  и  бродившаго  некоторое  время  въ  этомъ  вид-Ь;  можно 
было  бы  извлечь  много  интереснаго  изъ  б1ограф1и  Поиса  де  Кап- 
дюэля,  автора  энергическихъ  и  сильныхъ  стихотворенш  по  поводу 
крестовыхъ  походовъ,  или  Вильгельма  Фигвейраса,  бичующаго 
Римъ  и  его  нравственное  падеше;  но  достаточно  остановиться  на 
прославленномъ  Бертран'Б  дс-Борн*,  который  можетъ  назваться 
выразительнымъ  представителемъ  трубадуровъ. 

Родившись,  какъ    иредиолагаютъ,  въ    1145    году    въ    родовомъ 
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запоев  своего  отца,  барона  средней  руки,  Бертранъ  де-Борнъ  9-ти 
л-бтъ  быль  поеланъ  въ  сосъдиш  монастырь  для  обучешя  грамоттз, 
гдв  учился  5  л-бтъ,  иотомъ  изучалъ  военное  двло,  21  года  былъ 
посвященъ  въ  рыцари,  а  въ  1179  году  женился;  отъ  этого  брака 
у  него  было  двое  дътей. 

Какъ  истый  трубадуръ,  Бертранъ  знаетъ  идеальную  рыцарскую 
любовь  п  является  авторомъ  многихъ  кансонъ,  внушенныхъ  ему 
самьогь  утонченнымъ  культомъ  любви,  но  цъ\ль  и  задача  всей  его 
жизни  -война.  Онъ  то  и  д-бло  или  самъ  воюетъ,  или  возбуждаетъ 
къ  войнъ,  и  честь  для  него  дорога  такъ  же,  какъ  и  обнажеше 
меча  за  святое  дъмо.  Это  сильный  не  только  гбломъ,  но  и  духомъ 
челов-вкъ.  Бертранъ  не  только  постоянный  союзникъ  непокорныхъ 
сыновей  Генриха  II  Плантагенета,  короля  Англш  и  владетеля  луч- 
шей половины  Франщи;  онъ  не  пропускаетъ  ни  одного  случая, 
чтобы  не  обнаружить  своей  страсти  къ  войнъ,  и  въ  своихъ  сир- 
вентахъ,  раенвваемыхъ  жонглеромъ  Папюлемъ,  то  упрекаетъ  ко- 
ролей Ричарда  и  Филиппа  за  медленность,  которая  мъчпаетъ  имъ 
вооружиться  ради  святого  д"вла,  то  старается  „пришпорить",  какъ 
онъ  выражается,  т. -е.  побудить  къ  войнтз  гбхъ  же  Ричарда  и  Фи- 
липпа, льстя  первому  и  унижая,  сколько  возможно,  второго.  Вре- 
менами можетъ  показаться,  что  Бертранъ  любитъ  войну  для  войны, 
но  зато  иногда  его  сирвенты  совсбмъ  другого  направлешя:  по  по- 
воду, наприм'Ьръ,  смерти  Генриха  Юнаго  онъ  пишетъ  рядъ  груст- 
ныхъ  сирвентовъ,  въ  которыхъ  видно  искреннее  чувство  и  сильная 
привязанность  къ  принцу  со  стороны  Бертрана.  Послтз  смерти  своей 
второй  жены  онъ  передалъ  свои  владълпя  сыновьямъ  и  ушелъ  въ 
монастырь,  гдъ1  въ  1215  году  его  поминали  уже  за  упокой. 

Бертранъ— вполне  типичный  трубадуръ,  если,  кромтз  любви,  его 
такъ  воодушевляетъ  война,  въ  которой  онъ  видитъ  самое  живое 
дъ\ло.  Одно  приготовлеше  къ  бою  приводитъ  его  въ  восторгъ,  и 
онъ  поетъ: 

Какъ  сладокъ  мн-б  разгулъ  весны! 
Вновь  листъ  и  цвътъ  оживлены; 
Опять  веселый  птичекъ  хоръ 
Л*Бсъ  песнью  св-Ьжеи  оглашаетъ, 
Куда  ни  обратится  взоръ, 
Избушки,  хутора  встречаете; 
Но  сладокъ  МН"Б  и  поля  видъ, 

Будь  это  осенью,  весною, — 
Где  строй  людей,  коней  стоить, 
Вполне  готовый  къ  бою! 
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Но  воть  война  началась,  и  восхищеше  Бертрана  становится 
«нмграничнымъ: 

Мн'Ь  любо  вид-бть:  лишь  мелькнутъ 

Въ  дали  бойцы  передовые — 

И  люди  и  стада  бътутъ 

Укрыться  въ  чащи  в^ковыя; 

Ахъ,  любо!  тамъ  навстречу  имъ 

Вонъ  съ  шумомъ  выдвинулось  войско, 

II  бой  теперь  необходимъ; 

Иль  гдтз  съ  отвагою  геройской 

Надежный  замокъ  силой  взятъ, 

Когда  ст-вна,  вдругъ  треснувъ,  рухнетъ, — 

Не  оторвался  бы  мой  взглядъ! 

Трубадуры  всегда  довольно  охотно  переходили  границу  и  стран- 
ствовали по  чужимъ  землямъ,  а  после  ужасовъ  альбигойской  вой- 
ны они  массами  стали  покидать  родину  для  переселешя  къ  сосв- 
дямъ,  и  прежде  всего  въ  северную  Франщю,  гдв  и  поспешили 
распространить  провансальскую  поэзш.  Ранее  была  и  у  свверныхъ 
французовъ  лирика,  и  не  народная  только,  но  и  искусственная; 
однако,  эта  лирика  и  незначительна  по  количеству  стихотворенш, 
и  слишкомъ  сбиваетъ  на  эпосъ;  истинная  же  искусственная  лирика 
появилась  въ  северной  Франщи  одновременно  съ  появлешемъ  въ 
ней  трубадуровъ.  Провансальцы  такимъ  образомъ  остаются  всегда 
учителями,  и  ихъ  песни  и  громче,  и  мелодичнее  птзсенъ  свверныхъ 
французовъ;  однако  все  же  этихъ  послвднихъ  нельзя  считать  толь- 
ко переводчиками:  во  всякомъ  случае,  въ  свверной  Франщи  при- 
вились почти  всв  виды  провансальской  поэзш. 
ТиОоШамиапшй.  Встречаются  и  среди  свверныхъ  французовъ  хоропие  поэты. 
Таковъ  графъ  Тибо  Шампанскш,  внукъ  короля  наваррскаго  и  самъ 
впослъ\з.ствш  король  наваррскш.  Онъ  сыгралъ  роль  посредника 
между  югомъ  и  свверомъ  Франщи  и  своими  произведешями  хорошо 
выражаетъ  свверо- французскую  лирическую  поэзш. 

Этотъ  богатый  и  вл1ятельный  челов'вкъ  родился  въ  1201  году, 
былъ  воспитанъ  на  юге,  а  большую  часть  жизни  ировелъ  на  се- 
вере; труверамъ,  т. -е.  эпическимъ  поэтамъ  свверной  Франщи,  онъ 
принадлежитъ  по  языку  и  своей  способности  играть  словами  и  шу- 
тить, а  у  трубадуровъ  заимствуетъ  ть  или  иныя  формы  своихъ 
стихотворенш.  Вообще  Тибо  не  пользовался  популярностью;  быть 
можетъ,  потому,  что  въ  качестве  владетеля  обширныхъ  земель  по- 
могалъ  матери  св.  Людовика,  Бланке  Кастильской,  поддерживать 
королевскую  власть  въ  разъединенной  стране;  но  поэзгя  его  всегда 


—  415   — 

заслуживала  интереса,  такъ  какъ  мнопя  изъ  его  песенъ  отлича- 
ются не  просто  искренностью,  но  и  задушевностью.  Во  всякомъ 
случае  онъ  перебралъ  въ  этихъ  песня хъ  всб  три  главныхъ  мотива 
провансальской  поэзш;  только  провансальская  описашя  весны  ему 
и  не  нравятся,  на  все  же  другое  онъ  отзывчивъ,  хотя  любовь  въ 
его  ироизведешяхъ  занимаетъ,  конечно,  первое  место.  Такъ,  Тибо 
восп-Бваетъ  прекрасные  глазки  своей  дамы  и  раны,  который  они 
нанесли  его  сердцу;  онъ  спрашиваетъ  себя,  когда  онъ  увидитъ 
:чихъ  враговъ,  отъ  которыхъ  такъ  пострадалъ,  и  зам'Бчаетъ  при 
этомъ,  что  „на  св-бгб  еще  никогда  не  бывало  человека,  который 
бы  такъ  по-христ1ански  любилъ  своихъ  враговъ".  Далее  онъ  про- 
пов-вдуетъ  въ  стихахъ  крестовый  походъ,  после  чего  и  отправляется 
въ  этотъ  походъ;  наконецъ,  онъ  обличаетъ  и  всеобщую  испорчен- 
ность нравовъ ,  при  чемъ  довольно  решительно  заявляетъ,  что 
„дьяволъ  закинулъ  въ  М1ръ  четыре  удочки:  роскошь,  жадность, 
гордость  и  вероломство,  и  мошенникъ,  къ  несчастью,  ловитъ 
удачно".  Умерь  Тибо  въ  1253  году. 

Приблизительно  около  того  же  времени,  когда  провансальская  Миннезингеры. 
лирика  оказала  свое  вл1ян1е  на  северную  Франщю,  она  проникла 
и  въ  Гермашю.  Впервые  песенное  искусство  трубадуровъ  занесено 
было  сюда  еще  ранее  1190  года  поэтомъ  Генрихомъ  фонъ-Фель- 
декэ,  а  затЪмъ,  благодаря  постояннымъ  политическимъ  сношешямъ 
Гермаши  и  Францш,  рыцарству  и  крестовымъ  походамъ,  искусство 
это  и  вовсе  переселилось  къ  н'Ьмцамъ,  и  искусственная  немецкая 
лирика,  которая  начала  было  развиваться  изъ  народной,  совер- 
шенно подчинилась  провансальской.  Тогда-то  немцы  вдохновились 
иоэз1ей  трубадуровъ  и  стали  употреблять  всяческая  старашя,  чтобы 
сравняться  съ  провансалами  въ  ихъ  искусстве.  Появились  такъ 
называемые  миннезингеры,  такъ  какъ  любимой  темой  ихъ  песенъ 
была  „  Мтпе  "  —  любовь . 

Миннезингеры  быстро  размножились,  но  существовали  не  долго: 
черезъ  два,  черезъ  три  покол^шя  немецкая  лирика  возвращается 
снова  къ  народному  направленно.  Что  касается  до  сослов1я,  изъ 
котораго  появлялись  миннезингеры,  то  это  было  почти  исключи- 
тельно дворянство,  почему  и  поэз1я  ихъ  находила  себе  прштъ  въ 
рыцарскихъ  замкахъ  и  княжескихъ  дворцахъ,  отъ  которыхъ  и  по- 
лучила назваше  придворной.  Правда,  императоры  слишкомъ  редко 
сидели  на  месте,  чтобы  ихъ  дворы  играли  роль  центровъ  поэзш 
миннезингеровъ,  но  были  дворы  мелте,  какъ,  напримеръ,  тюрин- 
генскш,  при  которомъ  миннезингеры  собирались  десятками, 
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Миннезингеры  обращаютъ  большое  внимашс  на  форму,  почему, 
между  прочимъ,  они  и  ставили  такъ  высоко  своего  Генриха  фонъ- 
Фельдекэ,  обрабатывавшаго  всегда  весьма  старательно  стихъ;  они 
больше  трубадуровъ  заботятся  о  риоме,  и  метры  ихъ  стихотво- 
ренш  разнообразнее.  Среди  видовъ  этихъ  стихотворенш  особенно 
часто  встречаются  простые,  попарно  риомованные  стихи  безъ 
строфъ,  или  такъ  называемые  лейхи,  сопровождаемые  музыкой,  и 
шпрюхи,  соответствующее  сирвентамъ  въ  Провансе. 

По  содержание  своихъ  пъхенъ,  миннезингеры  еще  беднее  тру- 
бадуровъ: любовь  почти  единственная  ихъ  тема,  и  мы  напрасно 
стали  бы  искать  у  нихъ  мотивовъ  свободы  или  оппозищи,  проявляю- 
щихся иногда  въ  провансальской  поэзш.  Но  и  самая  любовь  въ 
немецкой  рыцарской  лирике  —  робкая,  сентиментальная  и  мечта- 
тельная; большею  частью  миннезингеръ  прославляетъ  возлюблен- 
ную, излагаетъ  обязанности  любовнаго  служешя  и  никогда  не  го- 
воритъ  объ  измене  или  ревности.  При  этомъ,  какъ  северный  чело- 
въкъ,  онъ  поетъ  отнюдь  не  весело  о  любви:  онъ  всегда  вдумчивъ 
и  наклоненъ  къ  рефлексш,  и  его  любовь  въ  большинстве  случаевъ 
выходитъ  душевнымъ  настроешемъ,  тогда  какъ  у  трубадура  она 
полна  пыла  и  страсти.  Отсюда  въ  немецкой  рыцарской  поэзш  по- 
стоянно звучитъ  глубоко-грустная  нота,  отсюда  же  въ  ней  посто- 
янно изследуются  психолопя  и  тайны  любви.  Миннезингеры  хорошо 
сознавали  суетность  земныхъ  наслажденш,  а  это  приводило  ихъ,  съ 
одной  стороны,  къ  релипи,  съ  другой — къ  созерцанш  природы,  и  они 
отводятъ  иногда  въ  своихъ  стихотворешяхъ  место  то  релипи,  то 
природе.  Такимъ  образомъ  миннезингеры  подражаютъ  трубадурамъ, 
но  въ  этомъ  подражаши  основныя  черты  ихъ  характера  всегда 
остаются  при  нихъ;  задумчивость  съ  мягкостью  и  расплывчатостью 
вечно  присущи  немецкой  рыцарской  поэзш,  и  потому  следующая 
песня  можетъ  назваться  характернымъ  образцомъ  ея: 

Кому  не  знакома  вражда, 
Тотъ  жесткаго  слова  иль  слова  презръ'тя 
Не  скажетъ  о  женщине,  ей  въ  осуждеше, 
Но  будетъ  ей  ласки  прив-вта  дарить 

И  кротко  о  ней  говорить. 
Блаженство  и  радость  въ  жизнь  нашу  вносящая, 
Скромна  и  безмолвна  любовь  настоящая! 
Какъ  дымъ,  улетаетъ  страданье  отъ  насъ, 
Испуганно  женской  улыбкой  единою; 
Въ  насъ  сердце  трепещетъ  любовной  кручиною 
Отъ  взгляда  илънительныхъ  глазъ. 
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Воздайте  же  должное  образу  чистому, 

Челу  молодому  лилеино-лучистому. 

Руби  новы  мъ,  нЬжнымъ  устань 

И  алымъ,  какъ  розы,  щекамъ. 

Впдъ  милыхъ  созданий  съ  ихъ  чудными  взорами 

Насъ  вес  заставляет^  забыть, 

11  нътъ  тЪхъ  восторженныхъ  п-всенъ,  которыми 

Мы   ихъ  но  готовы  почтить; 

По  все  же  того,  что  я  думаю,  чувствую, 

II  самой  хвалою  стоустою 

Ее  выразить  людямъ  вполн-б: 

Того,  какъ  прекрасны  онъ\ 

Все  на  одни  и  тъ1  же  мотивы  п-бли  и  Фридрихъ  фонъ-Гузенъ, 
и  Гартманъ  фонъ-Ауэ,  и  Ульрихъ  фонъ-Зингенбергъ,  и  Христнъ 
фонъ-Гамле,  и  очень  мнопе  еще  друпе  миннезингеры;  но  эта  ли- 
тература любовныхъ  пт>сенъ  произвела  одного  художника  съ  бол1зе 
обшнрнымъ  кругозоромъ,  художника,  который  вполне  заслуживаетъ 
уважсшя  среди  своихъ  современниковъ:  имя  этого  художника — 
Вальтера  фонъ-деръ-Фогельвейде,  и  на  немъ  слъу1;уетъ  остановиться 
подробнее,  такъ  какъ  ему  принадлежитъ  первое  мъ-сто  среди  мин- 
незингеровъ. 

Къ   сожалъшю,    тогда    какъ    французы   хорошо    знаютъ   жизнь  Вальтеръ 


своихъ  трубадуровъ,  матер1алы  для  бшграфш  н'Бмецкихъ  средне- 
в-бковыхъ  поэтовъ  крайне  скудны,  и  все,  что  известно  о  жизни 
Вальтера  фонъ-деръ-Фогельвейде,  почерпнуто  большею  частью  изъ 
его  же  собственны хъ  сочинешй.  Родился  онъ,  какъ  предполага- 
ют^ въ  южномъ  Тиролъ1  около  1168  года  и  юность  свою  про- 
велъ  при  дворъ1  австршскаго  герцога  Фридриха  Католика;  когда 
же  этотъ  посл'бднш  умеръ  въ  Палестинъ  въ  1198  году,  Вальтеръ 
началъ  скитальческую  жизнь,  во  время  которой  исходилъ  не  толь- 
ко Германно,  но  и  мнопя  чуж1я  земли,  при  чемъ,  становясь  на 
сторону  того  или  другого  государя,  принималъ  участ1е,  благодаря 
своему  уму  и  таланту ,  въ  политическихъ  собьтяхъ.  Между  про- 
чимъ,  въ  это  время  Вальтеру  пришлось  побывать  и  при  дворъ  из- 
въстнаго  покровителя  поэтовъ,  ландграфа  Германа  Тюрингенскаго 
и  участвовать  въ  знаменитомъ  Вартбургскомъ  состязанш  поэтовъ. 
Вскоръ  онъ  нринимаетъ  сторону  императора  Оттона  противъ  папы 
Иннокент1я  III  и  съ  этихъ  поръ  въ  своихъ  произведешяхъ  очень 
часто  возвращается  къ  вопросу  о  притязашяхъ  Рима  и  о  поведеши 
духовенства.  „Хорошо  папъ  смъяться  въ  Римъ",  восклицаетъ  между 
прочимъ  Вальтеръ,  „въ  то  время   какъ   добродушные  нъмцы  опо- 
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ражниваютъ  кошельки  въ  пользу  ого  казны!  Бою-сь  я  только,  что 
деньги  эти  никогда  не  увидятъ  Святой  Земли,  и  въ  одномъ  Римь 
будутъ  знать,  сколько  еще  есть  въ  Гермаши  дураковъ  и  дуръ!" 
Съ  течешемъ  времени  Вальтеръ  иокинулъ  Оттона  и  перешелъ  на 
сторону  Фридриха  II  и  отъ  этого  послтздняго  получилъ  въ  соб- 
ственность ленное  поместье,  о  которомъ  давно  умолялъ  своихъ 
прежнихъ  покровителей.  Однако  не  долго  прожилъ  онъ  на  одномъ 
мт^ст-Ь  и  снова  принялся  за  свои  странств!я;  когда  же  Фридрихъ  II 
двинулся  въ  Св.  Землю,  отправился  вм1зстгб  съ  нимъ  и  Вальтеръ. 
Умеръ  Вальтеръ  въ  Вюрцбургъ1  после  1230  года. 

Уже  изъ  сказаннаго  можно  заключить,  что  Вальтеръ  фонъ-деръ- 
Фогельвейде,  не  въ  примеръ  другимъ  миннезингерамъ,  затрогивалъ 
въ  своихъ  стихахъ  предательство  духовенства;  но  не  въ  одномъ 
только  этомъ  отношенш  онъ  былъ  единственнымъ  въ  своемъ  роде. 
Вальтеръ  вообще  принадлежалъ  къ  более  мужественнымъ  харак- 
терамъ  и,  не  ограничиваясь  обычной  темой  лирической  поэзш  своей 
эпохи,  т. -е.  любовью,  онъ  съ  энтуз1азмомъ  восптэвалъ  свое  отече- 
ство, столь  горячо  любимое  имъ,  и  не  былъ  чуждъ  въ  своихъ 
шпрюхахъ  политики,  при  чемъ  онъ  птзлъ  всегда  съ  убеждешемъ,  а 
не  изъ  того  или  другого  расчета.  О  легкости  и  красоте  стиховъ 
его,  равно  какъ  и  о  силе  его  чувства  и  искренности  можетъ  сви- 
детельствовать следующее  стихотвореше: 

Въ  чужихъ  краяхъ  нередко  я  блуждалъ, 

Но,  увлеченъ  чарующею  силой, 

Я  никогда  нигде  не  забывалъ 

Ни  дъвъ,  ни  женъ  своей  отчизны  милой. 

Къ  чему  мнъ'  лгать?  Въ  сердечной  глубин-в 

Посилъ  я  образъ  женщины  немецкой, 

И  былъ  всегда  онъ  милъ  и  дорогъ  мнъ 

Своею  непорочностш  дътской. 

Чей  лсаждетъ  духъ  любви  и  красоты, 

Пускай  сиъшитъ  въ  нашъ  край  благословленный. 

О  край  родной!  могилой  будь  мня  ты: 

Тебя  прекраснъй  нътъ  во  всей  вселенной. 

Вольфр^мъ  фонъ-  Посл-Б  Вальтера  фонъ-деръ-Фогельвейде  нельзя  не  упомянуть 
о  Вольфраме  фонъ-ЭшенбахгБ,  который,  хотя  и  знаменитъ  своими 
эпическими  поэмами,  но  и  по  таланту,  и  по  характеру  былъ  чи- 
сгЬйшимъ  лирикомъ  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  Вольфрамъ  — 
авторъ  многпхъ  лирическихъ  стихотворенш,  и  поэмы  его — „Иарци- 
валь",  „Виллегальмъ"  и  „Титурэль" — представляютъ  изъ  себя  не  что 
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иное,  какъ  сборники  лирическихъ  порывовъ,  такъ  какъ  каждая 
отдельная  строфа  въ  нихъ  дышитъ  самымъ  горячимъ  лиризмомъ. 
Такимъ  образомъ  Вольфрамъ  —  въ  полномъ  смысле  слова  минне- 
зингеръ,  и  доказатсльствомъ  этого  можетъ  послужить  следующая 
пъхня  Сигуиы  изъ  поэмы  „Титурэль": 

Бывало,  подъ  вечеръ  съ  тоской  въ  окошко  на  степь  я  глядела, 
Долина,  теряясь  вдали,  одна  предо  мною  белила. 
Онъ  ръ\д,ко  ко  мн'Б  приходилъ,  и  горькой,  обильной  слезой 
Платить  приходилося  мн'Б  за  счастье  минуты  одной. 

Брожу  отъ  окошка  къ  ст^н-б  я  взадъ  и  впередъ  въ  нетерп'Бнь'Б, 
Съ  востока  на  западъ  брожу,  какъ  будто  въ  меня  убежденье 
О  томъ,  что  случилось  со  мной,  уже  поселилось  давно, 
II  много  ли,  мало  ль  часовъ  печалюсь  я — все  мнй  равно! 


На  бурныхъ  я  волнахъ  подчасъ  плыву  по  пучин-в  глубокой 
II  думаю:  если  бъ  ко  мн'Б  примчалась  изъ  дали  широкой 
Внезапно  счастливая  в'Бсть,  въ  ут-вху  печали  живой. 
Что  горя  сердечную  боль  утъчпитъ  мн'Б  другъ  дорогой. 


Куда  улетъмги  навъкъ  ут"Бхи  мои  золотыя? 

Где  бодрость  былая  моя?  где  радости  сердца  живыя? 

Одна  намъ  досталась  судьба:  онъ  нуженъ  одинъ  мнъ;  но  я — 

Ведь  также  ему  дорога — что  жъ  онъ  избътаетъ  меня? 

Къ  XIV  вт>ку  проходить  время  продв'Ьташя  средневековой  ли- 
рики во  Франщи,  а  немецкая  рыцарская  лирика,  доведенная  до 
смтзшныхъ  крайностей  Ульрихомъ  фонъ-Лихтенштейномъ  въ  его 
„служенш  дамамъ"  и  вызвавшая  рядъ  пародш  со  стороны  Нит- 
гарта  и  Тангейзера,  сначала  принимаетъ  дидактическое  направле- 
ше,  потОхМъ  изгоняется  изъ  княжескихъ  дворцовъ  и  дворянскихъ 
замковъ,  ютится  некоторое  время  въ  городахъ  и,  наконедъ,  за- 
мираетъ,  уступая  м-Ьсто  народной  п-бснТэ.  Можно  было  бы  посмо- 
треть, какъ  привилась  провансальская  лирика  въ  другихъ  странахъ 
Европы,  но  повсюду  это  были  только  отзвуки  лирики  трубадуровъ. 
Во  всякомъ  случае  эта  лирика  сделала  свое  дъ\ло:  оставляя  слъ\ды 
по  всей  Европе,  она  оказала  большое  вл1яше  на  образоваше  всей 
среднев'вковой  и  новМшей  литературы. 

И.  Казансшй. 
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ХЫП. 

Театральный  предетавлешя  во  Фравцш  въ  конц'Б 

XV  вка. 

Вопросъ  о  пред-  Въ  монотонной  жизни  средневековаго  города  не  было  собьгпя, 
мй"  глубже  захватывавшаго  общее  внимаше,  сильнее  увлекавшаго  все 
населеше,  безъ  различ1я  сослов1я  и  состояшя,  чемъ  представлеше 
мистерш,  т. -е.  драмы  съ  сюжетомъ  изъ  Св.  Писашя.  Такое  пред- 
ставлеше, вполне  отвечая  общей  набожности  эпохи  и  вмъхгб  съ 
гбмъ  удовлетворяя  наивной  страсти  къ  пышнымъ  зр'Ьлищамъ,  счи- 
талось релипознымъ  и  общественнымъ  подвигомъ,  за  осуществле- 
те  котораго  брались  съ  благоговешемъ,  молитвою  и  горячимъ  усер- 
ддемъ.  Все  классы  общества,  начиная  съ  блестящей  знати  и  кон- 
чая сврымъ  деревенскимъ  людомъ,  пылали  истиннымъ  энтуз1азмомъ 
къ  этому  д'Ьлу  и,  забывъ  на  время  сословные  личные  счеты  и  за- 
старелый взаимныя  недоразум'Ыя,  сходились,  —  лишь  только  за- 
рождалась где-нибудь  мысль  о  представленш  мистерш, — въ  едино- 
душномъ  страстномъ  желанш  содействовать  всеми  силами  успеху 
и  блеску  сложнаго  и  грандюзнаго  предпр1ят1Я. 

Мистерш  были  предметомъ  горячей  симпатш  всей  Западной 
Европы  съ  XIV*  до  начала  XVI  столе™,  но  нигде  и  никогда  оне 
не  пользовались  такою  популярностью,  какъ  во  Франщи  во  вто- 
рой половине  XV  века.  Перенесемся  мыслью  въ  какой-нибудь  изъ 
французскихъ  городовъ  этой  эпохи;  представимъ  его  себе  со 
всеми  особенностями  средневековой  своеобразной  обстановки,  сви- 
детельствующей на  каждомъ  шагу  о  необезпечениой  полу-военной 
жизни  и  тревожномъ,  исполненномъ  суевер1я  порыванш  къ  не- 
тленному и  вечному  существование    Войдемъ   въ    одинъ    изъ  до- 
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мовъ,  похожихъ  на  неприступныя  крепости,  которые  теснятся  въ 
узкихъ  и  вривыхъ  улицахъ,  почтительно  уступивъ  обширную  пло- 
щадь громадному,  величественному  и  таинственному  готическому 
собору,  съ  возносящимися  къ  небу  остроконечными  башнями,  кра- 
сноречиво говорящему  о  томъ,  что  здесь  выше  всего  ставятся 
интересы  веры  и  благочеешь  Въ  одной  изъ  комнатъ,  по  убран- 
ству которой  легко  догадаться  о  зажиточности  и  солидности  вла- 
дельца дома,  собралось  несколько  почтенныхъ,  пожилыхъ  людей, 
принадлежа щихъ  къ  местной  духовной  и  светской  аристократы. 
Хозяннъ,  серьезный  и  степенный  старикъ,  представитель  уважаемой 
буржуазной  фамилш,  члены  которой  нередко  занимали  видныя  су- 

иыя  и  административныя  должности  въ  городе,  пригласилъ  ихъ 
къ  себе  для  совместна™  обсуждешя  очень  важнаго  вопроса.  Дело 
въ  томъ,  что  прошло  уже  около  пятнадцати  лътъ  съ  того  времени, 
какъ  въ  городъ  была  представлена  въ  течете  трехъ  дней  „вели- 
колепная и  поучительная"  мистер!я  „Страстей  Господнихъ".  Вос- 
поминашс  объ  этомъ  торжественномъ  и  благочестивомъ  зрелище 
начало  уже  блъднъть,  вотъ  почему  было  бы  уместно  и  желательно 
позаботиться  о  новомъ  представлены  мистерш,  назидательность 
которой  для  народа  не  подлежитъ  сомнънш.  Кроме  того,  благо- 
получное окончаше  разорительной  войны,  бремя  которой  тяготело 
несколько  летъ  надъ  населешемъ,  и  счастливое  избавлеше  отъ 
моровой  язвы,  свирепствовавшей  въ  другихъ  городахъ,  обязывало 
всехъ  истинно-верующихъ  возблагодарить  Бога  достойнымъ  обра- 
зомъ  за  все  благодеяшя.  Но  неужели  возможно  лучше  почтить 
Создателя,  какъ  „представивъ  въ  лицахъ  земную  жизнь,  страд ашя, 
крестную  смерть  и  воскресение  Господа  нашего  1исуса  Христа?" 
Правда,  это  дело  не  легкое,  поглощающее  массу  и  труда,  и  де- 
негъ;  но  въ  хриспанскомъ  усердш  горожанъ  нельзя  сомневаться, 
въ  средствахъ  же,  наверно,  не  будетъ  недостатка: "  едва  только 
въ  городе  узнаютъ  о  задуманномъ  благочестивомъ  предпр1ятш, 
какъ  отовсюду  польются  щедрыя  ножертвоватя.  Что  касается  до 
самаго  текста  мистерш  (го11е1),  то  сочинить  его  любезно  согласился 
всбмъ  известный  почтенный  каноникъ,  красноречивейшш  и  уче- 
ней пай  докторъ  теолопи,  пользующиеся  литературною  славою  за 
свои  духовный  стихотворешя,  въ  особенности  въ  честь  Св.  Девы 
Марш. 

Собрате  одобрило  все  приведенный  соображетя  уважаемаго 
хозяина;  все  были  согласны  въ  томъ,  что  ничто  не  содействуетъ 
до  такой  степени  преуспеянию  веры,  славе  Св.  Церкви  и  спасешю 
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души,  какъ  именно  представлеше  мистерш.  Чтобы  не  затягивать 
дела,  решено  было  завтра  же  обратиться  къ  городскимъ  властлмъ 
за  разр'Бшешемъ  и  содейств]'емъ. 

Городской  мэръ  и  старшины  (ёсЬетаз)  отнеслись  къ  проекту  съ 
величайшимъ  сочувств!емъ.  „Принимая  въ  соображеше,  что,  по 
милости  Бож1ей,  королевство  французское  обретается  въ  добромъ 
мире,  хлебъ  и  вино  дешевы  и  все  припасы,  слава  Богу,  въ  изо- 
билш",  они  нашли  вполне  своевременнымъ  разрешить  предста- 
влеше св.  мистерш  „для  назидашя  вт>рующихъ  и  въ  благодарность 
Господу  за  избавлсше  отъ  повальной  болезни".  Изъ  городской 
кассы  была  ассигнована  значительная  сумма  для  постройки  сцеиы 
и  мт>стъ  для  зрителей,  подъ  открытымъ  небомъ,  на  самой  обшир- 
ной изъ  городскихъ  площадей.  Для  распоряжешя  хозяйственною 
стороною  предпр1ят1я  и  общаго  завтздывашя  всбмь  деломъ  была 
избрана  комисс1я  изъ  12  лицъ,  честныхъ  и  набожныхъ  гражданъ, 
въ  составъ  которой  вошло  большинство  инищаторовъ  предпр1ят1я 
съ  титуломъ  „главныхъ  распорядителей"  (5прегт1епс1ап15).  Режис- 
серомъ  (тспеиг  с1и  ]'еи)  назначенъ  уже  знакомый  ыамъ  „краснорв- 
чивейшш  и  ученейшш  докторъ  теологш",  взявшшея  написать 
мистерш,  а  декораторомъ  и  машинистомъ  (таМге  с1ез  8есге1з) — 
искуснейшш  мастеръ  плотничьяго  цеха. 
Составлен1е  Такимъ   образомъ   осуществлете    затеяннаго    преднр1ят1я   было 

обезпечено,  и  ученый  докторъ  могъ  приняться  за  сочинеше  обе- 
щанной мистерш.  Понятая  о  литературной  собственности  въ  сред- 
ше  века  не  существовало,  вюякш  бралъ  свое  добро,  где  его  на- 
ходилъ,  пользуясь  трудами  предшественниковъ,  какъ  обществеи- 
нымъ  достояшемъ.  Поэтому  и  нашъ  авторъ,  заеввъ  за  литера- 
турную работу,  мало  заботился  о  самостоятельности.  Въ  основу 
своей  пьесы  онъ  положилъ  двъ  мистерш  „Страстей  Господнихъ" 
Арнуля  Гребана  и  Жана  Мишеля,  уже  прославленный  по  всей 
Францш.  Приходилось  лишь  несколько  переделать  ихъ,  сообразно 
съ  местными  услов1ями  и  личнымъ  вкусомъ:  кое-что  сократить, 
исключивъ  некоторые  эпизоды,  слишкомъ  затягивавиле  ходъ  дтзй- 
слъчя,  и  кое-что  прибавить,  увлекшись  некоторыми  счастливыми 
находками  собственной  фантазш  и  желашемъ  блеснуть  обширною 
ученостью  и  начитанностью  какъ  въ  отцахъ  церкви,  такъ  и  въ 
свътскихъ  писателяхъ.  Такимъ  образомъ  на  старой  канве  были 
выведены  опытною  рукою  новые  узоры,  и  мистер1я  вышла  на 
славу,  превосходнейшая  и  поучительнейшая,  написанная  притомъ 
весьма    искусно    риомованными   стихами,    общее    число    которыхъ 


пьесъ. 
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доходило  до  20.000.  Но  этимъ  литературный  обязанности  „красно- 
р-ЬчивМшаго  и  ученьйшаго"  доктора  еще  не  кончились:  ему  пред- 
стояло выбрать  или  написать  вновь  два-три  веселыхъ  фарса,  безъ 
которыхъ  по  принятому  обычаю,  требовавшему  соединешя  полез- 
наго  съ  пр1ятнымъ,  не  могло  обойтись  ни  одно  представлеше 
серьезной  мистерш.  Въ  виду  этого  онъ  выписалъ  изъ  Парижа 
несколько  повыхъ  фарсовъ,  игравшихся  тамъ  съ  большимъ  успе- 
хомъ  „Базошскимн  клерками".  Такъ  называлось  одно  изъ  обществъ 
а ктеровъ  -  любителей,  игравшихъ  исключительно  веселые  фарсы, 
шутки  (зоШез)  и  т.  п.,  въ  противоположность  „Братству  Стра- 
I  Господнихъ"  (Сопггёпзе  о!е  1а  раззюп),  ставившему  на  своей 
сцен*  мистерш.  Одинъ  изъ  нихъ,  называвшшся  „МаИге  Ра1еНп", 
показался  ему  забавней шимъ  и  остроумнейшимъ;  читая  его,  по- 
чтенный каноникъ  посмеялся  отъ  души,  забывъ  свою  обычную 
серьезность  и  сдержанность.  Итакъ  одинъ  превосходный  фарсъ 
былъ  налицо,  второй  сохранился  въ  архиве  городской  ратуши 
после  предыдущаго  представлешя  мистерш;  что  касается  до  треть- 
яго,  то  нашъ  авторъ  решился  пустить  въ  ходъ,  несколько  ис- 
правивъ  и  переделавъ,  фарсъ  собственнаго  сочинешя,  написанный 
въ  дни  молодости,  когда  подобный  „св'Бтстя"  произведешя  ему  не 
казались  еще  греховными. 

Когда  вся  литературная  работа,  занявшая  несколько  м'всяцевъ,      Оглашев!е. 
была  окончена,  распорядители  назначили  традищонное  „оглашеше" 
(сгу)  на  первый   день   Пасхи.  Такъ   называлось  объявлеше  всему 
народу  о  задуманной  постановке  мистерш,  совершавшееся  съ  боль- 
шою торжественностью. 

Утромъ,  после  обедни,  когда  праздничный  группы  народа  на- 
полняли всФ>  улицы,  тяжелыя  ворота  растворились  и  выпустили 
блестящую  кавалькаду,  сразу  приковавшую  всеобщее  внимаше. 
Впереди  ехали  шесть  трубачей,  а  за  ними  отрядъ  городскихъ 
стражниковъ  въ  кафтанахъ,  обшитыхъ  серебрянымъ  галуномъ  и 
украшенныхъ  гербами.  Далее  следовали  два  герольда,  на  обязан- 
ности которыхъ  собственно  и  лежало  „оглашеше";  ихъ  легко  было 
узнать  по  одежде,  сшитой  изъ  чернаго  бархата  и  атласа  трехъ, 
нрисвоенныхъ  себе  устроителями  мистерш,  цветовъ:  голубого,  жел- 
таго  и  сераго.  Затемъ  ехали  сами  „распорядители"  на  коняхъ, 
убранныхъ  „сообразно  ихъ  положенно  и  состоянш"  (Ыеп  топ!»  8 
зе!оп  1еиг  ез!а!  е!  сарасйё);  общее  внимаше  привлекалъ  „красно- 
речивейш1Й  и  ученвйшш  докторъ  теолопи",  державшш  въ  рукахъ 
тяжелый  свитокь   своей  мистерш.  На  каждомъ  перекрестке  всад- 


—  424  — 

ники  останавливались;  посл^  троекратнаго  сигнала  трубачей  ге- 
рольды выступали  впередъ  и  громогласно  читали  стихотворное 
объявлеше  о  томъ,  что  въ  ближайшш  праздникъ  Св.  Пятидесят- 
ницы и  сл'Ьдуюпце  за  нимъ  дни  (въ  большинстве  случаевъ  мисте- 
рш разыгрывались  въ  Троицынъ  и  Духовъ  дни,  но  нередко  пред- 
ставлешя  бывали  и  въ  другое  время,  преимущественно  лътомъ  или 
осенью  посл-б  уборки  жатвъ)  им'ветъ  быть  представлена  „честно 
и  благочестиво"  (Ьоппез1етеп1  е!  с!еуо51етеп1)  святая  мистер1я 
„Страстей  Господнихъ";  всб  в:Бруюцце, — богатые  и  бедные,  знат- 
ные и  простые, — желавппе  принять  личное  участ1е  въ  такомъ  ду- 
шеспасительномъ  и  богоугодномъ  д'Ьл'Б,  приглашались  явиться  въ 
назначенную  церковь,  гд'В  будутъ  происходить  репетицш,  подъ 
руководствомъ  самого  автора  мистерш  (Гас1еиг  (1и  туз1еге).  Объ- 
ъ-хавъ  главныя  улицы  города,  блестящая  кавалькада  скрылась  въ 
воротахъ  ратуши. 
Роли.  Не  прошло  и  часа,  какъ  вт^сть  о  необычайномъ  и  завлекатель- 

номъ  предпр1ятш  достигла  самыхъ  отдаленныхъ  городскихъ  зако- 
улковъ.  Все  оживилось,  встрепенулось,  зашумело  и  заговорило. 
Почти  въ  каждой  семь1>  нашлись  жаждавппе  завидной  чести  хотя 
разъ  въ  жизни  фигурировать  на  сценЬ  въ  роли  какого-нибудь  свя- 
того, мученика  или  просто  знатнаго  лица.  Для  мистерш  требова- 
лось до  двухсотъ  исполнителей,  но  желающихъ  было  гораздо  бо- 
л'Ье:  въ  назначенную  церковь  явилось  такое  количество  претенден- 

ТОВЪ,    ЧТО    ГрОМадНОМу    боЛЬШИНСТВу    ПрИШЛОСЬ    уЙТИ    НИ    СЪ  Ч'БМЪ,  въ 

полномъ  разочарованы.  Т'бмъ  сильнее  была  радость  счастливцевъ, 
которыхъ  режиссеръ  счелъ  годными  для  какой-нибудь  роли,  хотя 
бы  и  очень  маленькой  и  незначительной. 

Наиболее  важныя  и  священный  роли,  какъ  Спасителя,  апосто- 
ловъ,  пророковъ,  были  уже  ранве  поручены  лицамъ  духовнаго 
звашя;  роль  Бож1ей  Матери  была  отдана  красивому  и  моложавому 
священнику,  такъ  какъ  обычай  вплоть  до  XVI  вгвка  не  дозволялъ 
женщинамъ  участвовать  въ  иредставлеши  мистерш.  Друия  женсшя 
роли  были  розданы  юношамъ  и  мальчикамъ.  Вс1з  удостоивпнеся 
избрашя  должны  были  дать  торжественную  клятву  на  Св.  Еван- 
гелш  въ  томъ,  что  будутъ  бсзпрекословно  подчиняться  режис- 
серу и  исправно  посещать  репетицш;  на  нерадивыхъ  налагался 
штрафъ. 

Разучиваше  ролей,  изъ  которыхъ  некоторый  заключали  въ  себ'Б 
не  одну  тысячу  стиховъ,  было  дъ-ломъ  не  легкимъ.  Поэтому  про- 
шло не  мало  времени,  прежде  ч!шъ  явилась   возможность   присту- 
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пить  къ  репетищямъ.  Послвднгя  доставили  почтенному  режиссеру 
не  мало  труда  и  хлопотъ,  такъ  каш»  неопытные  любители,  за  ис- 
ключешсмъ  немногихъ,  съ  большимъ  трудомъ  постигали  даже  эле- 
ментарный тайны  сценическаго  искусства.  Дело  не  обошлось  и  безъ 
досадныхъ  помвхъ.  Когда  все  уже  было  слажено,  вдругъ  любитель, 
взявшш  на  себя  ответственную  роль  1уды,  обиженный  чемъ-то, 
зпкапризничалъ  и  отказался  играть.  Это  поставило  режиссера  въ 
большое  затруднеше.  Трудно  было  найти  другого  любителя,  кото- 
рый бы  такъ  удачно  совм-вщалъ  въ  себе  требуемыя  отъ  этой  роли 
качества:  безобразную  наружность  и  зычный  голосъ.  Къ  тому  же, 
роль  предателя  не  принадлежала  къ  числу  популярныхъ,  и  на  нее 
немного  находилось  охотниковъ:  кому  же  пр1ятно  было  провисать 
добрый  часъ  на  воздухе,  изображая  самоубшцу,  а  потомъ  въ  аду 
получить  изрядную  потасовку  отъ  черезчуръ  расходившихся  чертей. 
Недавно  былъ  случай  въ  сосвднемъ  городов,  окончившиеся  очень 
печально:  1уде,  вынутому  изъ  петли  полуживымъ,  дьяволы  такъ 
усердно  намяли  бока,  что  черезъ  три  дня  онъ  отдалъ  Богу  душу. 
Подобная  неожиданность,  не  входившая  въ  программу  мистерш, 
хоть  кого  могла  смутить.  Къ  счастио,  нашъ  любитель  во-время 
одумался:  получивъ  отъ  дьяволовъ  объчцаше  обойтись  съ  нимъ 
возможно  деликатнее,  онъ  взялъ  свой  отказъ  назадъ. 

Не  мало  также  труда  и  времени  было  потрачено  на  сооружеше  костюмы. 
сценическихъ  костюмовъ,  отличавшихся  въ  средше  века  такой  рос- 
кошью и  великолтзшемъ,  кашя  почти  неизвестны  современной  сцене, 
довольствующейся  нередко  подделками  всякаго  рода.  На  средне- 
вековой сцене  блестело  настоящее  золото  и  серебро  и  настояшде 
драгоценные  камни.  По  обычаю,  каждый  изъ  играющихъ  долженъ 
быль  самъ  позаботиться  о  своемъ  костюме,  но  те,  которые  не 
имели  для  этого  средствъ,  получали  поддержку  отъ  богатыхъ  со- 
товарищей и  другихъ  гражданъ.  О  соблюдеши  исторической  вер- 
ности въ  костюмахъ  нпкто  и  не  думалъ,  такъ  какъ  вообще  въ 
средше  века  на  все  предшествующая  эпохи  смотрели  не  иначе, 
какъ  сквозь  призму  своего  времени,  и  могли  понять  прошедшее 
только  въ  формахъ  современной  жизни. 

Вследств1е  этого,  напримеръ,  новозаветный  Лазарь  выезжалъ 
на  сцену  на  богато  убранномъ  коне,  въ  костюме  средневековаго 
рыцаря  съ  охотнпчьимъ  соколомъ  на  одной  руке;  весело  напевая 
рыцарскую  песенку,  онъ  ехалъ  на  охоту  въ  сопровождены  доез- 
жачаго  со  сворою  гончихъ.  Точно  также  Маргя  Магдалина  изобра- 
жалась средневековой  красавицей,  прекрасной  обладательницей  фео- 
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дальнаго  замка,  одетой  со  всею  роскошью  средневековой  моды  и 
окруженной  толпою  поклопниковъ-рыцарей,  жаждущихъ  преломить 
за  нее  копье  на  турнире.  „Виолеемсше"  пастухи  были  точною  ко- 
шею  съ  французскихъ  не  только  по  костюму,  но  и  по  особенно- 
стямъ  быта  и  т.  д.  Только  костюмы  наиболее  священныхъ  для 
христ1анъ  лицъ  копировались  не  съ  живой  современности,  а  съ 
иконъ  и  скульптурныхъ  изображенш,  украшавшихъ  средневековые 
храмы.  Соборная  ризница,  любезно  предоставленная  духовенством!, 
въ  распоряжеше  режиссера,  давала  возможность,  съ  большимъ 
удобствомъ  и  безъ  значительныхъ  затратъ,  одеть  порядочное  ко- 
личество играющихъ  въ  приличные  ролямъ  костюмы.  Бывали  слу- 
чаи, что  для  представлешя  мистерш  изъ  церквей  отпускались  не 
только  облачешя,  но  и  священные  сосуды  и  даже  мощи. 
Смотръ,  Когда    пьеса    была    срепетована    и  костюмы    готовы,  наступило 

время  для  второго  торжественнаго  акта  продпр1ят1я,  такъ  называе- 
ма го  „смотра"  (топз1ге),  который  долженъ  былъ  состояться  ровно 
за  неделю  до  Троицына  дня.  Утромъ  городской  герольдъ,  сопро- 
вождаемый трубачемъ,  обътзхалъ  весь  городъ,  приглашая  участни- 
ковъ  мистерш  явиться,  въ  своихъ  сценическихъ  костюмахъ,  въ 
церковь,  где  происходили  репетищи,  откуда  они  должны  были  на- 
правиться въ  торжественной  процессш  къ  каеедральному  собору. 
Въ  ожидаши  этого  великолъчшаго  зрелища,  все  попутныя  улицы 
были  запружены  народомъ.  Имъ\я  во  главе  почтепнаго  доктора, 
блестящая  процешя  въ  строгомъ  порядке  потянулась  отъ  церкви 
къ  собору,  при  всеобщемъ  ликоваши  и  звоне  всбхъ  колоколовъ. 
Процешя  была  такъ  длинна,  что,  когда  апостолы,  замыкавппе 
шеств1е,  вышли  изъ  церкви,  демоны,  бывпйе  впереди  всбхъ,  уже 
успели  достигнуть  соборной  паперти,  хотя  разстояше  между  обо- 
ими храмами  было  довольно  значительное.  Но  общему  признанно 
костюмы  были  такъ  великолепны,  что  лучшаго  невозможно  было  и 
представить.  Масса  бархату,  атласу  и  шелку  прелестн'БЙшихъ  цвгв- 
товъ,  богатое  и  блестящее  оруж1с,  драгоценные  камни,  золотыя  и 
серебряныя  украшешя  —  все  это  при  яркихъ  лучахъ  весенняго 
солнца  производило  чарующее  впечатлеше  на  восхищенныя  толпы 
народа.  Па  светломъ  фоне  процессш  темнымъ  пятномъ  выделялась 
группа  дьяволовъ.  Они  имели  рога,  хвосты  и  раздвоенныя  копыта 
и  были  од^ты  въ  волчьи,  бычачьи  и  бараньи  шкуры,  къ  поясамъ 
были  привешены  колокольчики  и  погремушки,  производившие  стран- 
ный шумъ;  въ  рукахъ  у  нихъ  были  длииныя  горяшля  головни  на 
которыя  они  часто  бросали  воснламеишонп'яся   вещества,  произво- 


распоряжения. 
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дивила  огонь  и  дымъ.  (Такъ  описываетъ  востюмъ  „дьнволовъ" 
Раблэ  въсвоемь  знаменитом ь  романе  „Гаргантюа  и  Пантагрюэль"). 
КромЬ  своихъ  прпмыхъ  обязанностей,  дьяволы  въ  мистер1яхъ  ИС- 
ПОЛНИЛИ роль  шутовъ,  нотьшавшихъ  публику;  вотъ  почему  во 
время  „смотра"  нхъ  встречали  взрывами  см*ха,  хотя  инстинктивно 
и  сторонились  отъ  нихъ  подальше,  т*мъ  болье,  что  обитатели  ада 
пользовались  привилегии  выделывать  и  надъ  публикой  не  особенно 
прмггныл  шутки:  случалось,  что  невнимательнаго  слушателя  дья- 
волы  увлекали  на  сцену  и  немилосердно  тормошили.  Когда  вся 
процешя,  не  исключая  и  дьяволовъ,  разместилась  въ  таинствен- 
номъ  полумрак*  готическаго  собора,  начался  торжественный  моле- 
бенъ,  вс*  участвуюшде  въ  представлены  молились  „съ  большою 
набожностью  (тоиИ  (Зеуоз1етеп1)  о  томъ,  чтобы  погода  оказалась 
<иагопр1ятнон  для  прнведешя  въ  исполнение  ихъ  добраго  и  благо- 
гпваго  нам'1зрен1я  относительно  мистерш".  Изъ  собора  процессия 
въ  прежнемъ  порядк*  проследовала  обратно,  вновь  вызывая  уди- 
влеше  и  похвалы. 

Въ  последнюю  неделю  передъ  представлешемъ  въ  город*  зам*-  Полицейшя 
ч  а  лось  необыкновенное  оживлеше.  М*ста  для  зрителей  и  сцена 
были  уже  выстроены;  оставалось  декорировать  и  украсить  ихъ  до- 
рогими матер1ями,  коврами  и  флагами.  Богатые  граждане  доста- 
вили вс*  необходимые  для  этого  матер1алы,  а  также  и  разнаго 
рода  вещи,  требовавпияся  для  обстановки  сцены.  Упомянутый  „ ис- 
ку ('н*йшш  мастеръ"  плотничьяго  цеха  превзошелъ  самого  себя  въ 
устройств*  такъ  называемыхъ  „секретовъ",  т.-е.  механическихъ 
приспособлены  для  поднятая  н*которыхъ  актеровъ  на  воздухъ,  для 
внезапнаго  исчезповешя,  чудесъ  и  т.  п.,  согласно  съ  ходомъ  дей- 
ствие Къ  концу  нед*ли  стали  уже  съ*зжаться  приглашенные  изъ 
соевднихъ  городовъ,  и  толпами  приходить  крестьяне  изъ  окрестныхъ 
деревень.  Въ  виду  ожидаемаго  громаднаго  стечешя  народа,  город- 
екпмъ  моромъ  было  издано  распоряжеше  объ  экстренныхъ  м*рахъ 
для  поддержашя  порядка  и  безопасности.  Въ  дни  представлешя  вс* 
городекгя  ворота  должны  быть  заперты,  исключая  двухъ,  охраняе- 
мыхъ  усиленною  стражею;  для  защиты  имущества  горожанъ  „отъ 
воровъ  и  иныхъ  недобрыхъ  людей"  наряжаются  частые  патрули, 
н*которыя  улицы  затягиваются  п/бпями.  Все  жители  приглашались 
выставлять  по  вечерамъ  фонари  въ  окнахъ  своихъ  домовъ  для 
того,  чтобы  облегчить  движеше  по  улицамъ,  а  вместе  съ  темъ  и 
выразить  свою  радость  по  случаю  такого  торжественна™  собьгия. 
Занят1е  торговлею  и  ремеслами  въ  эти  дни,  посвященные  богоугод- 
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ному  делу,  строго  запрещалось;  исключеше  делалось  только  для 
булочниковъ,  пирожниковъ,  трактирщиковъ  и  вообще  торговцевъ 
съестными  припасами  и  напитками,  приглашавшихся,  напротивъ 
того,  расположиться  съ  своими  продуктами  поближе  къ  площади, 
чтобы  зрители  благочестивой  мистерш  имели  возможность  въ  ан- 
трактахъ  подкрепляться  пищею  и  напитками.  ПрИззжимъ  гостямъ 
угощеше  предлагалось  отъ  города,  для  чего  было  заготовлено  не- 
сколько бочекъ  вина  и  соответственное  количество  закусокъ.  По- 
заботились также  и  о  духовной  нипгб:  по  распоряжешю  епископа, 
обычные  часы  церковныхъ  службъ  были  изменены  съ  тою  целью, 
чтобы  дать  зрителямъ  мистерш  возможность  посещать  и  богослу- 
жете. 
Сцена.  Наконецъ,  наступилъ   давно   съ  нетерпешемъ   ожидаемый   день 

Св.  Троицы.  Съ  ранняго  утра  на  площадь,  где  возвышалась  сцена, 
стали  стекаться  толпы  народа,  спешившаго  занять  места;  каждый 
часъ  приливали  все  новыя  и  новыя  волны  зрителей.  Еще  было  да- 
леко до  начала  представлешя,  когда  не  только  уже  самая  пло- 
щадь, но  и  все  прилегаюшде  къ  ней  улицы  и  переулки  были  пе- 
реполнены; окна  и  далее  крыши  прилегаю щихъ  къ  площади  домовъ 
тоже  были  усвяны  зрителями.  Весь  остальной  городъ  словно  вы- 
меръ,  запертыя  ворота  и  вооруженные  отряды  напоминали  осадное 
положеше.  Вся  жизнь  сосредоточилась  въ  одномъ  месте.  День  вы- 
дался прекрасный.  Подъ  яркими  лучами  солнца  обширная  площадь 
представляла  зрелище  поистине  великолепное.  На  одномъ  конце 
ея  возвышались  построенный  полукругомъ,  въ  два  яруса,  места 
для  зрителей,  богато  задрапированный  дорогими  разноцветными 
матергями  и  коврами.  Здесь  собралось  самое  блестящее  и  избран- 
ное общество.  Богатствомъ  убранства  выделялась  центральная 
ложа,  украшенная  городскими  гербами;  здесь  находились  почетныя 
лица:  городешя  власти,  епископъ,  аббатъ  и  друия.  Все  обширное 
пространство  площади,  отъ  этихъ  привилегированныхъ  местъ  вплоть 
до  барьера  (сгёпеаи),  отделявшаго  сцену,  кишело  безчисленными 
зрителями  изъ  простого  народа,  расположившимися,  какъ  попало: 
кто  стоя,  кто  сидя.  Какъ  гигантскш  пчелиный  улей,  гудела  и  вол- 
новалась многотысячная  толпа,  нетерпеливо  ожидая  начала  и  устрем- 
ляя любопытные  взоры  на  таинственный  подмостки  (ёсЪаГаис18),  на 
которыхъ  должно  было  происходить  действ1е.  Бросимъ  на  нихъ 
взглядъ  и  мы. 

Средневековая   сцена  поражала  своими  грандюзными  размерами 
и  сложнымъ  устройствомъ.    Подобно  самимъ  мистер1ямъ,  она  про- 
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изводила  съ  перваго  раза  впечатлите  чего-то  безпред'вльнаго  и 
хаотическаго;  только  присмотревшись-  внимательно,  зритель  начи- 
налъ  ор1ентироваться  въ  массе  мелкихъ  деталей  и  понимать  ея 
общш  планъ  и  расположеше.  Все  обширное  пространство  средне- 
вековой сцены  делилось  обыкновенно  на  три  части,  изъ  которыхъ 
каждая  имела  свое  спендальное  назначеше.  Первая  часть  (сЬатр  или 
раг1о1г),  ближайшая  къ  зрителямъ,  представляла  свободную  отъ 
всякихъ  декоращи  площадку,  игравшую  роль  нашей  авансцены. 
По  сторонамъ  ея  располагались  те  изъ  актеровъ,  которые  въ  дан- 
ный моментъ  не  были  заняты  въ  пьесе;  следовательно,  здесь 
стояли  те,  до  которыхъ  не  дошла  еще  очередь,  а  также  и  те, 
которые  уже  сыграли  свою  роль.  Кулисъ  на  средневековой  сцене 
не  было,  а  все  актеры,  участвовавпие  въ  представлены,  остава- 
лись постоянно  на  глазахъ  зрителей,  исключая  техъ  случаевъ, 
когда,  по  ходу  пьесы,  некоторыхъ  нужно  было  удалить  непременно, 
чтобы  не  уничтожить  сценической  иллюзш.  Здесь  же  находился 
режиссеръ,  заправлявши!  всемъ  продставлешемъ  и  дававшш,  въ 
случае  надобности,  необходимый  пояснешя  зрителямъ.  На  этой  же 
передней  части  сцены  сбоку  былъ  устроенъ  „адъ",  имевшш  видъ 
башни  съ  окнами,  защищенными  железными  решетками.  Входомъ 
въ  адъ  служила  огромная  пасть  дракона,  которая  раскрывалась  и 
закрывалась  сама  собою  и  выпускала  пламя  и  дымъ;  по  временамъ 
изъ  этой  пасти  доносился  до  ушей  зрителей  оглушительный  шумъ 
и  ревъ:  скрежетъ  зубовный  и  стоны  грешниковъ  смешивались  съ 
дикими  завывашями  дьяволовъ,  лязгомъ  железа  и  грохотомъ  бочки, 
наполненной  камнями,  которую  катали  подъ  сценой,  производя 
шумъ,  поистине  адскш. 

Вторая  часть  сцены,  лежавшая  на  одномъ  уровне  съ  преды- 
дущей и  непосредственно  примыкавшая  къ  ней,  служила  главнымъ 
местомъ  действ1я.  Вся  она  почти  сплошь  была  застроена  особаго 
рода  декоращями  (тапзюпз),  изъ  которыхъ  каждая  имела  вполне 
самостоятельное  значете,  изображая  какой  нибудь  городъ,  храмъ, 
дворецъ,  гору,  садъ  и  т.  п.,  вообще  одинъ  изъ  пунктовъ  действ1я. 
Въ  этомъ  и  заключалось  главное  отлич1е  средневековой  сцены  отъ 
современной  намъ;  въ  настоящее  время,  для  обозначешя  различ- 
ныхъ  местъ  действ1я,  меняются  декоращи:  въ  средше  века  все 
последовательный  места  действ1я  были  сразу  изображены  на  сцене 
соответствующими  декоращями,  которыя  были  неподвижны  и  оста- 
вались неизменными  на  все  время  представлешя.  Такимъ  образомъ, 
не  декоращи  менялись,  а  само  действ1е  перемещалось  последова- 
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тельно,  смотря  но  ходу  пьесы,  изъ  одного  пункта  сцены  въ  дру- 
гой, изъ  одной  „тапзюп"  въ  другую.  Средневековая  сцена  явля- 
лась, такъ  сказать,  сокращеннымъ  изображешемъ  всей  земли  или, 
по  крайней  мере,  значительной  ея  части;  какъ  на  географической 
каргв,  зритель  могъ  окинуть  однимъ  взглядомъ  все  находящееся 
на  ней  страны,  города,  моря  и  т.  д.  Какимъ  же  образомъ  могло 
все  это  поместиться  на  однихъ  подмосткахъ?  Надо  иметь  въ  виду, 
что  устройство  всбхъ  этихъ  декорацш,  изображавшихъ  отдельные 
пункты  действ1я,  было  крайне  просто  и  даже  наивно,  и  каждая 
изъ  нихъ  занимала  очень  небольшое  пространство.  Такъ,  чтобы 
изобразить  дворецъ  Ирода,  делали  маленькое  возвышеше,  на  ко- 
торое ставили  царскш  тронъ, — вотъ  и  все.  Для  изображешя  1еру- 
салимскаго  храма  считался  достаточнымъ  маленькш  павильонъ, 
крыша  котораго  опиралась  на  легшя  колонки.  Труднее  было  пред- 
ставить целый  городъ,  но  и  это  ничуть  не  смущало  среднев'вковаго 
декоратора:  онъ  ставилъ  стену,  изъ  -  за  которой  виднелись  две- 
три  крыши,  продъ\лывалъ  въ  ней  дверь,  а  сверху  помътцалъ  над- 
пись—  „Назаретъ",  „Виелеемъ",  „Римъ"  и  т.  д.  При  этомъ  въ 
его  глазахъ  не  имело  никакого  значешя  то  обстоятельство,  что 
Римъ  поместился  бокъ-о-бокъ  съ  Назаретомъ,  а  отъ  1еру салима  до 
Египта  оказывалось  не  более  пяти  шаговъ.  Такою  же  наивною 
простотой  отличались  все  друпя  декорацш:  на  фантазш  зрителей 
тогда  разсчитывали  гораздо  более,  чемъ  теперь.  Если  места  на 
сцене  не  хватало,  то  некоторый  изъ  декорацш,  изображавпня  ту 
или  другую  местность,  устраивались  прямо  на  площади,  рядомъ 
со  сценою. 

На  третьемъ  плане  отъ  зрителей  въ  самой  глубине  сцены  на 
возвышенш  помещался  рай,  роскошно  убранный  шелковыми  мате- 
р1ями  и  уставленный  красивыми  растешями  и  цветами;  за  велико- 
лепнымъ  золоченымъ  трономъ  здесь  былъ  поставленъ  церковный 
органъ,  величественные  звуки  котораго  должны  были  раздаваться 
въ  известные  моменты  действ1я.  Декораторъ,  уже  известный  намъ 
„искуснейшш  мастеръ"  плотничьяго  цеха,  много  потрудился  надъ 
устройствомъ  и  украшешемъ  рая,  который,  действительно,  привелъ 
публику  въ  полнейшш  восторгъ. 
Нрологг.  Пока   не   началось  представлеше,  зрители  съ  величайшимъ  лю- 

бопытствомъ  смотрели  на  сцену,  разглядывая  все  ея  сложное 
устройство  и  стараясь  угадать  смыслъ  и  назначеше  декорацш,  въ 
особенности  техъ,  на  которыхъ  не  было  надписи.  Оживленный 
гулъ  стоялъ  на  площади.  Вдругъ  раздались  звуки  музыки,  заста- 
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вивппе  вс1зхъ  затихнуть  и  обратить  глаза  въ  одну  сторону:  но 
площади  двигалась  уже  знакомая  намъ  процешя  исполнителей 
мистерш,  казавшаяся  теперь,  при  торжественной  обстановке,  еще 
великолепнее,  ч1змъ  во  время  „смотра".  Подъ  руководствомъ  ре- 
жиссера, все  вграюшде  стали  размещаться  на  сцене.  Иа  золоче- 
номъ  троне  рая  возсблъ  священникъ,  изображавши!  Бога  Саваооа; 
у  его  ногъ  поместились  аллегоричесшя  фигуры  Истины,  Правосуд1я0 
Милосердая  и  Мира,  направо  и  налево — ангелы  съ  арфами,  флей- 
тами и  другими  инструментами.  Музыкальная  часть  мистерш  лежала 
на  ихъ  обязанности,  всл1здств1е  чего  роли  ангеловъ  поручались 
обыкновенно  хорошимъ  музыкантамъ.  У  поднож1я  рая  стали  Адамъ 
и  Ева,  которые  должны  были  начинать  дМств1е.  Въ  средней  части 
••цены,  где  были  расположены  такъ  называемый  „тапзюпз",  все 
заняли  соответственный  ролямъ  места:  Иродъ  поместился  въ  сво- 
емъ  „дворце",  1осифъ  въ  „Назарете",  первосвященники  Анна  и 
Ка1афа  въ  .Дсрусалийгв"  и  т.  д.  Дьяволы,  конечно,  нашли  себе 
пристанище  въ  аду.  Все  актеры,  игравппе  второстепенныя  роли, 
а  также  фигуранты  (лица  безъ  рьчей)  столпились  пока  по  сторо- 
на мъ  перстней  части  сцены.  Сюда  же  вышелъ  „красноречивейшш 
и  ученейшш"  авторъ  и  режиссеръ  мистерш  въ  костюме  Пролога 
(такъ  называлось  лицо,  произносившее  вступительную  речь).  Онъ 
былъ  одетъ  въ  бархатный  камзолъ  фюлетоваго  цвета  съ  красными 
рукавами,  на  ногахъ  были  желтые  рейтузы  и  чулки  и  черные 
башмаки;  въ  одной  руке  онъ  держа лъ  палочку,  въ  роде  дирижер- 
ской, а  въ  другой — свитокъ  своей  мистерш.  Когда,  такимъ  обра- 
зомъ,  сцена,  наполненная  действующими  лицами  въ  яркихъ  и  рос- 
кошныхъ  костюмахъ,  явилась  во  всемъ  своемъ  блеске,  восторгу 
и  удивлешю  зрителей  не  было  пределовъ.  Напрасно  почтенный 
авторъ  обращался  къ  публике  съ  просьбою  не  шуметь: 

8Ие1е!  8Пе1е!  8Пептлшп  ЬаЬеаИз 
ЕЬ  рег  Бе1  РШшп  расеш  ГаыаНз! 

Прошло  не  мало  времени,  прежде  чемъ  на  площади  водвори- 
лась тишина,  и  режиссеръ  могъ  начать,  въ  качестве  Пролога, 
свою  вступительную  речь.  Въ  ней  онъ  объяснилъ  публике  все 
декорацш,  назвалъ  и  указалъ  всехъ  действующихъ  лицъ  и  очень 
обстоятельно  разсказалъ  содержате  представляемой  мистерш;  но 
особенно  подробно  остановился  онъ  на  доказательстве  той  мысли, 
что  подобный  зрелища  являются  высокимъ  хржупанскимъ  подви- 
гомъ,  богоугоднымъ  и  душеспасительнымъ. 


Оогослужен1е. 
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Пока  толпа  внимательно  выслушиваетъ  длинн-вйшую  проповедь 
„краснор'ЬчивМшаго  и  ученМшаго  доктора  теологш",  воспользуемся 
временемъ,  чтобы  заглянуть  въ  прошлое  мистерш  и  объяснить, 
какъ  он"Б  возникли  и  развились  въ  средневековой  жизни. 
Праздничное  Прежде  чъ'мъ  занять  выдающееся  мъхто  въ  обиход-в  среднев-в- 
ковой  жизни,  прежде  ч1шъ  стать  общенародны мъ  дъчюмъ,  волную- 
щимъ  и  увлекающимъ  всв  сослов1я,  мистерш  пережили  длинную 
и  любопытную  исторш.  Впервые  зародились  онв  въ  сгвнахъ  ка- 
толическаго  храма  и  долгое  время  развивались  подъ  исключитель- 
нымъ  вл1ятемъ  католическаго  духовенства.  Въ  первоначальномъ 
своемъ  виде  мистерш  входили  въ  составъ  богослужешя;  самое 
назваше  ихъ  происходитъ  отъ  латинскаго  ,,тни81епита,  т. -е. 
служба.  Назначешемъ  ихъ  было  служить  наглядной  иллюстращей 
къ  евангельскому  тексту,  поясняющей  народу  то,  что,  благодаря 
употребление  латинскаго  языка  въ  богослуженш,  не  было  ему  вра- 
зумительно. Въ  средше  в^ка  была  въ  большомъ  ходу  такъ  назы- 
ваемая „Вибл1я  б'вдныхъ"  (ВШПа  раирегит),  состоявшая  изъ  одн^хъ 
картинъ  безъ  текста  и  назначавшаяся  для  „б'вдныхъ  духомъ",  т. -е. 
неграмотныхъ,  необразованныхъ  людей.  Картины  должны  были, 
хотя  отчасти,  вознаградить  ихъ  за  невозможность  читать  Св.  Пи- 
саше.  Приблизительно  такую  же  д^ль  преследовала  литургическая 
драма,  вставлявшаяся  въ  богослужеше  и  пояснявшая  его  для  лю- 
дей „б'вдныхъ  духомъ",  т.  е.  не  понимавшихъ  латинскаго  языка. 
Просл'вдимъ  первые  зачатки  подобной  драмы. 

Праздничное  богослужеше  въ  средше  в^ка,  въ  особенности  на 
Рождество  и  Пасху,  отличалось  необыкновенною  торжественностью 
и  велико л-вшемъ.  Обычный  чинъ  службы  казался  недостаточнымъ 
въ  праздникъ;  его  старались  продолжить  и  осложнить  особенными 
пр1уроченными  къ  празднику  священными  песнями,  гимнами,  чте- 
шями.  Татя  праздничный  вставки,  называвппяся  „тропами",  по- 
служили главнымъ  зерномъ,  изъ  котораго  выросла  богослужебная 
мистер1я.  Причиной  этого  было  то,  что  тропы  мало-по-малу  стали 
пр1обр'Бтать  характеръ  драма тическш.  Праздничное  чтеше  нередко 
являлось  въ  форм'Ь  драматическаго  д1алога,  въ  которомъ  участво- 
вало несколько  лицъ;  отсюда  былъ  одинъ  шагъ  до  мысли  сопро- 
вождать такое  чтеше,  для  большой  наглядности,  соотвъ-тствующимъ 
д'БЙств1емъ.  Во  время  пасхальнаго  богослужешя,  какъ  только  свя- 
щенникъ,  читавшш  Евангел1е,  доходилъ  до  того  места,  где  раз- 
сказывается,  какъ  жены  -  мгроносицы  отправились  ко  гробу  Спа- 
сителя, двое    клериковъ,    одетыхъ  въ  костюмъ    мгроносицъ,    на- 
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правлялись  къ  плащаниц-в,  около  которой  стоялъ  священнпкъ,  въ 
бъчтомъ  хитонв,  изображавши!  ангела.  Между  ними  происходилъ 
д1алогъ,  заимствованный  п/вликомъ  изъ  Евангел1Я.  Ангелъ.  Кого 
ищете  въ  гробннцтз,  христолюбивый  жены?  Л\ены-мгроносицы. 
1исуса  Иазарея  распятаго,  о  небожитель!  Атслъ.  Его  здгвсь  нбтъ, 
Онъ  воскресъ  въ  трети!  день,  какъ  прсдсказалъ,  идите  и  возве- 
стите о  Его  воскресенш. — ПослЬ  этого  жены  -  мгроносицы  уходили 
отъ  плащаницы,  распевая  вм'Бсгб  со  всъмъ  хоромъ  „Тебе  Бога 
хвалить".  Загвмъ  богослужешс  продолжалось  обычнымъ  поряд- 
комъ.  Подобная  же  драматическая  вставка  употреблялась  и  во 
время  церковной  службы  на  Рождество.  Ставились  за  алтаремъ 
ясли,  въ  которыя  клалось  восковое  изображеше  младенца;  маль- 
чикъ,  одътый  ангеломъ,  возвт>щалъ  пяти  священникамъ,  одътымъ 
пастухами,  о  рождеши  Спасителя  словами  Евангел1я  (Лук.  II, 
10—12);  пастухи  шли  къ  яслямъ,  распевая  гимнъ;  на  вопросъ, 
кого  они  ищутъ  въ  ясляхъ,  они  отвечали:  „мы  ищемъ  Спасителя, 
Христа  и  Господа";  тогда  имъ  показывали  младенца,  они  покло- 
нялись ему  ц  уходили,  распъвая  „Лллилу1я".  Послов  этого  начи- 
налась об-ъдня. 

Два  указанныхъ  „тропа"  могутъ  считаться  истинными  зароды- 
шами пасхальной  и  рождественской  мистерш.  Эти  простъйнпя 
формы  литургической  драмы  стали  постепенно  осложняться  по- 
средствомъ  прибавлешя  новыхъ  лицъ  и  новыхъ  событш.  Такъ,  на 
Рождествъ,  на  ряду  съ  поклонешемъ  пасту ховъ,  стали  также  изо- 
бражать драматически  и  поклонеше  волхвовъ,  и  изб1еше  младенцевъ 
Иродомъ  (оШсшт  ра81огит,  оШсшт  та^огит,  огйо  КаспеПз),  а 
загвмъ  и  друпя  собьтя,  сопровождавппя,  согласно  евангельскому 
разсказу,  Рождество  Христово.  Съ  течешемъ  времени  вев  эти 
мишатюрныя  драмы  слились  въ  одну,  такъ  называемую  „рожде- 
ственскую мистерйо".  Подобнымъ  лее  образомъ  составилась  и  пас- 
хальная мистер1я,  соединившая  въ  себе  вев  тгб  драматическая 
вставки,  которыя  им'вли  м^сто  въ  ласхальномъ  богослуженш. 

Итакъ,  въ  начальный  перюдъ  своего  существовашя  (X — XI  вв.), 
мистер1я  была  составною  частью  праздничнаго  богослужешя  на 
Рождество  и  на  Пасху.  Она  исполнялась  въ  церкви  священниками 
и  причтомъ  па  латинскомъ  язык-в  и  носила  строго  -  релипозный 
характеръ.  Возникну  въ  въ  церкви,  подъ  крыломъ  духовенства, 
преелвдовавшаго  ц-вли  назидашя  и  нагляднаго  поучешя,  эта  хри- 
ст!анская  драма  ревниво  оберегалась  отъ  всякаго  соприкосновения 
съ  ьирскою,  светскою  жизнью.  Ттзмъ  не  мен'Ье  сохранить  навсегда 
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свой  строго-релипозиый  характеръ  мистерхя  не  могла:  ч-Ьмъ  попу- 
лярнее она  становилась  у  падкаго  до  зрЪлищъ  народа,  тъ\чъ  более 
ей  приходилось  невольпо  подчиняться  народнымъ  вкусамъ  и  тре- 
бован!ямЪ|  Въ  течете  XII  и  XIII  столгьтш  мистерш  все  более  и 
более  отступаетъ  отъ  прежняго  строго  -  религюзнаго  типа  и,  по- 
рывая съ  богослужешемъ,  стремится  сделаться  свтзтскимъ  зр'Ьли- 
щемъ.  Вместо  латипскаго  языка  мистерш  стали  мало  -  по  -  малу 
писаться  на  языке  народномъ;  вместо  церкви  стали  разыгрываться 
сначала  на  паперти,  а  загьмъ  около  церкви  въ  пределахъ  церков- 
ной ограды,  при  чемъ  исполнителями  являлись  уже  не  одни  духов- 
ный лица,  какъ  прежде,  но  и  светсте  любители  изъ  горожанъ  и 
другихъ  классовъ  общества.  Подъ  вл1яшсмъ  сближетя  съ  народ- 
ною жизнью,  мнстер1я  стала  допускать  въ  свою  область  св'втсюя 
п1зсни  и  эпизоды  комическаго  содержатя,  которые  съ  течетемъ 
времени  все  более  и  более  развивались.  Свобода  поэтическаго 
творчества,  стесненная  въ  литургической  мистерш  узкими  рамками 
разъ  навсегда  опред1зленныхъ  текстовъ,  начала  заявлять  свои 
права.  Уже  въ  XII  в.  въ  мистерш  „Адамъ"  мы  видимъ  попытку 
объяснить  поступки  дъчютвующихъ  лицъ  психологическими  моти- 
вами, самостоятельно  нарисовать  и  оттенить  характеры;  художе- 
ственный инстинктъ  начинаетъ  вторгаться  въ  мистерш,  и  изъ 
сухихъ  и  блъ\дныхъ  перечней  библейскихъ  фактовъ  онтз  стремятся 
сделаться  живыми  и  свободными  произведетями  искусства.  Къ  со- 
жал'Бшю,  далее  робкихъ  попытокъ  въ  этомъ  направление  мистерш 
не  пошли. 

Въ  третш  перюдъ  своего  существоватя  (XIV  и  XV  вв.)  ми- 
стерш порываютъ  окончательно  всякую  связь  съ  богослужетемъ. 
Перешагну  въ  черезъ  церковную  ограду,  они  разыгрываются  на 
улицахъ  и  площадяхъ,  въ  самомъ  центре  городской  шумной  жизни, 
и  становятся  любимейшимъ  общенародыымъ  зрелищемъ. 

Такова  была  истор1я  мистерш  до  того  момента,  къ  которому 
относится  нашъ  разсказъ. 
Ветхозаветная  Между  ттзмъ  „красноречивейшш  и  учеп'Бшшй  докторъ"  окон- 
чилъ  вступительную  речь,  богатую  назидатемъ  и  поучительностью 
и  пригласилъ  всбхъ  присутствующихъ  помолиться  передъ  началомъ 
богоугоднаго  дела.  Всб  зрители  и  актеры,  обнаживъ  головы,  опу- 
стились на  колени  и  благоговейно  прослушали  иропьтую  три  раза 
хоромъ  „ангеловъ",  подъ  аккомиапиментъ  органа,  флейтъ  и  арфы, 
молитву  „Ауо  Мапа".  Лишь  только  замерли  въ  воздухе  последш'е 
звуки    величественной    церковной    музыки,    режиссеръ,    еще  разъ 
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убедительнейше  попроснвъ  зрителей    соблюдать  тишину  и  спокой- 
гтшс.  подалъ  знакъ  актерамъ  начинать  д-ьйстьич 

Перед!»  глазами  зрителей  стали  проходить  лица  и  собьтя  Вет- 
каго  Завета,  представлявппя  необходимой  прологъ  къ  грандюзньй- 
шей  христианское  драм*  Искуплешя  рода  человеческаго  Сыиомъ 
Божшмъ.  Адамъ  в  Ева  блаженствуютъ  въ  раю,  наслаждаясь  пер- 
выми впечатлЬшями  бьгпя.  По  врагъ  человеческаго  рода,  сатана, 
не  цремлетъ  и  придумываетъ  средства  погубить  первыхъ  людей. 
Темныя  адсшя  силы  торжеству ютъ  надъ  беззащитною  четою:  гртзхо- 
падеше  совершилось.  ТГЬтъ  словъ,  чтобы  выразить  глубину  раская- 
ния прародителей.  По  божественное  правосуд1е  должно  торжество- 
вать: прародители  изгнаны  изъ  рая  и  устами  Создателя  имъ  про- 
изнесепъ  стропи  и  неумолимый  приговоръ,  но  вместе  съ  т'бмъ 
дана  и  надежда,  что  грехопадеше  будетъ  искуплено  Сыиомъ 
Божшмъ.  Далье  быстро  мелькаютъ  главные  факты  ветхозаветной 
нсторш:  Каинъ  убпваетъ  Авеля,  Ной  спасается  отъ  потопа,  Авра- 
ам ь  приносить  въ  жертву  Исаака,  .Моисей  выводить  евреевъ  изъ 
Египта  и  получаетъ  отъ  Бога  на  гортз  Синае  заповеди  и  т.  д. 
Въ  течете  3 — 4-хъ  часовъ  были  представлены  собьтя  н'бсколь- 
кихъ  тысячелетш.  Въ  заключеше  ветхозаветной  исторш  на  сцене 
была  изображена  „Процешя  пророковъ".  Одинъ  за  другимъ: 
Валаамъ  на  ослице,  Давидъ,  Йса1я,  1ерем1я,  Аввакумъ,  Дашилъ 
п  др.;  каждый  изъ  нихъ  произиосилъ  пророчество  о  пришествш 
Мессш.  Въ  чнсл^  „пророковъ"  фигурировалъ  римскш  поэтъ  Вир- 
гилШ,  пользовавшшся  въ  средше  века  репутащей  чародея  и  пред- 
сказателя, а  также  и  древне-римская  волшебница  Сивилла. 

Около  12  часовъ  дня  утреннее  представлеше  окончилось.  После 
краткаго  эпилога,  режиссеръ  предложилъ  всемъ  идти  пообедать  и 
загвмъ  вернуться  на  продо лжете  мнстерш.  Одни  отправились 
домой,  друпе,  боясь  потерять  место,  наскоро  поели  тутъ  же  на 
площади,  пользуясь  услугами  безчисленныхъ  продавцевъ,  обету - 
ннвшихъ  со  всехъ  сторонъ  площадь  со  всевозможными  припасами 
и  напитками. 

Во  второмъ  часу  дня  представлеше  возобновилось.  Прежде  рождество  Хри- 
всего  зрители  присутствовали  при  „райскомъ  прети"  (Ргосёз  с1и  СТ0В0" 
рагасИз)  между  аллегорическими  фигурами  Истины,  Правосудгя, 
Мплосерлдя  и  Мира.  Первыя  две  приходятъ  къ  престолу  Бога  и 
требуютъ  примернаго  иаказашя  человеческому  роду  за  грехо- 
падеше прародителей,  но  Милосерд1е  и  Миръ  заступаются  за  чело- 
вечество и  молятъ  о  помилованш  людей.  Обе  стороны  вступаютъ 
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въ  споръ,  который  оканчивается  обтзщашемъ  Бога  послать  въ  анръ- 
Искупителя,  который  принесетъ  себя  въ  жертву  за  гр-вхи  людей, 
и  т'вмъ  удовлетворитъ  божественное  правосуд1е.  Въ  знакъ  прими- 
решя  Истина  и  Правосуд1е  лобызаются  съ  Милосерд1емъ  и  Миромъ. 
Въ  средше  в-вка  существовали  особенныя  пьесы  аллегорическаго 
характера,  называвппяся  моралите  (тогаШё);  въ  XV  в.  онъ"  часто 
входили  въ  составъ  мистерш,  какъ  въ  данномъ  случае.  На  средне- 
вгвковой  сцен-в  время  летало  съ  изумительною  быстротою.  По- 
этому едва  успело  прозвучать  божественное  слово  объ  искупленш, 
как?;  зрители  уже  присутствуютъ  при  исполнены  объчцашя.  Драма- 
тизируется сначала  Рождество  Богородицы  и  Благовълцеше,  а  за- 
гвмъ  Рождество  Христово;  виелеемсюе  пастухи  идутъ  поклониться 
Новорожденному;  волхвы  приносятъ  свои  дары;  Иродъ  издаетъ  по- 
велите объ  изб1ен1и  младенцевъ,  которое  немедленно  и  совер- 
шается, а  1осифъ  съ  Мар1ей  усп-вваютъ  спастись  въ  Египетъ; 
вотъ  уже  Христу  12  лъть,  и  онъ  приводитъ  вс1зхъ  въ  пзумлеше- 
толковашемъ  Св.  Писашя  въ  1ерусалимскомъ  храм-в.  Адъ,  между 
т'вмъ,  въ  отчаяши:  дьяволы  со  злости  терзаютъ  другъ  друга,  къ 
великой  радости  благочестивыхъ  слушателей.  Въ  заключеше  пер- 
ваго  дня  представлешя  на  особыхъ  подмосткахъ,  поставленныхъ 
на  колеса  и  придвинутыхъ  къ  главной  сценв,  былъ  разыгранъ 
фарсъ,  сочиненный  „краснор'Ьчив'БЙшимъ  и  учеявйшимъ  докторомъ 
теолопи",  который  оказался  далеко  не  лишеннымъ  комическаго 
дара  и  сатирической  жилки.  Въ  фарсв  были  выведены  см'вшныя 
сцены  городской  жизни,  при  чемъ  не  было  недостатка  въ  сатири- 
ческихъ  намекахъ  на  всвмъ  изв'Ьстныхъ  личностей.  Единодушный 
хохотъ  публики  свид-втельствовалъ  о  томъ,  что  фарсъ  пришелся 
по  вкусу. 

Шелъ  уже  седьмой  часъ  вечера,  и  обращенный  къ  публике 
совъ'тъ  режиссера  позаботиться  объ  ужшгв  былъ  какъ  нельзя  бол'Ье 
умъхтенъ.  Народъ  сталъ  шумно  расходиться  съ  площади,  ожи- 
вленно разговаривая  о  полученныхъ  впечатл'вшяхъ.  Вся  ночь  про- 
шла въ  лихорадочномъ  возбуждены;  музыка  и  п1зше  не  прекраща- 
лись; почти  никто  не  спалъ.  Едва  разевало,  какъ  народъ  уже  по- 
тянулся на  знакомую  намъ  площадь. 
Миракли.  Въ  Духовъ  день,  по  примеру  предыдущаго,  были  также  назна- 

чены два  представлешя:  до  и  послъ1  обтзда.  Утреннее  представлеше 
началось  но  обычаю  въ  семь  часовъ  утра  и  было  посвящено  изо- 
бражеипо  земной  жизни  1исуса  Христа  отъ  крещешя  и  до  момента, 
когда  Богочеловъкъ  былъ  преданъ  Тудою.  Не  довольствуясь   раз- 
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-сказомъ  четырехъ  Евангелистовъ,  авторъ  мистерш  обставилъ  глав- 
ное д1>йств1е  массой  подробностей,  заимствованныхъ  изъ  богатаго 
ере  шевековаго  запаса  легендъ  и  аиокрифовъ.  Зрители  питали 
истинную  страсть  ко  всему  необыкновенному.  Съ  XIII  в.  во  Фран- 
цш  пользовались  популярностью  пьесы,  сюжетомъ  которыхъ  слу- 
жило чудо,  совершенноекакимъ-нибудьсвятымъ  или  Бошей  Матерью. 
Такая  пьесы  назывались  мираклями  (отъ  латин.  пнгаси1ит,  т.-е. 
чудо;.  Вотъ  почему  въ  мистерш  съ  особенною  обстоятельностью 
изображались  чудеса,  совершенныя  1исусомъ  Христомъ:  исцелеше 
слвпорождеянаго,  воскрешеше  Лазаря  и  др.  Подобные  эпизоды 
(авали  более  простора  личному  творчеству  автора  какъ  въ  ри- 
совки характсровъ,  такъ  и  въ  изображены  действительной  жизни. 
Наиболее  священныя  лица,  какъ  Христосъ  и  апостолы,  изобра- 
жались двумя -тремя  традиционными  чертами,  недостаточными  для 
индивидуал ьнаго  различ1я.  Характеристики  были  крайне  слабы: 
это  были  не  живыя  лица,  а  бледные  силуэты,  напоминавпле  без- 
жизненные и  безцв-втные  барельефы  въ  средневековыхъ  храмахъ. 
Напротивъ  того,  въ  изображены  лицъ  не  священныхъ  или  окру- 
женныхъ  меныпимъ  ореоломъ  святости  мы  находимъ  гораздо  более 
жизни  и  красокъ.  Характеристики  Марш  Магдалины,  Мареы,  1уды 
и  Пилата  принадлежали  къ  числу  наиболее  удачныхъ.  Понятно, 
что  все  эти  лица  далекаго  прошла  го  являлись  въ  современной  автору 
средневековой  оболочке,  дававшей  возможность  *  рисовать  совре- 
менную жизнь  и  современные  нравы.  Питая  страсть  къ  чудесному 
и  сверхъестественному,  средневековая  публика  въ  то  же  время 
желала  видеть  на  сцене  воспроизведете  собственна™  быта  и  об- 
становки во  вс/бхъ  ея  мелкихъ  реальныхъ  подробностяхъ.  Соеди- 
неше  чудесности  съ  грубымъ  реализмомъ,  безудержнаго  полета 
фантазш  съ  рабскимъ  копировашемъ  действительности  составляетъ 
одну  изъ  типичнейшихъ  чертъ  средневековаго  театра. 

Посвятивъ  много  места  эпизодамъ  объ  обращеши  Марш  Магда-  Страсти, 
липы  и  воскрешенш  Лазаря,  подавшимъ  поводъ  къ  несколькимъ 
сценамъ  черезчуръ,  можетъ  быть,  м1рского  характера,  авторъ 
вернулся  къ  более  строгому  тону  въ  изображены  Входа  Господня 
въ  1ерусалимъ.  Приближается  время  Страстей,  и  настроеше  зри- 
телей становится  серьезнее  и  вдумчивее.  1уда  решается  предать 
Спасителя  и  входитъ  въ  заговоръ  съ  первосвященниками  Анной  и 
Ка1афой.  Отряжается  несколько  воиновъ,  чтобы  схватить  Христа. 
Между  темъ,  происходитъ  Тайная  вечеря;  Христосъ  открываетъ 
тайну  о  предстоящихъ  Ему  страдашяхъ;  Бож1я  Матерь  трогательно 
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умоляетъ  Божественна™  сына  отклонить  отъ  себя  „чашу  спо". 
Идя  по  сл1>дамъ  своего  талантливаго  предшественника,  Арнуля 
Гребана,  нашъ  авторъ  сргёлъ  въ  этой  сцене  раскрыть  всю  глу- 
бину материпскаго  любвсобильнаго  сердца,  всю  нежность  женской 
любящей  души.  Безутешно  звучатъ  ответы  Спасителя,  говорящие 
о  неизбежной  необходимости  пострадать  за  грехи  людей.  Богома- 
терь умоляетъ  Сына  отсрочить,  по  крайней  мере,  крестную  смерть 
н  смягчить  ужасы  предстоящихъ  страстей.  Но  все  должно  совер- 
шиться по  воле  Всевышня  го.  Эта  сцена,  исполненная  трагическаго 
велшпя  и  задушевнаго  лиризма,  взволновала  и  потрясла  зрителей 
до  глубины  души;  у  многихъ  на  глазахъ  виднелись  слезы. 

Поел  б  обычнаго  перерыва  для  обеда,  все  вновь  стали  следить, 
затапвъ  дыхаше,  за  дальнъ'йшимъ  ходомъ  божественной  драмы. 
Богочеловтзкъ  въ  рукахъ  враговъ.  Допросъ  Христа  и  судъ  изобра- 
жается согласно  Евангельскому  разсказу;  раскаяше  и  самоубшетво 
1уды,  напротивъ  того,  окружаются  ц'Блымъ  рядомъ  легендарны хъ 
сказанш.  Следуетъ  сцена  бичевашя,  представляемая  съ  мельчай- 
шими, нередко  возмущающими  душу  подробностями,  какъ  и  всб 
друпя  мучешя  Христа,  въ  созерцанш  которыхъ  средневековая 
публика,  привыкшая  къ  зрелищу  физическихъ  страданш  и  крово- 
иролит1я,  находила  какое-то  болезненное  наслаждете.  Печальное, 
удручающее  впечатлеше  отъ  этихъ  сценъ  еще  более  усиливается 
грубыми  шутками  палачей,  бывшихъ  одними  изъ  главныхъ  пред- 
ставителей комическаго  элемента  въ  мистер1яхъ.  Смешсше  высоко- 
трагическаго  съ  грубо-комическимъ  составляетъ  главную  особен- 
ность средневековой  мистерш,  резко  отличающую  ее  отъ  драмы 
античной  и  ложно-классической. 

Изображешемъ  крестной  смерти  Спасителя  закончился  второй 
день  представлешя.  Когда  зрители  стали  расходиться,  пошелъ 
||>ждь,  не  шзрестававшш  всю  ночь  и  почти  весь  слгБдующш  день. 
По  этому  случаю  представлеше,  происходившее  подъ  открытымъ 
небомъ,  не  могло  состояться.  Только  къ  самому  вечеру,  когда  небо 
очистилось  отъ  тучъ,  былъ  разыгранъ  веселый  фарсъ,  которымъ 
„краснортзчивейшш  и  ученейшш  докторъ"  разечитьшалъ  поднять 
пастроеше  народа,  иачавшаго  приходить  въ  унышс. 

Затянувшееся  благодаря  дождю  представлеше  мистерш  было 
окончено  утромъ  въ  четвертый  день.  Передъ  глазами  зрителей  — 
Христосъ,  висящш  на  кресте,  а  подле  Бож1я  Матерь  и  Св.  1оаинъ, 
горько  оплакиваюице  кончину  Сына  Бож1я.  Слепой  сотникъ  Лон- 
гивъ  прозре.ваетъ,  коснувшись  копьемъ  ребра  Тисуса.  После  этого» 
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чуда  дМствю    вновь    принимаете    аллегорически!    характсръ:  Св. 

Церковь  и  Синагога  оспарнваютъ  другъ  у  друга  власть  надъ  М1- 
ромъ,  поб± 1а  остается  за  Св.  Церковью.  Сл1здуетъ  снопе  со  креста, 
цоложеше  во  гробъ  и  погребете  Спасителя.  Ко  гробу  поставлена 
стража.  Но  вотъ  хоръ  ангеловъ  возвещаетъ  о  воскресенш  Христа. 
Сатана  и  Вельзевудъ  укреиляютъ  свои  влад-вшя;  но  Христосъ  ни- 
сходить въ  адъ  и  выводить  оттуда  души  праведныхъ.  Вознесет  - 
омъ  Христа  на  небо  закончилась  грандиозная  мистергя. 

Режиссеръ  вновь  вышелъ  на  сцену  и  обратился  къ  зрителямъ 
сь  заключительною  рьчью,  которая,  подобно  прологу,  предста- 
вляла изъ  себя  длиннейшую  проповедь,  обильно  уснащенную  ци- 
татами изъ  Св.  Пнсашя.  Затемъ  все  присутствовавппе  пропали 
„Тебе  Бога  хвалимъ". 

Но  этимъ  не  все  еще  кончилось.  После  обеда    было  назначено   Фарсъ  о  Пате- 
представлеше  фарса.  Попрежнему  была  придвинута  къ  сцене  под- 
вижная платформа,  и   на  ней  былъ  сыгранъ   фарсъ   о    Пателене, 
который  ученъйшш  докторъ  теолопи  приберегъ   для  конца.  Вотъ, 
что  увидели  напое ледокъ  жители. 

Адвокатъ  Пателенъ  беседуетъ  со  своей  женой  Гильметой  о  пе- 
чалыюмъ  положейш  делъ:  кл1ентовъ  нетъ  и  жить  нечемъ;  нетъ 
даже  приличнаго  платья,  чтобы  показаться  въ  люди.  Но  нужда 
острить  разумъ:  въ  голове  пройдохи  быстро  составляется  планъ 
ловкой  мошеннической  проделки.  Вотъ  уже  онъ  стучится  въ  дверь 
къ  купцу  Гильому,  торгующему  сукнами.  Первымъ  долгомъ  хитрецъ 
осведомляется  о  здоровье  „почтеннейшаго"  хозяина,  перебираетъ 
всю  его  родню,  расточая  ей  похвалы,  и  съ  особеннымъ  чувствомъ 
говорить  объ  его  отце,  на  котораго  Гильомъ  похожъ,  „какъ  две 
капли  воды".  Со  старикомъ  они,  ведь,  были  первые  пр1ятели!  То-то 
былъ  добрый  человекъ!  (Пателенъ  и  въ  глаза  его  не  виделъ.) 
Слово  за  слово,  и  почва  для  дальнейшихъ  действш  подготовлена. 
Между  темъ,  Пателенъ  усггвлъ  уже  высмотреть  штуку  отличней- 
шаго  брюссельская  сукна.  Какъ  будто  невзначай  протягиваетъ 
онъ  къ  ней  руку — начинаетъ  разсьшаться  въ  похвалахъ  ея  изу- 
мительиымъ  качествамъ,  искусно  перемешивая  ихъ  съ  восхвале- 
щемъ  покойнаго  старика.  Поторговавшись  изъ  прилич1я  (за  сукно 
онъ  решилъ  не  платить  ни  су),  Пателенъ  проситъ  отрезать  отъ 
куска,  сколько  нужно  на  костюмъ  ему  и  жене.  Сукно  отрезано 
и  завернуто;  настаетъ  самый  критически!  моменты  надо  платить 
деньги.  Чтобы  выйти  изъ  затруднешя,  Пателенъ  начинаетъ  распро- 
страняться о  прелести  истинной  дружбы,  въ  роде  той,  какая  была 
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у  него  съ  отцомъ  Гильома.  Онъ  хот*Ьлъ  бы  и  съ  сыномъ  поддер- 
живать ташя  же  дружественныя  отношения;  отчего  бы  Гильому 
сегодня  же  не  пршти  къ  нему  на  об'Ьдъ:  жена  жаритъ  жирнаго 
гуся,  да  и  винцо  у  него  недурное;  кстати  они  тамъ  разечитаются 
и  за  сукно.  Перспектива  пообедать  на  чужой  счетъ  побвждаетъ 
нерешительность  Гильома,  такъ  какъ  онъ  былъ  человъ-къ  раз- 
счетливый.  Онъ  придетъ,  а  вместе  съ  т1змъ  захватитъ  и  куплен- 
ное Пателеномъ  сукно.  Но  Пателенъ  не  можетъ  допустить,  чтобы 
такой  почтенный  челов-ькъ  затруднялъ  себя  тяжелой  ношей;  со 
сверткомъ  сукна  подъ  мышкой  онъ  уходитъ  изъ  лавки,  не  пере- 
ставая разсыпаться  въ  любезностяхъ.  Гильомъ  очень  доволенъ 
выгодной  сделкой:  онъ  порядочно  надулъ  Пателена  въ  цене,  да 
сверхъ  того,  пообедаетъ  и  выпьетъ  даромъ.  Между  тъ-мъ,  Пателенъ, 
вернувшись  домой,  составляешь  планъ  далыгМшихъ  дъчктвш.  При- 
думанная имъ  уловка  вполне  удается.  Предвкушая  сытный  объ\дъ 
и  получеше  денегъ,  Гильомъ  стучится  въ  домъ  Пателена  и,  къ 
удивленщ  своему,  узнаетъ  отъ  Гильметы,  что  мужъ  ея  уже  целый 
мбсяцъ  л  ежить  въ  горячке.  „Да,  ведь,  онъ  только  что  былъ  у 
меня  и  купилъ  шесть  аршинъ  сукна",  возражаетъ  недоверчиво  ку- 
пецъ.  „Грехъ  смеяться  надъ  несчастными",  прерываетъ  его,  всхли- 
пывая, продувная  Гильмета:  „и  бедняжка  не  нуждается  въ  сукне: 
скоро  ему  придется  надеть  белый  саванъ!"  Гильомъ  начинаетъ 
думать,  что  не  Пателенъ,  а  кто-нибудь  другой  сыгралъ  съ  нимъ 
злую  шутку,  а,  можетъ  быть,  все  это  ему  только  приснилось.  Онъ 
уходитъ  домой,  чтобы  вновь  смерить  штуку  сукна.  Убедившись, 
что  шести  аршинъ  действительно  не  хватаетъ,  онъ,  взбешенный, 
возвращается  въ  домъ  Пателена.  Последнш  искусно  притворяется, 
будто  бредитъ  въ  горячке.*  онъ  несетъ  невообразимую  галиматью, 
заговариваетъ  на  всехъ  французскихъ  нареч1яхъ  и  т.  д.  Оглу- 
шенный всемъ  этимъ,  несчастный  купецъ  убегаетъ  домой,  убе- 
жденный, что  самъ  дьяволъ  приходилъ  къ  нему  въ  лавку  въ  образе 
Пателена.  Дома  его  ждетъ  новое  горе:  пасту хъ  Аньсле,  которому 
онъ  поручилъ  свое  стадо,  докладываетъ  хозяину,  что,  по  воле 
Бож1ей,  все  овцы  въ  стаде  подохли.  Подозревая  обманъ,  Гильомъ 
тянетъ  пастуха  въ  судъ.  И  вотъ  Аньеле  направляется  къ  Пате- 
лену  просить  у  него  защиты.  Продувной  малый  сознается  адвокату, 
что  овецъ  извелъ  онъ  самъ:  частью  распродалъ,  частью  съелъ  въ 
течете  года.  За  приличную  плату  Пателенъ  берется  защищать 
пастуха  на  суде  и  рекомендуетъ  ему  следуюшдй  образъ  действш: 
онъ  долженъ  притвориться  идштомъ  и   на   все   вопросы   отвечать 
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однимъ  овечьимъ  блеяньсмъ.  Увидъ-въ  на  судъ  Пателена,  котораго 
онъ  только  что  оставилъ  въ  снльнМшемъ  бреду.  Гиль» ли,  совер- 
шенно теряетъ  голову  и  переиутываетъ  два  своихъ  иска:  Пате- 
лена онъ  обвиняетъ  въ  кражБ  овецъ,  а  пастуха  въ  присвоены 
шести  аршинъ  сукна.  Согласно  инструкцш  адвоката,  Аньеле  на  всб 
вопросы  судьи  отв'Ьчаетъ  овечьимъ  блеяньемъ:  бе!  Ничего  не  по- 
нимая, разеерженный  судья  прогоняетъ  отъ  себя  и  истца,  и  ответ- 
чика. Выигравъ  процеесъ,  Пателенъ  напоминаетъ  пастуху  объ 
условленной  платъ,  но  тотъ  побиваетъ  пройдоху  его  собственнымъ 
оружчемъ:  на  всб  вопросы  о  деньгахъ  онъ  отвъчаетъ  все  тъмъ 
же  „бе".  Одураченный  Пателенъ  грозитъ  позвать  полицш.  „По- 
пробуй-ка догнать  меня  сначала",  говоритъ   Аньеле   и   убътаетъ. 

Когда  фарсъ,  заставивши!  публику  хохотать  отъ  души,  былъ 
сыгранъ,  наступилъ  заключительный  актъ  колоссальнаго  праздне- 
ства, несколько  мъсяцевъ  волновавшаго  все  насел еше:  всб  уча- 
ствовавппе  въ  представлены  мистерш,  одътые  попрежиему  въ  сце- 
нпчесше  костюмы,  а  также  и  всб  зрители  направились  въ  соборъ, 
чтобы  возблагодарить  Господа  за  благополучное  окончаше  бого- 
угоднаго  и  торжественна™  предпр1ят1я. 

Таково  было  значеше  мистерш  въ  средше  вБка.  Самостоятельно 
возникнувъ  на  почвъ  христианской  набожности  и  возросши  подъ 
вл1яшемъ  оригинальныхъ  условш  средневековой  жизни,  онб  могутъ 
быть  разематриваемы,  какъ  одно  изъ  наиболее  яркихъ  проявлены 
средневъковой  культуры. 

М.  Розановъ. 


Рис.  1.  Наружный  видъ  св.  Софш  въ  Константинополе. 


ХШ11. 

Средневековое  иекуеетво. 


ВИЗАИТ1ПСКОЕ  ИСКУССТВО. 

Услов1я.  при  ко-      Эдиктомъ  312  года  христнству,  дотоле  гонимому,  Константина 
ТсьХкйшЙИ"    ДаРовалъ    полную    свободу   в'Ьроиспов'Бдашя.    16  лътъ  спустя,  въ 
ское  искусство.   328 — 9  году,  тотъ  же  императоръ  решился  основать  новую   хри- 
стианскую столицу  и  остаиовилъ  свой  выборъ  на  Византш.  По  по- 


Поеоб1я:  8№гудош8к&}  /.,  В1е  Вугапйшзспе  Кипз!  въ  ВузапШизЬе  2еИг 
зсЪгШ  1892,1.  Кондаковъ  П.,  Нстор'ш  византШскаго  искусства  и  иконограф1и  по 
мишатюрамъ  греческихъ  рукописей.  Вайе,  Впзантшское  искусство  (нзъ  ВНЬИ- 
(|11к''(|11с  (1с  1'еп8в1§петеп1  Дез  Ьеаих  аг4з).  всНпаазе,  С,  СезеЫсМе  с!ег  Ы1- 
(1(мк1(М1  КйпзЪв,  2  АиЯа$е,  III  В<1.  Статьи  О.  Буслаева  и  Г.  Филимонова  въ 
Сборники  Общества  Древнерусскаго  искусства  за  1866  г.  Чтете  Л.  Полива- 
нова    въ  Педагогическомъ  Сборники   1  N90,  .V  3. 
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вел1шпо  императора,  римекте  художники  украсили  ее  великолепными 
палатами,  форумами,  фонтанами,  цирками,  театрами,  храмами,  а  бо- 
гатые гречеше  города  для  украшешя  новой  столицы  отдали  все, 
что  только  оставалось  въ  нихъ  изъ  античной  скульптуры.  Сюда 
были  свезены  лучипя  статуи,  изображавпля  боговъ  и  героевъ  клас* 
сической  древности.  Эти  два  собьтя  — дароваше  свободы  испове- 
дан ш  и  перенесете  столицы  на  почву  древней  Эллады,  ближе  къ 
Востоку— им Ьли  большое  значеше  для  развитая  христискаго  искус- 
ства. Первое — дало  ему  возможность  развиваться  во  всей  полноте 
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Рис.  2.  Планъ  гражданской  базилики. 


Рис.  3.  Плапъ  христианской  базилики. 


и  свободе,  второе — обусловило  характеръ  его  развитля.  Въ  Визан- 
тш,  въ  преддверш  Востока,  въ  новой  столице,  где  христансше 
догматы  получили  законченное  развит1е  и  сохранились  непрерывно 
греко-римсюя  художественныя  предашя  и  вкусъ,  создались  впервые 
для  воплощешя  христ1анскихъ  идей  своеобразныя  новыя  христиан- 
ская формы,  наиболее  совершенныя  въ  архитектуре  и  живописи  и 
менее  удачныя  въ  скульптуре. 

Не  нмья  готовыхъ  формъ,  въ  самомъ  начале  хриепанская  архи- форы  архвтек- 


тектура  должна  была  обратиться,  естественно,  къ   формамъ   язы-  т^ы- 

^                                                                                    ;х  и  центрально- 

ческимъ.  Ооразцомъ  для  первыхъ  своихъ  храмовъ   она   взяла   оа-  купольный 

зилику,  здаше,  предназначенное  для  суда   и   торговыхъ   сделокъ,  Х1)амъ' 
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но  своей  величине  наиболее  подходившее  къ  ц'Ьли  хриспанскаго 
храма,  долженствующаго  быть  мъхтомъ  собранля  в1зрующихъ  (рис.  2). 
Но,  заимствовавъ  основную  форму,  она  значительно  изменила  ее, 
ириспособивъ  ее  къ  потребностямъ  хриспанскаго  богослужешя 
(рис.  3).  Эта  измБненная  базилика  представляла  продолговатое 
четыреугольное  здаше,  разделенное  рядами  колоннъ  вдоль  на  3 
или  5  частей — кораблей  (рис.  4).  Болтзе  широки!  среднш  корабль, 
возвышаясь  несколько  надъ  боковыми,  оевтзщалъ  внутренность  ря- 
домъ  оконъ,  пом'шценныхъ  въ  верхней  части  стены.  Пристроенный 
къ  поперечной  сгбнгб  для  трибунала   судьи,  выступъ,  абсида,  по- 


Рис.  4.  Внутрешай  видъ  базилики  св.  Петра  въ  Ри.уб  въ  разр'ЬзБ. 


служилъ  м'Ьстомъ  для  христнекаго  алтаря.  Боковые  корабли  были 
назначены  одинъ— для  мужчинъ,  другой — для  женщпнъ.  Къ  соб- 
ственно храму  съ  западной  стороны  примыкалъ  притворъ,  нартексъ, 
для  кающихся  и  оглашенныхъ,  а  къ  нему  обнесенный  галлереею 
четыреугольный  дворъ,  атрш,  съ  водоемомъ  посредине  для  свя- 
щенныхъ  омовеши.  Когда  после  явлешя  креста  на  неб^  Констан- 
тину и  обр-втешя  Еленою  креста,  на  которомъ  пострадалъ  Спаси- 
тель, крестъ  повсемБстно  сделался  предметомъ  почиташя,  базилика 
черезъ  прибавлеше  поперечнаго  корабля  получила  новую,  бол^е 
христианскую  форму,  форму  продолговатаго  (латинскаго)  креста. 
Длинныя   залы   базилики   были   покрыты   первоначально   плоскимъ 
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потолкомъ,  а  поздние — идущимъ  во  всю  длину  сводомъ.  Рядомъ 
съ  этими  церквами  базиличной  формы  была  попытка  создать,  по 
образцу  римской  ротонды,  согласно  съ  потребностями  хрислтанскаго 
богослужешя,  храмы,  увенчанные  куполомъ,  гдгв,  въ  противополож- 
ность длинной  базилике,  всв  главныя  части  группировались  около 
центральна™  пункта  (рис.  5).  Круглые  или  восьмиугольные  храмы, 
покрытые  куполомъ,  въ  эпоху  Константина  и  его  ближайшихъ  пре- 
емннковъ,  появляются  на  ряду  съ  базиликами  одинаково  какъ  на 
востокв,  такъ  и  на  западе.  Въ  1У-мъ  в'Ьк'Б  одинъ  общш  стиль  го- 
сподствовалъ  отъ  одного  конца  имперш  до  другого.  Но  съ  тече- 
шемъ  времени,  съ  большимъ  отдъ,летемъ  западной  половины  отъ 
восточной,  эта  общность  слаб'Бетъ.  По  смерти  Оеодошя,  византшская 


Рис.  5.  Планъ  церкви  св.  Витал1я  въ  Равеннв. 


половина  примыкаетъ  ближе  къ  соседнему  Востоку,  съ  которымъг 
кромтз  обширной  торговли,  связывали  ее  аз1атсшя  провинщи,  далеко 
превосходивпия  европейсюя  богатствомъ  и  блескомъ  цивилизацш. 
И  въ  то  время,  какъ  на  западтз  яесчасйя,  постигавппя  имперш  въ 
IV  и  У  въкахъ,  отвлекали  умы  отъ  художественныхъ  заботъ,  въ 
этой  восточной  ея  части  бол-ве  спокойный  обстоятельства  благо- 
пр1ятствовали  развитно  искусства.  Вместо  того,  чтобы  воспроизво- 
дить однъ  и  т-б  же  формы,  византшсше  архитекторы  не  переста- 
ютъ  видоизменять  и  усовершенствовать  ран-ве  принятые  планы  ба- 
зиликъ,  пробуютъ  разрешать  разнообразными  средствами  задачу  со- 
единешя  купола  не  только  съ  круглымъ  или  восьмиугольнымъ 
основашемъ,  но  берутся  за  разръчнете  гораздо  бол-ве  трудной  за- 
дачи— соединешя  купола  съ  четыреугольнымъ  основашемъ   храма  ► 
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Св.  Соф1я.  Эта    задача   была   разрешена   блестящимъ   образомъ   въ  храм!; 

св.  Софш,  воздвигнутомъ  въ  У1  в-бк-б,  въ  царствоваше  Юстишана, 
въ  Константинополь  (рис.  0). 

Строителями  этого  храма  были  технически  и  эстетически  обра- 
зованные архитекторы,  наследники  античной  цивилизацш,  Иси- 
доръ  изъ  Милета  и  Аноимш  изъ  Траллеса  —  оба  изъ  тъхъ  аз1ат- 
скихъ  провинцш,  въ  которыхъ  архитектура  въ  IV*  и  V  вв.  разви- 
валась съ  наибольшею  оригинальностью.  Эти  два  строителя  гармо- 
нично сумели  сочетать  элементы  восточные,  античные  и  христлан- 
сгае,  и  создали  настояшдй  хрйспанскй  храмъ,  который  положилъ 
1»  1.зкую  грань  между  языческой  и  христ1анской  архитектурой  и  разъ 
почти    навсегда   со   всею    полнотою    опред'Ьлилъ    восточный   типъ 


Рис.  6.  Плаиъ  св.  Софш  г/ь  Константинополе. 


центрально -купольный,  въ  противоположность  типу  базиличному, 
съ  этого  времени  окончательно  утвердившемуся  на  Западе. 

Внешность  св.  Софт,  даже  куполъ,  при  всей  грандюзностн  и 
емьлости  своей  конструкции,  не  производить  особенна  го  впечатлв- 
шя  (рис.  1).  Нужно  войти  внутрь  храма,  чтобы  понять  всю  его 
оригинальность  и  великолтзше. 

Входя  въ  св.  Софш  съ  западной  стороны,  мы  проходимъ  атрш, 
обнесенный  съ  трехъ  сторонъ  колоннадой,  а  четвертою  стороной 
примыкаюшдй  къ  самому  здашю,  и,  минуя  водоемъ  посредине 
двора,  чрезъ  бронзовыя  двери  вступаемъ  въ  первый  притворъ  для 
кающихся,  менгве,  чтзмъ  друпя  части  храма,  украшенный.  Пять 
роскошныхъ  дверей  ведут^ь  отсюда  во  второй,  также  продолго- 
ватый, но  бол'Бс  просторный  парте ксъ,  который  покрыть  сводомъ 
н  украшенъ  пестрымь  мраморомъ  и  мозаиками.  Здълсь  разделяется 


Фотот.  К.  Фишеръ,  пъ  Москве 


СВ.    СОФ1Я    ВЪ    КОНСТЛНТШЮПОЛЪ. 
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путь  женщинъ  п  мужчинъ:  первый  по  лъетниц'Б  поднимаются  въ 
назначенный  для  нихъ  всрхнш  ярусъ,  а  мужчины  могутъ  вступить 
черезъ  9  широкихъ  и  высоких!»  дверей  во  внутренность  храма 
(см.  табл.  I).  Входящихъ  встречает!»  громадное  открытое  квадратное 
пространство  среди  четырехъ  кр*впкихъ  столбовъ;  эти  столбы  свя- 
заны наверху  четырьмя  мощными  дугами,  а  на  айхъ  покоится  круглый 
карнизъ,  надъ  которымъ  непосредственно  и  безъ  подставки  подни- 
мается величественно,  какъ  бы  вися  въ  воздухе,  необъятный  ку- 
полъ,  им'вющш  форму  почти  полушара,  пронизанный  40  окнами 
при  основаны  и  весь  залитый  свЬтомъ.  Съ  востока  и  запада  при- 
мыкаютъ  къ  этому    нейтральному   квадрату   полукруглый  болышя 


Рис.  7.  Е&утрешин  кпдь  св.  Со<р1И  (вь  разрйз-Ь  съ  востока  на  западъ). 


абсиды,  покрытый  полукуполомъ.  Въ  восточной  большой  абсиде, 
въ  глубшгв  противъ  входа,  выступаютъ  еще  три  малыхъ  абсиды, 
покрытыя  также  иол  у  куполами,  татя  же  двчз  полукупольныя  малыя 
абсиды  находятся  въ  западномъ  большомъ  иолукружьтз,  которое 
иримыкаетъ  прямо  къ  нартексу  и  соединяется  съ  нимъ  входными 
дверями.  Справа  и  слтзва  отъ  входа,  по  сторонамъ  северной  и 
южной,  тянутся  два  ряда  громадныхъ  колоннъ,  связанныхъ  ар- 
ками, на  нихъ  встаютъ  попарно  новыя  колонны,  подпираюшдя 
своды  другими  рядами  величественныхъ  арокъ  (рис.  7).  Эти  ряды 
колоннъ  отдчзляютъ  отъ  главнаго  средняго  корабля,  покрытаго 
куполомъ,  два  крытые  сводами  бол"ве  низше  корабля,  разделенные 
на  два  этажа,  изъ  которыхъ  верхны  назывался  гинекеемъ,  такъ 
какъ  былъ  предназиачеиъ  для  женщипъ. 
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Впечатлъше  разнообразно  и  художественно  составленной  по- 
стройки увеличивалось  еще  богатыми  и  блестящими  украшешями, 
безъ  которыхъ  не  было  оставлено  ни  одного  мъста.  Темные  стержни 
свезенныхъ  отовсюду  изъ  античныхъ  ностроекъ  мраморныхъ  колоннъ 
вънчаютъ  напоминаюшдя  опрокинутую  усеченную  пирамиду  капи- 
тели, окутанныя  тончайшей  филигранной  резьбой  изъ  бълаго  мра- 
мора (рис.  8).  Эти  б-влыя  канители  и  арки  со  сквозною  выръзкой 


Рис.  8.  Капитель  колонны  св.  Софш. 


выделяются  на  темномъ  фонъ,  словно  серебряный.  Своды  абсидъ, 
полукуполовъ  и  купола  заняли  огромшля  величественныя  фигуры 
Христа,  Богоматери,  апостоловъ,  херувимовъ,  на  золотомъ  или  си- 
немъ  фонъ\  Все,  что  могъ  придумать  пышный  Востокъ, — все  было 
употреблено  въ  изобилш  для  украшешя  храма.  Но,  несмотря  на 
это  излишество  дорогихъ  матер1аловъ,  несмотря  на  все  разнообра- 
31е  мраморовъ  и  камней  всякаго  цвъта,  нътъ  непр1ятнаго  впечат- 
лъшя  пестроты:  надъ  роскошью  Востока  царитъ  здъхь  гармонич- 
ный эллинскш  вкусъ. 

Но  не  блескъ  матер1ала,  не   иснолнеше   деталей   давало  то  не- 
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отразимое  впечатлите,  которое  испытывали  всв  вступаюшде  въ 
храмъ.  Общность  здашя  так*  могущественно  поглощаетъ  все,  что 
нужно  сильно  напрячь  внимаше,  чтобы  заметить  всю  прелесть  от- 
дельных!, детали.  Это  впечатлите  общности,  единства,  грандюз- 
вости,велич1Я,даетъ  господствующи!  надъ  всъмъ  куполъ  (см.  табл.  I). 
При  создаши  св.  Софш  были  приняты  въ  расчетъ  два  тсчешя,  кото- 
рыя  шсел'Ь  руководили  церковным  ь  зодчествомъ.  Съ  одной  сто- 
роны, желали  базилики,  удобной  для  вмъщешя  множества  в-врую- 
щпхъ,  съ  длинными  кораблями,  идущими  и  устремляющими  взоръ 


х  ~  ,; 


Рис.  9.  Фасадъ  церкви  Теотокосъ  въ  Константиноиол'Ь. 


къ  алтарю.  Съ  другой  стороны,  стремлете  художниковъ,  св'бтскихъ 
и  духовныхъ  владыкъ  направлялось  къ  тому,  чтобы  въ  храмтз  было 
достигнуто  впечатл-вше  поражающаго,  мощнаго,  всеобъемлющаго 
единства.  Въ  св.  Софш  была  дана  впервые  форма,  которая,  сколько 
возможно,  слила  преимущества  базилики  и  центрально-купольнаго 
здашя.  Громадный  средни!  корабль  ведетъ  и  влечетъ  къ  алтарю, 
а  величественный  куполъ,  подчиняющш  себ'Б  всЬ  полукуполы,  ниши 
и  дуги,  даетъ  впечатлите  велич1я  и  единства. 

Съ  окончашемъ  этого  громаднаго  сооружешя  архитектура  хри- 
<танскаго  Востока  получила  свой  образецъ.  Съ  тбхъ  поръ  до  конца 
XII  в.  на  Востоке   нельзя   указать  ни  одного  храма  въ  вщгб  ба- 

ХРЕСТОМ.  ПО  ИСТ.   СРЕД.   вък.  в.   и.   (вт.  пол.).  29 
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зилики.  Концентрически  постройки  съ  куполами  на  столбахъ  мно- 
жатся самыми  разнообразными  формами  какъ  въ  планахъ,  такъ  и 
въ  фасадахъ.  Но  при  всемъ  разнообразш  оне  подчинены  однимъ 
и  т'Бмъ  же  выработавшимся  услов1ямъ  расположешя.  Квадратъ  съ 
вписаннымъ  равноконечнымъ  (греческимъ)  крестомъ  въ  плане,  увън- 
чанный  посредине  куполомъ  на  четырехъ  кръпкихъ  столбахъ,  огра- 
ниченный со  стороны  алтаря  полукруглой  абсидой,  а  съ  противо- 
положной притворомъ,  съ  отдъльнымъ  помъщешемъ  вверху  для  жен- 
щинъ,  остался  на  долгое  время  принадлежностью  восточной  церкви. 
Дальнейшее  раз-  Дальнейшее  развггпе  византшской  архитектуры  въ  послъ-юсти- 
зант^йскУши-  шановскос  время  ограничивается  почти  только  тъмъ,  что  въ  церк- 
тектуры.  вахъ  число  куполовъ  увеличивается,  что  куполъ,  высоко  под- 
нявшись надъ  своимъ  основашемъ,  получаетъ  форму  цилиндра, 
крытаго  полусферой,  и  что  на  фасадахъ,  представ  л  явшихъ  прежде 
одни  горизонтальные  карнизы,  начали  выказываться  главные  своды 
внутренности  церкви  (рис.  9).  Эти  черты  характеризуюсь  памятники 
византшской  архитектуры  преимущественно  X  столът1я.  Въ  XIV  в. 
мы  замъчаемъ  возвращеше  къ  главнымъ  мотивамъ  базилики,  замъ- 
щеше  византшской  круглой  арки  аркою  стрельчатою,  готическою 
и  мавританской. 
Визаатшсш  Подобно  архитектуре,  живопись  и  скульптура  первоначально 
для  выражешя  христ1анскихъ  идей  должна  была  прибегать  къ  фор- 
мамъ  античнымъ,  языческимъ.  И  въ  этихъ  двухъ  видахъ  искус- 
ства, чъмъ  дальше  въ  древность,  тъмъ  больше  античныхъ  элемен- 
товъ,  тъмъ  меньше  индивидуальности  въ  изображенш  священныхъ 
лицъ  и  событш.  Въ  искусстве  первыхъ  четырехъ  вековъ,  въ  жи- 
вописи катакомбъ  и  скульптуре  саркофаговъ,  мы  не  находимъ 
ни  определившихся  типовъ  Христа  и  Богородицы,  ни  подробныхъ 
изображены  евангельскихъ  событш.  Христосъ  изображается  юнымъ, 
безбородымъ,  въ  виде  Орфея,  играющаго  на  лире,  дивная  гармо- 
Н1Я  которой  чаруетъ  птицъ  и  зверей,  или  въ  виде  „добраго  па- 
стыря", несущаго  на  плечахъ  агнца.  Когда  Христосъ  совершаетъ 
чудеса,  воскрешаетъ  Лазаря,  иретворяетъ  воду  въ  вино  на  браке 
въ  Кане,  Онъ  изображается  одинъ,  безъ  исторической  обстановки 
событш.  Это  не  художественные  типы,  а  символы. 

Древне  -хрисгпанскш  художыикъ,  хорошо  владея  техникою  антич- 
иаго  искусства,  но  не  умея  обнять  во  всей  ясности  полноту  и  глу- 
бину идей  новой  релшти,  разными  символическими  намеками  хочетъ 
только  навести  мысль  на  предметы,  недоступные  его  изображенш. 
Съ  IV  в.  восторжествовавшая  надъ  гонешями  церковь,  освободив- 
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щись  отъ  .мрака  катакомбъ,  выступит,  въ  блсстящихъ  мозаич- 
ныхъ  изображешяхъ  ва  стънахъ  громадный,  храмовъ.  Эти  изобра- 
жен не  намокаютъ  уже  на  собьтя  и  священны*  лица,  а  напе- 
чатлевают., ихъ  въ  яркихъ  образахъ,  стремясь  въ  точнЪншену, 
какъ  бы  историческому  воспроизведен^.  И  по  м-вр*  того,  каш. 
выясняется  все  подробнее  содержаюе  хрисианства,  и  хриспанскш 
„зображешя  щишикаюгъ  все  бол-Ье  и  болъе  точны*,  соотвътствен- 
ныя  формы    Вм*сто  заимствован!*   готоваго  изъ  античнаго  искус- 


Рис.  10.  Пзображеше  Юстишана  на  ыозаикъ  въ  церкви  св. 
Аполлинария  въ  Равенне. 


ства,  появляются  новыя  формы,  уже  хриспанскгя.  Таковы  типы 
Хрпста,  Богоматери,  мучениковъ,  апостоловъ,  нвкоторыхъ  отцовъ 
церкви  съ  ихъ  индивидуальными  характерами,  съ  отличительными 
чертами  лица,  въ  опрсдъменномъ  костюме;  таковы  изображения 
событШ  ветхаго  и  новаго  завета,  создаваемый  византшскимъ  искус- 
ствомъ  съ  IV  по  У II  въжъ. 

Византшсше  художники  этого  времени  охотно  берутся  за  обшир- 


Монументальный 


ныя  композицш,  въ  которыхъ  ясно  выступаютъ  всЬ  подробности,   характеръ  изо- 

тт  . .  1  V  у  Ораженш  и  щ- 

шоътая    сю}кетовъ,    въ    которыхъ    множество    фигуръ    мъшается  ст!анск1е  тппы. 


29 : 
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между  собой,  они  предпочитаютъ  гв,  въ  которыхъ  почти  н*тъ  дви- 
жешя,  иоложеше  твла  спокойно  и  правильно,  фигуры  можно  рас- 
положить, не  нарушая  однообраз1я  и  единства  впечатл'вшя,  въ 
строгой  симметрш.  Благодаря  этимъ  свойствамъ,  теряя  много  въ 
жизненности  и  свобод*,  эти  композицш  монументальны  и  прево- 
сходно гармонируютъ  съ  монументальностью  храмовъ.  Въ  этихъ 
композищяхъ  все  спокойно,  величественно  и  производить  сильное 
впечатл-вше  (рис.  10).  Въ  нихъ  художникъ  -  хржуианинъ  строго 
хранитъ  предаше  античныхъ  скульптурныхъ  фризовъ,  въ  христь 
анскихъ  храмахъ  замтшенныхъ  мозаиками. 

Спокойный,  величавыя  фигуры  на  одноцв'бтномъ  фон*,  безъ 
грунта  и  заднихъ  плановъ,  это — перенесете  на  плоскость  скульп- 
турныхъ изображены.  Священный  изображешя  со  многими  лицами 
безъ  соблюдешя  правилъ  перспективы,  со  многими  отделами  на 
первомъ  план*,  выражающими  эпизоды  одного  и  того  же  д"БЙств1я, 
это — барельефы,  въ  которыхъ  обыкновенно  не  наблюдалось  един- 
ства времени  и  м*ста.  Даже  самая  потребность  въ  типическомъ 
обособленш  священныхъ  личностей  восходитъ  къ  эстетическимъ 
законамъ  античной  скульптуры,  которая  такъ  отчетливо  опреде- 
лила всб  типы  классическаго  Олимпа. 

Но  черпая  изъ  художественной  сокровищницы  античнаго  м1ра, 
византшскш  художникъ-христ1анинъ  проходитъ  мимо  всего  чувствен- 
наго,  случайнаго,  заимствуя  у  антиковъ  цветущей  эпохи  досто- 
инство, велич1е,  мощь.  Создавая  типъ,  наприм'Бръ,  Спасителя,  онъ 
отклоняется  отъ  того,  что  создано  было  греческой  скульптурой 
для  типа  Зевса.  Высокш  лобъ,  разделенные  посредине,  спускаю- 
щееся на  плечи  гладше  волосы,  выражеше  кротости  и  велич1я,  все 
это  было  совершенно  ново  въ  искусств*. 
Скульптура.  Заслуга  создашя  этихъ  новыхъ,  чуждыхъ  языческому  М1ру,  чисто 
христ1анскихъ  типовъ  принадлежите  византшскому  искусству,  тому 
его  перюду,  продолжавшемуся  по  У II  въ'къ,  когда,  съ  одной  сто- 
роны, оно  было  одушевлено  творчествомъ  въ  свобод*  в*ровашя 
торжествующей  церкви,  а  съ  другой  стороны — владело  изяществомъ 
античной  формы.  Изящество  это  было  прямымъ  результатомъ  того, 
что  предашя  классическаго  искусства  были  еще  во  всей  свежести, 
что  изучеше  памятниковъ  античной  скульптуры,  въ  изобилш  рас- 
нространенныхъ  передъ  глазами  константинонольскихъ  мастеровъ, 
было  во  всей  сил*  (рис.  11).  Императоры  не  только  покровитель- 
ствовали художиикамъ,  но  и  сами  упражнялись  въ  живописи  и  вая- 
ши.  Скульптура,  сближавшая  искусство  съ  природою,  жила  въ  Ви- 
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зантш  съ  IV  в.  по  VII  в.  Въ  V  в-Ъкъ  на  площадяхъ  воздвигали 
бронзовыя,  серебряныя  и  золотыя  статуи  имисраторовъ  и  импе- 
ратрицъ.  На  ряду  со  статуями  и  еще  охотнъе  высекали  скульп- 
торы рельефы  и  особенно  много  занимались  ръзьбой  по  слоновой  ко- 
сти. Одно  изъ  лучшихъ  произведсшй  послъдняго  рода  византшской 
пластики— изображеше  ангела,  относящееся  къ  VI  в-вку  (рис.  12). 
Адгелъ  представленъ  стоящими  на  ступеняхъ,  въ  изящно  задра- 
пированной одежд-в,  съ  скипетромъ  въ  л'Ьвой  рук*  и  державою  въ 
правой,  съ  широко  распущенными  крыльями  за  плечами.  По  этому 
произведена  можно  судить  о  со- 
стоян1и  византшской  скульптуры 
VI  столълтя.  Тщательная  разра- 
ботка складокъ,  свободная  поста- 
новка фигуры,  ея  благородство, 
правильный  черты  лица,  его  ожи- 
вленность —  все  это  свид-втель- 
ствуетъ  о  томъ,  что  византШ- 
сше  скульпторы  первой  половины 
среднихъ  въковъ  обладали  вку- 
сомъ,  развитымъ  на  изучеяш  ан- 
тиковъ.  что  они  не  лишены  были 
пластичности,  свойственной  древ- 
ни мъ  грекамъ.  И  хотя  византш- 
сше  ваятели  любили  античную 
скульптуру  и  византшсше  живо- 
писцы часто  вдохновлялись  ею  въ 
позахъ,которыя  они  придавали  фи- 
гу рамъ  на  композищяхъ,  однако 
въ  то  время,  какъ  архитектура  и 

живопись  развивались  параллельно  съ  развит1емъ  хржтанскаго 
учешя,  скульптура  приходила  въ  упадокъ.  Юное  христнство  ка- 
г.гвдовало  отъ  1удейства  боязнь  скульптурныхъ  произведены!.  II 
по  мъръ  того,  какъ  тълесная  красота  во  всемъ  ея  совершенстве, 
изображеше  которой  составляло  цъль  и  содержаше  античной  пла- 
стики, теряла  для  христанскаго  художника  цт^ну,  по  мъръ  того, 
какъ  все  сильнъе  и  сильнъе  противополагался  духъ  въ  ущербъ 
тълу  и  требовалось  умерщвлеше  плоти,  скульптура  все  мен^е  и 
менъе,  конечно,  могла  дълать  успъховъ.  Въ  этихъ  взглядахъ  и  въ 
отсутствш  покровительства  церкви  нужно  искать  причину  того, 
что  скульптурный  произведешя  въ  византшекомъ   искусстве   зани- 


Рис.  11.  Богоматерь  съ  Младенцемъ  Христомъ 
(ръзьба  на  слоновой  кости). 
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маютъ  второстепенное  мъсто  и  не  только  не  идутъ  много  впередъ 
въ  сравнены  съ  позднъйшей  римской  скульптурой,  но  во  вторую  по- 
ловину среднихъ  в-бковъ  постепенно  приближаются  къ  падение 
Вл1ЯН1е  иконо-       Тяжелый  ударъ  развитш  пластики,  а  вмъстъ  съ  гбмъ  и  развитш 

Оорства  па  раз-  дРуГНхъ  изобразительныхъ  искусствъ  былъ  нанесенъ  иконоборствомъ, 
вит1е  византин-    г'  ^     г  _  „        .  ппа  „ЛЯ1Л 

скаго  искусства,  которое  было  начато  Львомъ  Исавртниномъ  въ  72Ь  г.  и  въ  кото- 

ромъ,  быть  можетъ,  не  безъ  вины  восточное   мусульманское  вл1Я- 

ше.  Скульптура  была  лишена  релипозныхъ   сюжетовъ  и  осуждена 


Рис.  12.  Аигедъ  (р-Ьзьба  на 
слоновой  кости  VI  в'Ька). 


Рис.  13.  Эмаль  византш- 
ской  работы. 


была  питаться  пустою  роскошью.  Статуи  и  рельефы  монументаль- 
наго  стиля  были  заменены  красивымъ  орнаментомъ  и  смелой  ръзь- 
бой.  И  какъ  ни  велико  было  усерд1е  византшекихъ  императоровъ 
иослъ  иконоборства  возстановить  изящество  стиля,  они  не  могли 
едълать  болъе  того,  сколько  оказалось  средствъ  въ  самихъ  мастер- 
скихъ  и  господствующемъ  вкусв  публики.  Изящное  должно  было 
замениться  роскошнымъ  и  монументальный  стиль  перейти  въ  мелюя 
украшешя.  Скульпторъ  едълался  золотыхъ  дълъ  мастеромъ,  литей- 
щикомъ,  чеканщикомъ  и,  если  занимался  скульптурой,  то  въ  мел- 
кихь  размърахъ  на  слоновой  кости.  Въ  этомъ  родъ,  въ  барельефъ, 
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онъ  еще  производилъ  работы  высокаго  достоинства,  какъ  показы- 
ваетъ  рельефъ,  изображающш  Богоматерь  съ  Младенцемъ  Христомъ, 
относящШся,  вероятно,  къ  IX — X  в.  (рис.  11).  Въ  течете  этихъ 
стол'Ътш  множество  художествепныхъ  рукъ  обратилось  къ  искус- 
ствамъ  промышленнымъ.  Съ  отпечаткомъ  большого  вкуса  и  совер- 
шенства техники  выходили  пзъ  византшскихъ  мастерскихъ  этого 
времени  тонкая  эмали  (рис.  13),  роскошныя  ткани,  прекрасныя  брон- 
зовыя,  верамичесшя  и  стеклянный  издъмпя.  Эти  промышленный 
искусства,  способствовавнпя  развитш  восточнаго  вкуса  къ  роскоши 
и  сами  и.мъ  вызванный  къ  расцвету,  вполне  соответствовали  тому 


Рис.  14.  Христосъ  на  престоле.  Мозаика  въ  св.  Софш. 


X 


характеру  роскоши  и  пышности,  какой  усвоилъ  себе  императорскш 

дворъ  Константина  Порфиророднаго. 

Въ  области  живописи  падете  сказалось  не  сразу.  Вскоре  посл^з  Возрождете  вк- 

окончашя  иконоборства,    возбужденная    борьбою    духовная    жизнь  занйшои  жи- 
вописи ВЪ  IX— 
временно  даже  вызвала  возрождеше  искусства,  продолжавшееся  съ 

половины  девятаго  вт^ка    по    десятый.  Въ  Константинополе  въ  это 

время  было  исполнено    много   мозаикъ.  Мозаики  св'бтскихъ   зданш 

намъ  известны  только  по  литературнымъ    указатямъ.  Некоторый 

же  изъ  мозаикъ  св.  Софш,  относящаяся  къ  этой  эпохе,  дошли  до 

насъ.  Особенно  хорошо  сохранилась  мозаика   въ   полукруге   надъ 

главными  дверьми  иартекса  св.  Софш  (рис.  14).  Она  изображаетъ 
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Спасителя  возсъдающимъ  въ  бъломъ  одъяши  на  великолъпномъ 
тронъ.  Онъ  благословляетъ  одною  рукою  входящихъ  въ  храмъ  и 
держитъ  въ  другой  рукъ  раскрытую  книгу  съ  начертанными  на 
ея  страницахъ  словами  „Миръ  вамъ!  Азъ  есмь  свътъ  м1ру".  Его 
лицо,  окруженное  нимбомъ,  исполнено  строгости,  смягченной  кро- 
тостью выражешя.  Справа  и  слъ-ва  въ  медальонохъ  изображены 
Бож1Я  Матерь  и  Архангелъ  Михаилъ.  У  ногъ  Христа  распростерся 
ПОКЛОНЯЮ1ЩЙСЯ  ему  императоръ  въ  богатомъ  одъяши,  съ  д!адемою 


Рис.  15.  Давидъ  и  Мелодия.  Мшпатюра  нзъ  Псалтири  IX  или  X  в'Ька. 


на  голове  и  съ  нимбомъ  вокругъ  нея.  Эти  лики  вполне  проник- 
нуты хриспанскимъ  духомъ,  но  тамъ,  гдъ  не  мъшаетъ  ему,  антич- 
ное искусство  входитъ  въ  значительной  степени.  Оно  проявляется 
въ  върномъ  рисунк*в,  въ  правильныхъ  благородны  хъ  пропорщяхъ, 
въ  изяществъ  тълесныхъ  формъ,  въ  драпировке  одежды.  Еще  яснъе 
возрождеше  классической  древности  обнаруживается  въ  мишатю- 
рахъ,  гдъ  художникъ  былъ  свободнее,  творилъ  иодъ  меньшимъ 
контролсмъ  и  могъ  отдаваться  своему  влечение  Псалтирь  нацюналь- 
ной  Парижской  Библютеки  съ  четырнадцатью  большими  картинами  и 
Проповъди  св.  Григор1я  Иаз1анскаго  свидетельству  ютъ,  что  худож- 
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ники  IX— X  вьковъ  прониклись  антиками,  сознательно  перераба- 
тывали ихъ,  воспроизводили  съ  изяществомъ  позы  и  драпировку 
одеждъ  и  не  чуждались  вводить  аллегоричесшя  изображешя,  навеян- 
ный античною  миоолопею.  Очень  характерно  выступаетъ  это  въ 
мишатюрЬ  Псалтири,  изображающей  Давида  (рис.  15).  Онъ  па- 
сетъ  стадо  и  играетъ  па  арф*.  Подле  него,  положивъ  руку  ему 
па  плечо,  сидитъ  вдохновляющая  его  юная  Мелоддя.  Она  облечена 
въ  красиво  задрапированную  античную  одежду,  рука  и  шея  ея 
нарисованы  хорошо,  съ  понимашемъ  анатомш,  липу  ея  приданы 
иравильныя  черты.  На  второмъ  плане  изъ-за  фонтана  выгляды- 
ваетъ  фигура  Эхо,  которое  Давидъ  пробудилъ  своею  игрой.  Внизу, 


Рис.  16.  Дасндъ  и  Терелпя.  Мншатюра  изъ  св.  Григор1я  НазЬанскаго. 


вправо  въ  углу,  лежитъ  на  земле  полунагой  богъ  съ  венкомъ  на 
голове,  олицетворяющий  по  античному  обычаю  место  собьтя — 
Виолеемскую  гору.  Менее,  но  все-таки  достаточно  ясно,  видно  ан- 
тичное вл1ян1е  въ  рукописи,  заключающей  проповеди  Григор1Я  На- 
з1анскаго.  Одна  изъ  проповедей  —  семнадцатая,  составленная  на 
тексты  изъ  пророчествъ  1еремш  и  псалмовъ  Давида,  иллюстри- 
руется картиною,  содержашемъ  которой  служатъ  собьгия  изъ 
жизни  того  и  другого  пророка  (рис.  16).  Слева  отъ  зрителя  1ере- 
М1Ю  два  раба  спускаютъ  въ  яму.  Справа  коленопреклоненнаго  Да- 
вида увещеваетъ  къ  раскаяшю  Наоанъ.  Посредине — полу  фигура 
Сусанны  подъ  роскошнымъ  балдахиномъ  въ  купальне  и  цельная 
фигура  Ангела,  а  въ  самомъ   углу    вверху  налево    видна    вторая 
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фигура  Давида.  Двукратное  появлете  на  картине  Давида,  то  смо- 
трящимъ  изъ  окна,  то  склоненнымъ  персдъ  Наоаномъ,  представ- 
ляетъ  обычный  пр1емъ  художнпковъ,  желающихъ  разсказать  со- 
быпе  и  показать  главные  моменты.  Такой  пргемъ  встречается  и  въ 
произведешяхъ  эпохи  процветашя.  Но  несовсвмъ  удачное  разм-в- 
щеше  сценъ,  грубость  нькоторыхъ  фигуръ  указываютъ  на  умень- 
шеше  художественнаго  вкуса,  на  то,  что  вспыхнувшее  временно 
возрождеше  живописи  длилось  недолго. 
Орнаментальное  Лишившись  опоры  въ  скульптуре,  живопись  стала  терять  свою 
I  аскетическо-  СИЛу  и?  следуя  общему  направленно,  при  начинающемся  ослабле- 
правлен1е  живо-  нш  античнаго  изящества  поражаетъ  въ  мишатюрахъ  превосходною 
ниси.  техникою,  тонкою  законченностью  и  необычайнымъ  богатствомъ 
орнаментащи.  Это  орнаментальное  направлеше  отражается  даже 
на  фигурахъ,  где  света  переданы  золотыми  штрихами  и  одежды 
иногда  С1яютъ  металлическимъ  отблескомъ.  Но  мишатюрамъ  этого 
рода  недостаетъ  жизни  и  свободы,  въ  нихъ  идеалъ,  къ  которому 
стремится  художникъ,  не  натура  и  антикъ,  а  эмаль.  Рукописи 
IX — X  в"бковъ,  вышедппя  изъ  монастырей  и  исполненныя  подъ 
сильнымъ  монашескимъ  вл1яшемъ,  кроме  того,  открываютъ,  что  въ 
это  время  совершился  и  другой  переворотъ:  подле  исчезающаго  ан- 
тичнаго направлешя  въ  нихъ  видно  усиливающееся  направлеше 
богословское,  иконописное. 

Опасеше  возбудить  соблазнъ  поставило  художниковъ  подъ  ру- 
ководство и  надзоръ  духовенства.  „Не  изобретете  живописпевъ 
производитъ  иконы,  а  ненарушимый  законъ  и  предаше  православ- 
ной церкви,  не  живописецъ,  а  св.  отцы  изобретаюсь  и  предписы- 
ваюсь; очевидно,  имъ  принадлежитъ  сочинеше,  живописцу  же  только 
исполнеше", — гласило  постановлеше  Никейскаго  2-го  собора 787 г. 
И  чъ"мъ  дальше  жило  византшское  искусство,  т^мъ  более  оно  те- 
ряло свободу  художественнаго  творчества  и  поэтическаго  одушев- 
лешя,  темъ  более  оно  делалось  скованнымъ  догматами  учешя, 
подпадая  все  больше  и  больше  подъ  вл1яше  богослов1я  и  аске- 
тизма. Очищенные  богословскою  критикою,  разработанные  до  мель- 
чайшихъ  подробностей  иконописные  сюжеты  получаютъ  окончатель- 
ную форму,  точное  сохранеше  которой  становится  обязательнымъ 
для  живописца,  и  его  деятельность  сводится  къ  копированш. 

Наступлеше  блестящаго  иолитическаго  состояшя  имперш  вызы- 
ваетъ  вновь  вторичное  пробу  ждете  византшекаго  искусства,  про- 
должающееся съ  конца  XI  в.  по  конецъ  XII  в.  По  въ  начале 
XIII  в.  крестоносцы  наносятъ  ему  окончательный  ударъ.  Безцен- 
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ныя  статуи  были  переплавлены  или  увезены.  Совершенно  лишен- 
ное античныхъ  образцовъ,  ослабевшее  и  изжившее  свои  силыви- 
зантшское  искусство,  среди  бедствш  и  опустошенш  ймперш,  не 
могло  уже  возродиться  вновь.  Съ  XI  в.  найдя  себе  убежище  на 
Аоон"Б,  оно  здесь  доживало  посл-Бдше  дни.  Просматривая  визан- 
1ШППЯ  мишатюры  XIII  и  XIV  вековъ,  мы  присутствуемъ  при  са- 
момъ  ясномъ  процессе  разложешя  искусства,  наблюдая,  какъ  тех- 
ника ухудшается  съ  каждымъ  поколе- 
шемъ  мастеровъ,  какъ  краски  мутнъчотъ 
и  гамма  св'Ьтлыхъ  тоновъ  сменяется  бо- 
лее темной,  какъ  на  смену  изящныхъ 
ликовъ  выступаютъ  длинный  худоща- 
вый фигуры,  лица  съ  впалыми  щеками, 
съ  глубоко  ушедшими  глазами  (рис.  17). 
Симметричность  усиливается,  движешя 
делаются  жесткими  и  неповоротливыми, 
окостеневшими,  отделки  волосъ  головы 
и  бороды,  складокъ  одежды  получаютъ 
оцепенелую  правильность  безъ  малей- 
шихъ  следовъ  античнаго  вкуса. 

И  это  съ  перерывами  падающее  по-  Положение  визан- 
сле  иконоборства   искусство  стояло  во  ТСщКавг,?  1^1* 


главе  художественной  жизни  тогдашней 
Европы.  Въ  конце  X  века  греческихъ 
мастеровъ  вызываютъ  къ  себе  ко  двору 
немецше  императоры.  Въ  начале  вто- 
рой половины  XI  столе™  знаменитый 
аббатъ  Монтекассинскаго  монастыря  Де- 
зидерш,  чтобы  возстановить  искусство 
въ  Италш,  приглашаетъ  изъ  Константи- 
нополя греческихъ  мастеровъ  иподъ  ихъ 
руководствомъ  основываетъ  въ  своемъ 
монастыре  художественный  школы. 
Такъ  жило  и  развивалось  византшское  искусство.  Оно  получило 
свое  начало  отъ  искусства  античнаго,  оно  родилось  среди  его  па- 
мятниковъ.  Художники  византшсюе  глубоко  понимали  ихъ  прелесть 
и  прониклись  теми  основными  правилами  искусства,  который  обу- 
словливали его  процветаше  въ  древности.  Въ  лучшую  пору  они,  по- 
добно представителямъ  цветущей  эпохи  античнаго  искусства,  иска- 
ли ВСЛИЧ1Я   и  гармонш    въ  расположенш    своихъ  композицш,  бла- 


X— XI  вика. 


Рис.  17.  Св.  1оапнъ  Предтеча, 
аеонской  живописи. 


Историческое 
значеше  визан- 
шскаго  искус- 
ства. 
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городства    въ  позахъ,   красоты    типовъ,    изящества    драпировокъ, 
хотя  и  не  всегда  достигали  этого  въ  должной  степени. 

Къ  элсментамъ  греческаго  происхождешя  примешались  еще  иныя 
вл1яшя,  шедппя  съ  крайняго  Востока.  Въ  архитектуре  эти  вл1ятя 
очень  заметны,  то  же  нужно  сказать  и  объ  орнаментащи,  въ  ко- 
торой постоянно  встречаются  заимствованные  съ  Востока  мотивы, 
разработанные  въ  его  духе  и  стиле.  Отсюда  особенно  перешла  къ 
византшскимъ  художникамъ  любовь  къ  богатству  и  роскоши,  ко- 
торыми отличаются  все  ихъ  произведешя,  отсюда  явилось  стремле- 
ше  передавать  все  детали  орнаментовъ  условнымъ  образомъ.  Въ 
немъ  те  же  сложныя  сплетешя,  те  же  небывалые  цветы,  каше 
часто  встречаются  на  индшскихъ  и  персидскихъ  памятникахъ. 

Но  византшское  искусство  не  ограничилось  соединешемъ  этихъ 
элементовъ  различнаго  происхождешя,  а  обнаружило  при  этомъ 
творческую  способность,  и  именно  въ  релипозной  области.  Бла- 
годаря гешальному  соединенно  купола  съ  четыреугольнымъ  основа- 
шемъ,  византшская  архитектура  решила  задачу  хриспанскаго  хра- 
ма, придавъ  внутренности  здашя  большую  полноту,  воздушность, 
богатство  и  впечатлеше  нераздельная  единства  въ  разнобразш. 
Подобно  тому,  въ  области  живописи  мы  обязаны  византшскому  ис- 
кусству первымъ  и  твердымъ  создашемъ  христ^анскихъ  типовъ  и 
строгаго  церковнаго  стиля.  Красота  античнаго  искусства  была  осво- 
бождена отъ  чувственности  и  внешности  и  сделалась  въ  немъ  по- 
слушна выраженш  хрисианскихъ  идей. 

Среди  м1ра,  опустошеннаго  нашеств1ями  варваровъ  и  населеннаго 
одичавшими  народами,  одной  Византш  было  суждено  хранить  и 
развивать  предашя  греко-римской  культуры.  II  она  выполнила  это 
призваше.  То,  чему  она  научилась  у  древнихъ,  то,  что  могло  слу- 
жить для  хриспанства,  она  сохранила,  сообщила  и  передала  при- 
ходившимъ  въ  соприкосновеше  съ  ней  народамъ.  Правда,  визан- 
тшское искусство  не  удержалось  на  той  высоте,  какой  оно  до- 
стигло въ  VI  и  VII  векахъ,  но  самое  его  падете  послужило  на 
пользу  другимъ;  павшее  искусство  сделалось  более  удобнымъдля 
передачи,  более  достуинымъ  варварскимъ  народамъ.  Во  всей  исто- 
рия мы  не  видимъ  другого  искусства,  которое  имело  бы  такой  шн- 
рокш  кругъ  ВЛ1ЯШЯ  и  распространешя.  Визант1Я  являлась  центромъ, 
отъ  котораго  въ  разный  стороны  шелъ  светъ  художественно-тех- 
ническихъ  знашй,  и  чемъ  ближе,  тьмъ  больше,  чемъ  дальше,  темъ 
меньше.  Совершенно  различные  народы  въ  течете  тысячи  летъ 
находили  постоянно  въ  ней  исходный  пунктъ  для  своей  художествен- 
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ной  деятельности.  Италия  и  друпя  западныя  государства,  входив- 
иля  съ  Визан пей  въ  общеше,  получали  отъ  нея  художественный 
знавал  и  технику.  Па  с  Г.неро-востокъ  Европы  и  въ  аз1атск1я  страны 
византШсвое  искусство  нашло  ссбтз  доступъ  вмЪстъ  съ  хрщупан- 
ствомъ,  которое  было  принято  изъ  Византш.  Такъ  получило  на- 
чало искусство  русское,  славянсшя,  искусство  Грузш  и  Армеши. 
По  вл1*яше  Византш  не  ограничивалось  только  христнскими  наро- 
дами.  Когда  мусульмане  покорили  страны  отъ  Персш  до  Испаши, 
повсюду  они  нашли  родственный  ихъ  духу  византшсшя  здашя  и 
въ  ихъ  стил-б  они  сделали  первые  свои  опыты. 


Рис.  18.  Видъ  храма  въ  Лаахъ. 


РОМАНСКИ!  СТИЛЬ. 

Характеръ  эпохи.  Сильными,  резкими  чертами  отмечены  X  и  XI  в-Ька.  Это— время, 
1е  ^Р™1  когда  среди  безпрерывныхъ  войнъ,  при  всеобщемъ  невъ,жеств'Б  и 
дикихъ  нравахъ  у  склоннаго  часто  къ  насилш  общества  просыпа- 
лась вдругъ  совесть,  страхъ  передъ  наказашемъ  Божшмъ  вызывалъ 
сознаше  собственнаго  безсил1я  и  искаше  высшей  помощи;  когда  рас- 
каяше  въ  грЗзхахъ  и  благочест!е  находило  себ^  проявлеше  въ  страст- 
ныхъ  иорывахъ;  когда,  опираясь  на  это,  создалось  господство  ду- 
ховенства, и  церковь   наложила    на  всб  явлешя  жизни  свой  отпе- 


Пособ1я:  ЗсЪпаазе,  С,  СеясЫсМе  йег  ЫИепйеп  Кйпз1е,  2  Лий.,  IV  Во1. 
ЛсЪег,  /Л,  Кип51§08сЫс1йе  (К1.4;  МНиЧаНегз.  Зрггпдег,  А.>  Нап(1Ьис11  йег  Кипз*- 
дезсЫсМе,  II,  М№е1а11ег.  Соггоуег,  Ь,агсЫ*ес1иге  Котате  (нзъ  ВИЯю^Ьечие 
(1с  Гп15о1дпотеп1  (1е§  Ъеаих  аг1з).  Статьи  О.  Буслаева  въ  „Моихъ  досугахъ". 
Куглеръ,  Ф.  Руководство  къ  исторш  живописи.  Любке,  В.,  Пстор1Я  пластики. 
Каррьеръ,  М.,  Искусство  въ  связи  съ  общпмъ  развит1емъ  культуры  и  идеалы 
чслов-Бчсства,  III. 
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чатокъ.  Въ  это  время  искусство  было  всецело  или  почти  всецело 
въ  рукахъ  духовенства  и  монаховъ.  Въ  монастырскихъ  школахъ 
или  въ  школахъ  епископовъ  наряду  съ  науками  изучали  искусства 
и  ремесла:  отсюда  выходили  мастера,  которые,  въ  эту  эпоху  ре- 
лигюзнаго  одушевлешя,  когда  повсюду  основывались  и  закладыва- 
лись церкви  и  монастыри,  являлись  руководителями  въ  построенш 
храмовъ.  Они  призывали  себе  на  помощь  своихъ  М1рскихъ  братьевъ, 
которые  съ  радостью  принимали  участ1е  въ  этой  благочестивой 
деятельности,  видя  въ  ней  заслугу  и  самое  верное  средство  къ 
тому,  чтобы  загладить  свои  грехи.  Эти  М1рск1е  сотрудники  не  до- 
вольствуются только  дарами  и  прпношешями,  но  несутъ  службу 
лично,  считая  ее  т-Ьмъ  более  действительной  для  дела  спасешя, 
тбвгь  ниже  и  труднее  она.  Поэтому  къ  строящемуся  собору  сте- 
каются мужчины  и  женщины  со  всбхъ  сторонъ.  Князья,  рыцари  и 
ихъ  дамы  вм'бсгб  съ  народомъ  доставляютъ  камень  и  дерево  для 
построешя  храма,  приготовляютъ  пищу  и  раздаютъ  ее  работни- 
ка мъ.  Только  тотъ  допускался  къ  этому  служешю,  кто  созналъ 
свои  грехи  и  принесъ  горячее  раскаяше,  свято  обещалъ  хрштан- 
скую  любовь  ко  всемъ  сотрудникамъ-братьямъ,  смиренное  повино- 
веше  начальствующимъ  при  строенш  храма  священникамъ.  Кто  не 
ирощалъ  охотно  обиды  или  выказывалъ  неповиновеше,  тотъ  делал- 
ся недостойнымъ  членомъ  и  изгонялся  изъ  этой  общины.  Дневная 
работа  начиналась  исповедью  и  молитвой,  и  ночью  при  свете  фа- 
келовъ  въ  определенные  часы  раздавались  торжественные  гимны. 
Это  имело  место  преимущественно  въ  Нормандш  и  северной  Фран- 
пди,  где  съ  конца  XI  до  половины  XII  ввка  особенно  сильно  было 
это  благочестивое  рвенье.  Но  и  въ  другихъ  местахъ  повторялось 
то  же,  только  въ  менее  крупныхъ  размерахъ. 

Руководство  при  возведены  постройки  исключительно  принадле- 
жало духовенству:  м1ряне  были  только  помощниками  и  расходились, 
если  они  исполняли  обетную  работу  и  заслужили  отпущеше  греховъ. 

Понятно,  каше  это  будутъ  храмы;  они — грубоваты,  какъ  храмы,    Характерный 

созданные  недостаточно  развитыми  художниками  грубаго   времени;  черты романскаг» 
/л«тт    „«*  .  сшя  въ  арп- 

они— кръпки,  массивны,  какъ  здашя  опаснаго  времени  и  эпохи  на-       тектур! 

селя;  величественны  и  спокойны,  какъ  отражеше  спокойнаго  ве- 
лич1я  церкви.  Понятно,  что  эти  художники  въ  такое  малоблаго- 
пр1ятное  для  развгтя  искусства  время  не  создадутъ  сразу  совер- 
шенно новаго,  а  воспользуются  въ  значительной  степени  готовымъ 
старымъ.  И  они  действительно  воспользовались  римскими  формами, 
которыя  и  даютъ  новому  стилю  назваше  романскаго. 
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Но,  взявъ  для  храма  за  основаше  римскую  базилику,  новое  ис- 
кусство подъ  руководствомъ  представителей   церкви   мало-по-малу 


Рпс.  19.  Планъ  собора  въ  Шнейер'Ь.  « 


развиваетъ  новый  типъ,  сливая  античное  предаше  съ  требовашями 
западнаго  богослужебнаго  обряда  и  ыастроетемъ  новыхъ  народовъ. 


Рнс.  20.  Крипта  въ  Сенъ-Деин. 


Продолговатая  четыреугольная  зала  базилики  изменяется  и  по- 
лучаетъ  форму  продолговатаго  латинскаго  креста  иересвчешемъ 
корабля  продольнаго  кораблемъ  поперечнымъ  и  удлинешемъ  восточ- 
ной части,  гд/])  помещается  хорь,  обнесенный  полукруглой  кртшкой 


. 


Табл.  II 


4>ОГ0Т.  К.ФНШЕРЪ/МОСКВА- 


Фотот.  К.  Фишеръ,  въ  Москв*. 


СОБОРЪ    ВЪ    ШПЕИЕРЪ. 
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стеною  абсиды  (рис.  19).  Хоръ  предназначать  для  многочислен- 
наго  причта  и  алтаря;  онъ  приподнять  и  отд-Ьленъ  несколькими 
ступенями  отъ  пола  остальной  части  храма  подобно  тому,  какъ 
ковные  отделяются  и  стоять  выше  М1рянъ  въ  церковной  1ерархш 
среднихъ  в-вковъ.  Подъ  этимъ  более  другихъ  частей  храма  осве- 
щеняымъ  возвышешемъ  хора  —  мрачный  склепъ,  нижняя  церковь, 
крипта,  несмотря  на  греческое  свое  назваше,  не  имеющая  ничего 
византшекаго  въ  своемъ  нроисхожденш  (рис.  20).  Если  спустимся 
въ  это  подземелье  храма  съ  немногими  отверстиями  для  света,  мы 


Рис.  21.  Внутренней  видъ  романскаго  храма. 


во  мраке  увидимъ  сотни  светящихся  точекъ,  будто  звездочекъ, 
которыя  слабымъ  мерцатемъ  освещаютъ  своды  длинныхъ  перехо- 
довъ  подъ  храмомъ,  которые  можно  раземотреть  настолько,  чтобы 
увидеть  гробницы  съ  лежащими  на  нихъ  каменными  фигурами  здесь 
похороненныхъ  епископовъ,  аббатовъ  и  князей — строителей  храма, 
алтарь,  увешанный  мыожествомъ  неболыпихъ  зажженныхъ  лампадъ, 
и  положенный  здесь  мощи  святыхъ. 

Поднявшись  въ  верхнш  этажъ  храма,  мы  войдемъ  въ  громадную 
залу  съ  двумя  или  четырьмя  продольными  рядами  столбовъ  или 
колоннъ,  которые  делятъ  залу  на  три  или  пять  кораблей,  изъ  ко- 

ХРЕСТОМ.  ПО  ИСТ.    СРЕД.   вък.   в.   п  (втор.   пол.).  30 
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торыхъ  средни!  значительно  возвышается  надъ  боковыми  (рис.  21). 
Колонны  массивны,  толсты,  на  упругомъ  базисв,  укръпленномъ  еще 
по  четыремъ  угламъ  лапами  льва  или  листами  (рис.  23),  съкоринескои 
пли  широкой  кубической  закругленной  книзу  капителью  (рис.  22)» 


«т^^т^^тт7Тт•- 


Рис.  22.  Капитель  романской  колонны. 


Рис.  23.  Базисъ  романской  колонны. 


-Л,'    ,  '    ■  ': 


— _  — 1|      I 


Эти  солидныя  колонны  съ  солидными  базисами  и  капителями  нуж- 
ны для  того,  чтобы  поддержать  при  помощи  широкой  круглой  арки 
массивный  продольныя  сгбны  главнаго  средняго- 
корабля,  отд'бляюшдя  его  отъ  боковыхъ  (рис.  24). 
Какъ  и  главный  среднш  корабль,  такъ  и  боковые, 
болъе  низюе,  накрыты  или  деревяннымъ  плоскимъ 
потолкомъ  (рис.  21),  или  каменнымъ  полукруглымъ 
(рис.  25),  или  крестовымъ  сводомъ  (рис.  26).  А 
тамъ,  гд'Б  пересекается  корабль  продольный  ко- 
раблемъ  поперечнымъ,  объединяя  весь  храмъ,  вы- 
сится массивный  иногда  многогранный  куиолъ,  или 
башня,  какъ  бы  отражая  господствующее  и  давя- 
щее единство  церкви  (рис.  27).  Стены  тоже  мас- 
сивны: въ  нихъ  немного  оконъ,  онъ  малы,  и  въ 
храмъ  царить  полумракъ  (рис.  28). 

Въ  этихъ  спокойныхъ  очерташяхъ  храма  мы  по- 
ражены церковною  строгостью;  мы  слышимъ  зд^сь 
торжественные  гимны,  тих1е  шаги  молящихся,  ви- 
гис.  24.  круглая  арка.  дИМЪ  торжественный  шоств1Я,  въ  длинной  влася- 
ницъ  монаха,  идущаго  медлительной  походкой,  или  всего  закован- 
наго  въ  тяжелую  броню  рыцаря. 
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По  витой  л'бстниц-б,  очень  удобной  для  всхода,  съ  широкими 
ступенями,  можно  взобраться  наверхъ,  на  одну  изъ  башенъ  собора. 
Ихъ  часто  дв*  у  главнаго  входа.  Массивныя,  твердыя,  он*  под- 
держиваютъ  здаше  собора  подобно  тому,  какъ  папа  и  импсраторъ 
поддерживаютъ  единство  средневековья,  не  давая  распасться  хри- 


Рис.  25.  Полукруглый  сводъ. 


стнскому  м1ру.  И  чемъ  выше  вы  поднимаетесь,  гбмъ  шире  и 
шире  открываются  далешя  окрестности,  и  вамъ  становится  вполне 
понятно,  почему  средневековые  соборы  были  не  только  храмы  для 
молитвы,  но  и  неприступный  крепо- 
сти со  сторожевымп  башнями.  Когда 
въ  войну  1870  года  пруссаки  заняли 
Шартръ,  жителямъ  этого  города  за- 
прещено было  всходить  на  соборныя 
башни  изъ  опасешя,  чтобы  они  не 
могли  сообщаться  черезъ  сигналы  съ 
французскими  отрядами  (рис.  29). 

Снаружи  простыя  стены  собора  украшены  фризомъ  изъ  ряда  не- 
болыпихъ  полукруглыхъ  аркадъ  (рис.  30).  Все  богатство  скульптур- 
ныхъ  украшенш  сосредоточивается  на  главномъ  фасад*  здашя  съ 
полукруглой  романской  аркою  на  невысокихъ  столбахъ  или  колон- 
нахъ  широкаго  портала  (рис.  31).  Надъ  нимъ  круглое  окно — роза.  А 

30* 


Рнс.  26.  Крестовый  сводъ. 


Скульптура. 
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самъ  порталъ  весь  украшенъ  орнаментомъ  изъ  листьевъ,  фигурами 
чудовищъ,  жпвотныхъ,  людей,  которыя  вставлены  въ  твердый  стро- 
пя рамки,  данныя  архитекурными  лишями.  Чтобы  тронуть  гру- 
быя  сердца,  часто  глух1я  къ  словамъ  учителя  церкви,  скульпторъ- 
монахъ  старается  подействовать  на  входящихъ  въ  храмъ  сильными 
р-взкими  скульптурными  изображешями  мученш,  страдашй,  чудесъ, 
вызвать  ими  ужасъ,  изумлеше,  страхъ,  мысль  о  наказанш  (рис.  32). 
Онъ  заботится  зд^сь  не  столько  о  красот*,  изяществе,  верности 
природ-в,  сколько  о  сил*  впечатл-вшя,  и  онъ  достигаетъ  этого.  Не- 


Рис.  27.  Схема  устройства  купола  въ  романскомъ  храмЪ. 


болышя  рельефныя  изображешя  гр^хопадешя,  изгнашя  изъ  рая, 
и  друпя  сцены  изъ  св.  исторш  на  капителяхъ  колоннъ,  тяжелый, 
коротшя  фигуры  святыхъ  и  апостоловъ  и  наверху  въ  кругу  надъ 
дверью  пришедшш  м1ръ  судить  Христосъ,  окруженный  символами 
евангелистовъ  (рис.  33),  уродливыя  фигуры  демоновъ  и  гр-вшниковъ 
(рис.  32)— все  это  ярко  раскрашено  и  сильно  говоритъ  въ  камни  о 
мысли  художника.  Скульптурой  украшены  алтарь,  каеедра  и  капители 
колоннъ  внутри  храма.  И  зд-Ьсь,  подъ  полутемными  сводами  храма, 
вы  увидите  фантастичныхъ  животныхъ  съ  рогами,  когтями,  страшныя 
маски,  кривляющагося  демона  и  людей,  подвергнутыхъ  ужаснымъ  му- 
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ченьямъ  (рис.  34).  Это — ужасы,  грезы,  который  вид'Ьлъ  средневеко- 
вой хриспанскш  лпръ  при  наступленш  почти  каждаго  столМя  и  осо- 
бенно  при  приближен ]'и  тысячнаго  года,  когда  ожидали  кончины  лира 
и  настунлешя  страшнаго  суда.  И  этотъ  адъ,  и  эти  чудовища,  кото- 
рый грезились,  весь  ужасъ,  который  испытывали  люди,  окамсн^лъ 
въ  фантастической,  часто  грубой,  по  всегда  величавой  скульптур-в. 


Рис.  28.  Внутренши  вндъ  романскаго  храма. 

Скульптурныя  украшешя  и  зд-Ьсь  раскрашены  яркими  сильными 
красками,  чтобы  привести  ихъ  въ  гармонно  съ  остальнымъ  пест- 
рымъ  убранствомъ  собора.  Эту  любовь  къ  пестрому  украшенш 
храма  романскш  стиль  унасл'вдовалъ  отъ  византшскаго  и  приба- 
вилъ  еще  расписныя  окна.  Изредка  на  ст-внахъ  романскаго  храма 
можно  встретить  другой  остатокъ  византшскаго  вл1яшя— мозаику, 
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чаще   шитые   или   тканые   ковры   покрываютъ  алтарь,  сшгЬшя   на 

хор'Ь  и  огромныя  ст"Ьны  храма,  а  оставшимися  свободными  частями 

сгЬнъ  овладела  вполне  живопись. 

Живопись:  антич-      На   темно -синемъ   или   золотомъ    фонтз    возсвдаетъ    въ   абсид* 

ные  элементы  и  ^  .  . 

народная  фанта-  ^-ристосъ    на   престолъ,  по  стънамъ  стоятъ  или  движутся  въ  сш- 

311. 


Рис.  29.  Соборъ  Богоматери  въ  Пуатьо. 


шяхъ,  маншгхъ,  иногда  въ  костюмахъ  среднев-вковаго  покроя  не- 
много м"встнаго  типа,  аскетически  стропя,  важныя  фигуры  святыхъ, 
апостоловъ  съ  неправильными,   схематически-сильными   контурами, 

которыя  сплошь,  безъ  т^ней,  покрылъ 
краскою,  иногда  съ  золотыми  бликами, 
художникъ  -  монахъ  (рис.  35).  Чтобы 
дать  себъ"  бол-ве  ясное  представлеше  о 
живописи  романскаго  стиля,  намъ  нужно 
обратиться  въ  библютеку  собора  или 
монастыря  и  посмотреть  рукописи  древ- 
ни хъ  писателей,  бест1арш,  молитвенники, 
извлечешя  изъ  св.  отцевъ  и  Евангел1я  (рис.  36).  Въ  митатюрахъ, 
служащнхъ  къ  пояснешю  текста,  мы  найдемъ  животныхъ  въ  позахъ, 
живо  схваченныхъ  любящимъ  охоту  художникомъ,  аллегоричесшя, 
житейск1я   сцены,  прихотливый   орнаментъ   заглавныхъ  буквъ,  со- 


Рво.  30.  Фризъ  н:»ъ  арка&ъ. 
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ставленный  изъ  фантастическихъ  драконовъ,  дикихъ  людей,  кен- 
тавровъ,  символическая  иллюстрацш  къ  Св.  Писашю.  Въ  этихъ 
мишатюрахъ  иногда  сквозь  формы,  показываюшдя  вл1яшя  антич- 
ный и  внзантшпш!,  ясно  отражается  внутренняя  работа,  мысль  и 
чувства  художника.  Въ  велпкол'Ьпномъ  евангел1арш,  хранящемся  въ 
Мюнхенской  придворной  библютек'Ь,  есть  очень  интересная  въ  этомъ 
отношеши  картина.  Сюжетъ  ея — победа  надъ  смертью  чрезъ  крестную 


Рис.  31.  Порталъ  собора  св.  Трофима  въ  Арл-Ь. 


жертву  I.  Христа.  Въ  средине  картины  I.  Христосъ  на  кресгв.  На 
немъ  красное  од'Бяше,  царская  корона  и  священническая  риза.  Не- 
сколько ниже  по  обвимъ  сторонамъ  крестоваго  дерева  стоятъ  сл^ва 
уНа— жизнь— женская  фигура  въ  короне,  украшенной  крестомъ,  и  въ 
богатой  одежде,  съ  поднятыми  вверхъ  лицомъ  и  руками;  справа 
1ПОГ5  — смерть — бледная,  съ  растрепанными  волосами,  лицо  наполо- 
вину закрыто,  глубокая  рана  на  ше^,  тЪло  полуобнаженное,  она  худо 
од1>та    и  готова  упасть,  съ  изломаннымъ  копьемъ  и  косою  въ  ру- 
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кахъ.  Драконъ,  выходящш  изъ  дерева,  какъ  будто  кусаетъ  фигуру 
въ  руку.  По  об'Ьимъ  сторонамъ  картины  помещены  мелшя  изобра- 


Рис.  32.  Скульптура  въ  портал*  собора  въ  Отенъ  (часть  изображения  Страшпаго  суда). 

жевая:  вверху — зо1  и  1ипа — солнце  и  луна,  закрываются  свое  лицо- 
Потомъ  справа — Новый  Завить — женская  фигура  въ  короне  съ  по- 
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Рис.  33.  I.  Христос ь,  окружении»  символами  евангелнстовъ  (съ  портала  св.  Трофима  въ  Арлъ).. 
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б!;днымъ  знаменсмъ  и  чашею  Евхаристш  на  коронтз;  слъва — Ветхш 
Зав'Ьтъ,  скрывающш  свое  лицо  за  рамку  картины,  со  свиткомъ 
закона  и  жертвеннымъ  ножемъ  върукахъ.  Внизу  справа — воскресило 
мертвецы,  слъъа — разодранная  церковная  завеса.  Несмотря  на  пло- 
хой рисунокъ,  угловатый  преувеличенный  движешя,  мы  понимаемъ 


Рис.  34.  Романск1Я  капители. 


въ  этихъ  изображетяхъ  идею  замысла,  глубину  смирешя,  стро- 
гость мысли,  благогов-вше  передъ  гбмъ  священнымъ  ликомъ,  кото- 
рымъ  былъ  одушевленъ  художникъ.  Мы  видимъ  въ  этихъ  началь- 


Рис.  35.  Стъниая  роспись  церкви  въ  Шварцрейндорфъ. 


пыхъ  шагахъ  искусства  стремлеше  къ  сверхчувственному,  которое 
ищетъ  бол-ве  выражешя  духа,  ч'бмъ  красоты  твла.  Мы  видимъ 
нарушеше  пропорщй,  борьбу  между  строгою  правильностью  и  гру- 
бостью, отражеше  сомн'Ьнш  и  аскетизма  монаха,  жизненность, 
д-ьтскую  наивность  и  твердую  в^ру   того  времени;  мы  чувствуемъ 
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глубокую  правдивость  изображения  даже  тамъ,  где  при  первомъ 
взгляде  оскорбляется  чувство  изящнаго. 
Технически  ру-  Въ  той  же  библютеке  найдется  и  рецептурная  книга  жившаго 
ководсш.  въ  у щ — тх  в-Ькахъ  Иракл1я,  где  помещены  въ  стихахъ  и  прозе 
техничесшя  иаставлешя,  перемешанный  съ  некоторыми  магическими 
и   суеверными   формулами,    и   сборникъ    наставленш    знаменитаго 


Рис.  30.  Генрихъ  II.  Мшпатюра  изъ  служебника  XI  в'Ька. 


пресвитера  Оеофила  XI  —  XII  ввка  по  вевмъ  почти  отраслямъ 
ремеслъ  и  искусствъ.  Эти  рукописи  служили  источниками,  изъ 
которыхъ  черпали  свои  знашя,  подкрепляя  ихъ  опытомъ,  строи- 
тели храмовъ.  Здесь  же,  въ  этой  библиотеке  собора,  можно  найти 
и  указаше  на  то,  какъ  понималъ  средневековый  человекъ  тотъ 
храмъ,  который  онъ  строилъ,  и  его  отдельный  части. 
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Въ  рукоппси  XII  ввка,  озаглавленной  позднее  „Мапиа1е  Ма&1-  символика  храма 
$1п  РеЫ  СагцЫюпзн  с!е  тЫегпз  есс1е$1ае",  жившш  въ  Шартре 
названный  магнетръ  Петръ  излагаетъ,  какъ  онъ  понимастъ  храмъ. 
При  средневековой  склонности  къ  символике  онъ  въ  храме  видълъ 
образъ  М1ра.  Въ  основаше  храма  полагается,  объясняетъ  онъ,  ка- 
мень съ  изображешемъ  храма  и  12  другихъ  камней  въ  знамете 
того,  что  церковь  покоится  на  Христе  и  12  апостолахъ.  Стены 
означаютъ  народы;  ихъ  четыре,  потому  что  онтз  принимаютъ  схо- 
дящихся съ  4-хъ  сторонъ.  Камни  имеютъ  четыре  угла,  потому 
что  главныхъ  добродетелей  4:  мудрость,  сила,  умеренность  и 
справедливость.  Полировка  ихъ  озыачаетъ  очищегие  святыхъ  че- 
резъ  перенесете  страданш.  Камни,  лежанце  непосредственно  на 
фундаменте, — прелаты,  держапце  на  своихъ  плечахъ  всю  церковь, 
которую  составляютъ  остальные  камни — м1ряне.  Цементъ,  который 
связываетъ  камни  —  любовь;  столбы  —  апостолы  и  отцы  церкви; 
дверь- -Христосъ,  какъ  Онъ  Самъ  называетъ  себя  въ  притче. 
Кровля  покрываетъ  храмъ,  какъ  любовь  покрываетъ  бездну  греха 
шра.  Церковь  делится  на  две  части — хоръ  и  корабль.  Послт>днш 
долженъ  быть  ниже  перваго  и  назначенъ  для  М1рянъ,  ибо  они  еще 

ВЪ    МОр"Б    М1рСКОЙ   ЖИЗНИ. 

Характерною  чертой  романскаго  стиля  является  то  обстоя- 
тельство, что  нельзя  указать  ни  места  его  зарождешя,  ни  такой 
области,  где  бы  онъ  преимущественно  развивался  самостоятельно 
и  постоянно.  Онъ  появляется  почти  одновременно  повсюду  въ 
Европе,  и  въ  различныхъ  мъхтахъ  идетъ  очень  неравномерно  его 
развшче.  Быстрее  всего  романскш  стиль  достигаетъ  формальной 
законченности  и  могущественнаго  велич1я  въ  Германш  и  въ  собо- 
рахъ  Шпейерскомъ  (см.  табл.  II),  Майнцскомъ  и  Вормсскомъ.  Ближе 
всего  къ  античнымъ  иамятникамъ  стоятъ  соборы  южно- француз - 
сше— въ  Арле,  Пуатье,  Клермонв.  Но  все  романеше  соборы,  раз- 
свянные  по  Европе,  отмечены  одною  общею  печатью,  несмотря  на 
все  разнообраз1е  мъхтныхъ  особенностей.  Впечатлете  велич1я  и 
мощи,  прочности  и  тяжести,  грубоватости  и  силы,  которое  навева- 
ютъ  они  почти  всегда,  это  впечатлите  есть  отражеше  въ  искусстве 
романской  эпохи  велич1я  и  силы  церкви  и  всего  жизненнаго  строя 
X,  XI  и  XII  вековъ. 


Особенности  и 

ходъ  развиты 

романскаго 

стиля. 


I 


Рис.  37.  Соборъ  Парижской  Богоматери. 


ГОТИЧЕСКИ!  СТИЛЬ. 

Характеръ эпохи.      Эпоха  романскаго  стиля,  несмотря  на  отдельные  ртэзше  порывы, 

скип^оОшинъ"  Даетъ  °бщее  впечатлите  спокойс/шя.  Эпоха  же  XIII,  XIV  и  XV в., 

Цехи.        когда    господствовалъ    готическш    стиль,    до  самаго   своего  конца 

представляетъ,  напротивъ,  непрерывное  движете.  Пробуждается  на- 

цюнальное    чувство;    нацюнальные    языки,    вытесняя    варварскую 


Поеоб1я:  Зскпаазе,  С,  СезсЫсЫе  с!ег  Ы1(1еш1еп  Кипв^е,  2  АиНа^е,  V  Вс1. 
Зрггпдег,  А.,  НапсИшсЬ  с!ег  Кипз^езсЫсМе,  II,  МШе1аИег.  НеЪег,  К,  Кип&1- 
^езсЫсМе  (1ез  МШ;е1а11ег5.  Соггоуег,  Ь'агспНеситге  доИ^ие  (изъ  В1Ыю1пёяие 
йе  Геп8С1§петеп1;  с!ез  Ьеаих  аг^з).  Оопзе,  Ь'аг!  доИ^ие.  Куглеръ,  Ф.,  Руко- 
водство къ  исторш  лшвописи.  Любке,  В.,  Иоторш  пластики.  Карръеръ,  М., 
Искусство  нъ  связи  съ  общимъ  развипемъ  культуры  и  идеалы  человечества, 
т.  III.  Чтешс  А.  Поливанова  въ  Педагогнчсскомъ  Сборник!»  1890,  №  4. 
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латынь  монаховъ,  начинаютъ  радостно  звучать  и  празднуютъ  свою 
юность  въ  смелой  поэзш;  схоластика  овладълзаетъ  не  только  шко- 
лою, но  д'виствуетъ  и  въ  жизни;  религюзное  чувство  становится 
глубже,  сильнее,  яспЬо;  образуется  рыцарство;  организуется  ко- 
ролевевая  власть;  князья  стремятся  къ  укръплешю  своихъ  правъ; 
возникаютъ  самостоятельный  городсюя  общины.  Эти  городсюя  об- 
щины, освободившаяся  отъ  преобладали  феодальнаго  замка  и  мо- 
настыря, разбогат-Бвпия,  благодаря  возникшей  торговле  и  промыш- 
ленности, и  давний  довольство  мирнымъ  гражданамъ,  являются 
новой  благоприятной  для  художественнаго  развитая  средой.  Тотъ 
религиозный  порывъ,  который  поднялъ  тысячи  въ  крестовые  походы, 
выразился  у  оставшихся  въ  построены  храмовъ.  Въ  релипозномъ 
рвенш  вс'Б  жители  города  принимаютъ  горячее  участае  въ  создаши 
своего  собора,  вмвняютъ  себе  въ  благочестивый  подвигъ  своими 
руками  переносить  для  сооружешя  здашя  кирпичи,  камни  и  друие 
матергалы,  а  только  что  возникппе  въ  городахъ  университеты  пред- 
лагаютъ  научныя  пособ]я  въ  объяснены  легендъ,  энциклопедиче- 
скихъ  и  схоластическихъ  свед^шй,  которыми  пользовались  камен- 
щики въ  скульптурныхъ  украшешяхъ  храма.  Папы  и  богатые  мо- 
нашесюе  ордена,  которые  такъ  способствовали  развитио  искусства 
въ  предшествовавшую  эпоху,  оставались  теперь  безучастны  къ 
художественной  деятельности.  Искусство  изъ  рукъ  духовенства 
переходитъ  совершенно  въ  руки  М1рянъ.  Среди  М1рянъ  образуются 
умелые  каменщики,  каменотесы  и  архитекторы,  которые,  какъ  и 
друпе  ремесленники,  согласно  съ  духомъ  времени  объединяются 
въ  отдельную  корпоращю — цехъ.  Зд^сь,  въ  цехе,  распределялся 
трудъ,  выдавалась  условная  плата,  решались  все  споры  между 
рабочими.  Въ  цехахъ  лее  производились  испыташя  ученикамъ  и 
подмастерьямъ,  и  тотъ,  кто  выдерживалъ  искусъ,  получалъ 
право  выставлять  свое  имя  на  исполненныхъ  имъ  строевыхъ  ча- 
стяхъ.  Вступающш  въ  цехъ  обгвщалъ  вести  себя  чинно,  честно, 
давалъ  клятву  соблюдать  цеховой  уставъ,  получалъ  условный 
пароль  и  рукопожатае,  которыми  онъ  могъ  всегда  доказать  свою 
принадлежность  къ  цеху  и  въ  другихъ  городахъ.  При  щедрыхъ 
пожертвовашяхъ,  благодаря  цехамъ,  преемственно  передававшимъ 
другъ  другу  тайны  и  усовершенствованный  правила  производства, 
благодаря  цъмшмъ  артелямъ  работниковъ,  трудолюбиво  занимав- 
шихся ремесломъ,  и  явилась  возможность  воздвигать  эти  сложные 
и  многочисленные  соборы.  Въ  каждомъ  такомъ  грандшзномъ  со- 
боре рядомъ   съ  изступленнымъ   порывомъ   художника   виденъ  са- 
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мый  мелочной  расчетъ,  строгая  трезвая  осмотрительность  ремес- 
леннаго  производства.  Такъ  рыцарски-фантастическое  увлечете 
поддерживалось  солидной  работой  средняго  городского  сослов1я. 
Ходъразвит1Я  го-  Проникнувшись  всей  силою  и  теплотою  вновь  пробужденной 
тишкаго  стиля.  ЖИЗни,  искусство  создало  новый  стиль.  Этотъ  новый  стиль,  безъ 
достаточнаго  основашя  носящш  назвате  готическаго,  зародился  и 
сд'влалъ  первые  шаги  въ  северо-восточной  Францш  въ  XII  в'бкб,  въ 
королевскихъ  областяхъ,  гдтэ  къ  этому  времени  города  достигли 
значительной  степени  процвътатя   и  началась  знергическая  строи- 


Рис.  38.  Планъ  Кёльнскаго  собора. 


тельная  деятельность.  Въ  течете  XIII  втзка  готическш  стиль  во 
Францш  получилъ  полное  развитее,  создалъ  пышные  и  изящные  со- 
боры въ  Амьене  и  Реймсе  (см.  табл.  III)  и  разлился  по  всей  ка- 
толической Европе.  Въ  XIV  и  XV  в'Ькахъ  онъ  достигъ  величе- 
ственнаго  расцвета  въ  Германш  въ  соборахъ  Фрейбургскомъ,  Страс- 
бургскомъ  и  Кёльнскомъ  (см.  табл.  IV)  и  до  половины  XVI  в.  го- 
сподствовалъ  въ  Англш,  медленно  уступая  стилю  Возрождешя.  Ме- 
нее всего  сочувств1я  готическш  стиль  нашелъ  въ  классической  Ита- 
лш.  Итальянцы  XV  в.,  противники  этого  стиля,  называли  его  вар- 
варскимъ — готическимъ . 
Архитектурный       Яснее  всего  готическш  стиль    выразился  въ  архитектуре,  глав- 

осооеннпсти  го-   нымъ    образомъ    въ    храмахъ.    Время    теперь    стало   более  безо- 
тическаго  храма:  ,  »     .        » 

а)  внутри      п&сно,  менее  нужны  кръпкш  стены,  и  зданш  стали  не  такъ  мас- 
сивны; въ  нихъ  вместо  неболыпихъ  отверстш  прорезаны  громадный 


Табл.  III. 


Фотот.  К.  Фишеръ,  въ  Москв4. 


СОБОРЪ    ВЪ    РЕИМСЪ. 
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окна.  1Гвтъ  въ  здашяхъ  мрачности  роман скаго  стиля;  страшный 
тысячный  годъ  минулъ,  не  принеся  съ  собой  смерти  и  разрушешя 
М1ра;  нътъ  той  грубости,  такъ  какъ  архитекторъ  сделался  опыт- 
нее, и  развился  значительно  художественный  вкусъ;  н'Бтъ  давя- 
щаго  единства  строгой  церковности,  ибо  теперь  духовенство  во 
многихъ  случаяхъ  начало  уступать  мтзсто  м1рянамъ  и  авторитетъ 
оно  иногда  д'влитъ  съ  Апрянами — рыцарями. 


Рис.  39.  Колонны  изъ  Страсбургскаго  собора. 


Основою  плава  грандюзнаго  храма  новаго  стиля  служить,  какъ 
и  раньше,  продолговатый  латинскш  крестъ,  образованный  пересв- 
чешемъ  двухъ  наиболее  высокихъ  кораблей  (рис.  38).  Северный  и 
южный  концы  креста — поперечные  корабли — болт^е  коротше,  ч'Ьмъ 
продольный — заканчиваются  каждый  своимъ  порталомъ.  Восточный 
конецъ  креста  попрежнему  занятъ  хоромъ  иалтаремъ.  Ноужездъхь 
мы  зам'вчаемъ,  что  на  эту  старую  основу  новый  стиль  наложилъ 
свою  печать.  Стремлеше  къ  воздушнымъ  св'втлымъ  формамъ  ясно 
сказывается  въ  устройстве  этой  части  собора.  Мрачная  крипта  почти 
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совершенно  забыта,  и  если  гхб  еще  сохраняется,  то  только  какъ 
отзвукъ  прошедшей  романской  эпохи.  Съ  криптой  исчезло  и  зна- 


Рис.  40.  Готическая  капитель. 


чительное  подняйе  хора;  въ  жизни  духовные  стали  ближе  къ  ьпря- 
намъ;  на  двт>,  на  три  ступени  поднимается  хоръ,  отделенный  отъ 


Рис.  41.  Готическая  капитель. 


остальной  части  храма  высокой  р^шоткой.  Массивную  полукруглую 
абсиду  романскаго  стиля  въ  новомъ  храмЬ  заменила  бол1>е  легкая 
полигонная.  Вокругъ  этой  абсиды  можно  пройти,  выйдя  изъ  одного 
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бокового  корабля  и  вернувшись  въ  другой  по  опоясывающему  аб- 
сиду коридору  съ  ц1;лымъ  ввнкомъ  тоже  нолигонныхъ  часовенъ. 
Въ  этой  части  храма  стало  светлее,  просторнее,  духъ  строгости, 
живили  среди  мощныхъ  ст-внъ  прежней  абсиды,  исчезъ,  все  оживи- 
лось, благодаря  игре  цвета  и  отраженШ,  которую  дали  больная 
окна,  благодаря  глубокой,  уносящей  мысль  въ  даль  перспективе, 
которую  открыли  просветы  въ  часовни. 

Западный,  более  длинный  конецъ  креста  —  отъ  хора  до  пор- 
тала— занятъ  главнымъ  кораблемъ,  къ  которому  примкнули  събо- 
ковъ  более  низк1е  корабли,  а  къ  нимъ— десятки  еще  более  низ- 
кихъ  часовенъ.  Эти  корабли  отделены  другъ  отъ  друга  длинными 
рядами  колоннъ.  Каждая  изъ  колоннъ  представляетъ  группу  тон- 


Рис   42.  Стр'Ьльчатыя  дуги. 


кихъ,выходящихъ  изъ  одного  общаго  основашя  полуколонокъ,  стол- 
пившихся вокругъ  главной  центральной  колонны  (рис.  39).  Верхъ 
этой  сложной  колонны  украшенъ  общею  капителью  изъ  легкой  ту- 
земной листвы  и  цветовъ  (рис.  40  и  41). Ни  фантастическихъ  фи- 
гу ръ  животныхъ,  ни  демоновъ,  которыхъ  мы  видели  на  широкихъ 
капителяхъ  колоннъ  романскаго  стиля,  здесь  мы  не  встретили»; 
тонмя  полуколонны  не  даютъ  для  нихъ  места.  Эти  полуколонки  сна- 
чала поддерживаютъ  поддужины  сгрельчатыхъ  арокъ  *)  (рис.  42), 
загвмъ  идутъ  далее  вверхъ.  Тамъ,  надъ  канителью  оне  соеди- 
ются  съ  другими  еще  бол1зе  тонкими,  и  все  вместе  снова  тянутся 
вверхъ,  разбегаясь,  точно  ветви  деревьевъ,  по  своду  храма  на- 
встречу такимъ  же  полуколоннамъ  соседнихъ  колоннъ  и,  соединив- 
шись съ  ними,  создаютъ  паутину  стрельчатыхъ   арокъ,   образую- 


!)  Стрельчатая  арка   составлена    изъ  двухъ    оппсаниыхъ    одинаковыми  ра- 
диусами дугъ,  образующихъ  при  переевченш  острый  криволинейный  уголъ. 

хрестом.  по  ист.  сред.  вък.  в.  п.  (вт.  пол.).  31 
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щихъ  стрельчатый  сводъ  (рис.  43).  Въ  этомъ  стройномъ  расчле- 
неши,  въ  иереплетенныхъ  арками,  точно  паутиной,  высокихъ  сво- 
дахъ— видна  та  же*  смелость,  какая   порансаетъ  насъ   въ  рыцар- 


Рис.  43.  Внутренность  Амьснскаго  собора. 


скихъ  подвигахъ,  въ  н-бжныхъ  ихъ  очерташяхъ — то  же  мягкое,  теп- 
лое чувство,  которымъ  в-ветъ  отъ  любовныхъ  рыцарскихъ  пъхенъ. 
II  несупцяся  какъ  будто  безпред'Ьльно   вверхъ  колонки,  и  сме- 
лые  съ  нужными  очерташями  своды  стали  возможны  потому,  что 
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-архитекторъ  всюду  дастъ  место  стргъльчатой  арюь.  Насколько 
тяжелая  полукруглая  романская  арка  приковывала  здаше  къ  земле, 
удерживая  его  въ  стремленш  вверхъ,  настолько  легкая  остроко- 
нечная стрельчатая  арка  даетъ  не  только  средства  поднять  храмъ 
въ  высоту,  почти  не  ставя  пределовъ,  но  какъ  бы  постоянно  сама 
влочетъ  здаше  ввысь.  Въ  этой  стрель- 
чатой арк'В  со  всей  силою  выразился  тотъ 
порывъ  отъ  земли  къ  небу,  который  былъ 
главной  характерной  чертой  жизни  и,  какъ 
ел  отражеше,  сделался  главнымъ  прин- 
ципомъ  готической  архитектуры.  Этотъ 
прпнципъ  нашелъ  выражеше  въ  стремле- 
ши  вевхъ  частей  храма  подняться  воз- 
можно выше,  въ  постоянномъ  преоблада- 
ли лиши  вертикальной  надъ  горизонталь- 
ной. Больше  легкости,  света  и  стремлешя 
ввысь— вотъ  что  главнымъ  образомъ  отли- 
чаетъ  новый  готический  стиль.  Чтобы  дать 
более  света  высокому  храму,  чтобы  облег- 
чить его  громадный  стены,  архитекторъ 
выр-взалъ  въ  нихъ  громадный  окна.  Длин- 
ными тонкими  колонками  расчленилъ  онъ 
эти  окна  на  узшя,  какъ  бы  тянушдяся 
вверхъ,  полоски,  а  въ  самомъ  верху  эти 
колонки  сомкнулъ  онъ  въ  острыя  арки  и 
заполнилъ  сложнымъ,  выстэченнымъ  изъ 
камня  тонкимъ  узоромъ,  придавъ  его  ча- 
стя мъ  видъ  стеблей  съ  распустившимися 
листьями  и  цветами  (рис.  44).  Узюя,  за- 
полненный стеклами  полосы  этихъ  оконъ 
заняла  живопись  необычайной  силы  и  яр- 
кости красокъ.  Въ  темныхъ  каменныхъ  ра- 
махъ  на  ковровомъ  фонт*  стоятъ  длинный 
одиношя  фигуры  Христа  и  святыхъ,  среди 

красиваго  бордюра  вырезываются  сцены  изъ  Св.  Писашя  или  ле- 
гендъ  (рис.  45).  Неумете  приготовлять  болышя  стекла  создало 
самыя  мелшя  сочеташя  изъ  стеколъ  различныхъ  цветовъ.  Благо- 
даря этому  сочеташю  разноцветныхъ^стеколъ,  даже  тогда,  когда 
солнце  льетъ  сильный  светъ,  въ  храме  нетъ  ни  глубокихъ  теней, 
ни  ярко  и  резко  освещенныхъ  точекъ:  всюду  разееянъ  мягкш  по- 

31* 


Рис.  44.  Окно  въ  Св.  Капел.тЬ 
въ  Парнжъ. 
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лусвътъ,  зам-внивпий  суровый  сумракъ  романскаго  храма.  Въ 
этихъ  длинныхъ,  узкихъ  полосахъ  съ  длинными  фигурами  святыхъ, 
въ  тянущихся  тонкихъ  колонкахъ  чувствуется  движете  вверхъ,  го- 
спод ствуетъ  вертикальная  лишя.  Даже  прежнш  романскШ  карнизъ, 
шедшш  внутри  храма  между  арками  столбовъ  и  окнами  въ  видъ* 
простой  горизонтальной  линш,  и  тотъ  потерпъмгь  теперь  измене- 
те.  Вместо  него,  подъ  окномъ  идетъ  галлерея  изъ  остроконечной 


Рис.  45.  Окно  въ  Кёпцгсфельденъ.  Поклонение  царей. 


аркады  съ  длинными  вертикальными  колонками,  подобными  окон- 
нымъ,  только  несколько  болъ'е  тяжелыми,  ч-вмъ  гб  (рис.  46,  (1). 
Эта  галлерея  (трифорш)  часто  фальшивая— по  ней  нельзя  пройти, 
и  служитъ  она  для  того,  чтобы  облегчить  высокую  отвиу  и  сделать 
переходъ  отъ  бол^е  тяжелыхъ  энергично  тянущихся  вверхъ  высо- 
кихъ  столбовъ  съ  стръльчатыми  арками  къ  болъе  мелкимъ  воздуш- 
ны мъ  колонкамъ  и  аркадамъ  оконъ,  чтобы  показать  лишнш  разъ 
вертикальную  линш  и  гбмъ  поддержать  и  усилить  общее  впечатли- 
те нарешя  вверхъ. 
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То  же  стремлеше  вверхъ  мы  видимъ  и  въ  наружныхъ  частяхъ     0)  снаружи. 

добора. 

Тяжесть  громаднаго  здашя  слишкомъ  велика:  ея  не  въ  силахъ 


Рис.  46.  Система  готической  постройки  (Амьенск.  соборъ).  а.  Упорные   столбы,  Ь.  «Яалъ, 
с.  Провислыя  арки,  <1.  Трифорш,  е.  Крестовый  сводъ. 


выдержать  цълыя  группы  колоннъ  и  стъны,  въ  помощь  имъ  архи- 
текторъ  приставилъ  снаружи  стены  упорные  столбы,  принимаю пце 
на  себя  часть  тяжести  внутреннихъ  сводовъ  (рис.  37  и  47).  Но  этого 
мало.  Въ  простънкахъ  оконъ  боковыхъ,  болъе  низкихъ  кораблей 
•выдвинуты  тоже  кръпше  упорные  столбы  (рис.  46,  а);  они  держатъ 
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не  только  тяжесть  сводовъ  боковыхъ  кораблей,  но,  поднимаясь  надъ 
ними  почти  въ  уровень  съ  крышей  средняго  высокаго  корабля,  черезъ 
переброшенныя  отъ  его  стены  провислыя  арки  (рис.  46,  с,  и  рис.  37), 
берутъ  и  несутъ  еще  часть  тяжести  сводовъ  главнаго  корабля  (рис. 
46,  е).  Всб  эти  иоднявппеся  высоко  надъ  боковыми  капеллами  и  ко- 
раблями упорные  столбы,  обступивпне  храмъ,  своими  остроконечными 
пирамидальными  крышами  (рис.  46,  Ь)  говорить  о  движеши  вверхъ. 
То  же  стремлеше  вверхъ  чувствуется  и  въ  остроугольныхъ  фронто- 
нахъ  надъ  окнами  и   дверями  (вимбергахъ)  (см.  табл.  III  и  IV)  и 


Рнс.  47.  Церковь  въ  Гальбсрштадъ. 


въ  остроконечныхъ  крутыхъ  крышахъ  главныхъ  частей  храма,  п 
въ  высокихъ  башняхъ  собора.  Нижняя  часть  башенъ  съ  упорными 
столбами  по  четыремъ  угламъ  во  второмъ  ярусв  иереходитъ  въ  вось- 
мигранную призму,  а  выше  еще  поднимается,  круто  суживаясь  по  м'Бр'Б 
ИОДНЯТ1Я,  вся  вырезанная  изъ  камня,  сквозная  восьмиугольная  пи- 
рамида, острый  шпидъ  которой,  украшенный  пышной  розеткой, 
у  ходить  далеко  въ  глубь  небесъ  (см.  табл.  IV).  Зд-бсь,  въ  эти 
башняхъ  необычайной  высоты  и  красоты,  ръ-шительнъе  всего  выра- 
зилось идеальное,  не  связанное  ни  съ  ч'Ьмъ  практическим^  стре- 
млеше къ  небу.  Если  бы  ну  лаю  было  возвести  постройку  для  коло- 
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кола,  чтобы  далеко  разносился  его  звукъ,  было  бы  достаточно  для 
того  надстройки  надъ  храмомъ.  Если,  сверхъ  того,  требовалось  еще, 
чтобы  башня  служила  и  для  наблюдешя  за  ближайшими  окрестно- 
стями, сторожа  въ  нихъ  врага,  для  этого  могла  служить  одна  про- 
стая башня,  не  украшенная  нич-бмъ,  но  высокая.  Но  ни  на  томъ, 
ни  на  другомъ  не  остановились:  башни  должны  были  выйти  за  пре- 
делы необходимаго,  должны  были  доказать,  что  не  житейская  по- 
требность, а  слава  Бож1я  была  главною  целью  для  воздвигавшей 
соборъ  городской  общины. 

Если  съ  этой  высокой  башни  вы  бросите  взглядъ  внизъ,  весь 
соборъ  представится  вамъ  ц-влымъ  кварталомъ  какъ  будто  отдъ-ль- 
ныхъ  каменныхъ  здаши  (см.  табл.  IV).  Сначала  трудно  поверить, 
что  эти  террасы,  окруженныя  галлереями,  остроконечный  крыши,  иду- 
шдя  одна  надъ  другою,  что  это  безчисленное  множество  верхушекъ, 
весь  этотъ  л"всъ  тянущихся  вверхъ  башенокъ  со  шпицами,  точно  со- 
мкнутые ряды  гигантскихъ  кошй,  что  это  все  иринадлежитъ  одному 
здашю.  Но,  всмотревшись  внимательнее,  вы  замечаете,  что  все 
эти  отдельный  самостоятельный  части  суть  члены  одного  п;бль- 
наго  организма,  связанные  одной  основной  формой — продолговатымъ 
латинскимъ  крестомъ,  который  образовали  крыши  главныхъ  высо- 
кихъ  кораблей  храма  (рис.  47).  Такъ,  среди  воинственнаго  рыцар- 
ства, среди  различныхъ  народовъ  средневековья,  разбитыхъ  фео- 
дализмомъ  на  группы,  сослов1я  и  корпорацш,  стремяшдяся  къ 
обособлешю  и  идушдя  въ  разрезъ  съ  объединяющимъ  стремлешемъ 
папъ  и  императоровъ,  было  одно  объединяющее  всбхъ  начало — 
благочестивый  религюзный  порывъ,  стремлеше  къ  небу. 

Некоторые  соборы  точно  внезапно  остановились  въ  своемъ  сме- 
ломъ  порыве  къ  небеснымъ  высотамъ.  Начатые  страстно  и  энер- 
гично, когда  былъ  силенъ  энтуз1азмъ,  они  остались  недовершен- 
ными,  когда  прекратился  притокъ  приношенш,  изсякнувшш  вместе 
съ  ослаблешемъ  релипозныхъ  порывовъ. 

Весь  готическш  соборъ  точно  обросъ  скульптурой.  Во  всей  Скульптура. 
пышности  и  красе  развернулась  она  снаружи  храма,  въ  особен- 
ности на  главномъ  фасаде  собора  (см.  табл.  III).  На  срезанныхъ  на- 
искось стрельчатыхъ  аркадахъ  трехъ  порталовъ  фасада  стоитъ 
длинный  рядъ  статуй  святы хъ,  какъ  бы  приглашающихъ  войти  въ 
храмъ.  Оне  стоятъ,  какъ  на  базисе,  на  кронштейнахъ,  а  надъ  каж- 
дой изъ  нихъ  балдахинъ,  который  покрываетъ  статую  и  вместе  съ 
темъ  выполняетъ  декоративную  роль  капители  (рис.  48) .  По  верхнимъ 
лишямъ  аркадъ  прпотилось  безчисленное  множество  статуй  меньшаго 
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размЬра.  Съ  трудомъ  глазъ  можетъ  пересчитать  безконечные  ряды 
фпгуръ  отъ  самаго  низа  здашя  и  до  верхнихъ  гребней  фронтоновъ, 
целый  группы,  который  на  недосягаемой   высоте  лепятся  по  сто- 

ронамъ  или  выступаютъ  изъ  от- 
крытыхъ  галлерей  между  колоннами 
подъ  готическими  башенками,  кото- 
рыми, какъ  зубчатымъ  кружевомъ, 
убранъ  верхъ  здашя.  Каменной 
резьбой  сквозятъ  вимберги  дверей 
и  оконъ  и  громадная  круглая  роза 
— окно  надъ  среднимъ  порталомъ. 
Въ  этихъ  сонмахъ  статуй,  ко- 
торый оживляютъ  и  одухотворя- 
ютъ  массы  стенъ  и  порталовъ,  на- 
рушая линейныя  очерташя  архи- 
тектуры и  придавая  здашю  жизнь, 
богатство  и  движете — отразились 
съ  образцовою  полнотою  все  до- 
стоинства, все  прелести  и  недо- 
статки скульптуры  этой  эпохи. 

Для  исполнешя  огромныхъ 
скульптурныхъ  работъ  было  необ- 
ходимо пользоваться  всеми  быв- 
шими на  лицо  художественными  си- 
лами, какъ  ни  различны  онъ  были 
по  своему  достоинству.  Вотъ  по- 
чему часто  исполнеше  ихъ  пред- 
ставляетъ  болышя  различ1я.  Ни- 
который статуи  неуклюжи  и  ко- 
ротки; нъкоторыя  непр1ятно  пора- 
жаютъ  вытянутыми,  не  совсемъ 
складными  пропорщями  (рис  48). 
По  большинство  украшающихъ  со- 

Рнс.  48.  Статуи  на  сЬверномъ  ..ортал*  Шартр-    ^ОрЪ    СТатуЙ  ПврвДаЮТЪ    ЧеЛОВ*Чв- 
скаго  собора   (вторая  треть  XIII  в.).  СКуЮ  Натуру  ГОраЗДО  ПОЛНЕС,  ЧЕМЪ 

статуи  романской  эпохи.  Движешя 
рпзвязнЕе;  корпусъ  и  оконечности  свободнее  выступаютъ  своею 
лсиз  ценностью  изъ  каменныхъ  глыбъ,  и  самое  одъяше,  послушное 
движешямъ  фигуры,  облекаетъ  ее  широкими  волнами  складокъ. 
Важныя,  иногда   осенснныя  кроткой   улыбкой  лица  красивъе,  вы- 


• 


Табл.  V. 


СКУЛЬПТУРА 

XIII    ВЪКА. 


I.  Богоматерь  (Ьа  \Чег^е  Догёе). 

(Амьенскш  соборъ). 

II.  Христианская  церковь. 

III.  Синагога. 

IV.  Неразумная  дЪва. 

V.  Мудрая  д-вва. 
(Страсбургскш  соборъ). 


ГОТИЧЕСКАЯ    СКУЛЬПТУРА 
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ражеше  ихъ  глубже  и  задушевнее.  Самое  размещение  статуй  какъ 
нельзя  более  грацюзно:  чтобы  придать  этому  множеству  статуй, 
занявшихъ  галлереи  фасада,  более  жизни,  художникъ  очень  удачно 
выбралъ  для  нихъ  ташя  позы,  что  почти  ни  одна  статуя  не  сто- 
ить особнякомъ  отъ  другихъ,  безъ  всякаго  къ  нимъ  отношешя,  а 
все  онб  соединяются  въ  свободный  группы:  онб  обращены  другъ 
къ  другу  и,  кажется,  оне  дружески  бесвдуютъ  между  собой.  Въ 
разстановкв  статуй,  въ  движенш  ихъ,  въ  драпировки,  въ  выраже- 
ши  лицъ  сказалась  эпоха,  та  среда,  которая  окружала  художника. 
Жизнь  сделалась  более  удобною  и  пр1ятной;  нравы  смягчились; 
красивая  внешность  и  вежливость  въ  обращеши  стали  считаться 
достоинствами.  Кавалеры  и  дамы  оделись  въ  длинныя,  падаюпця 
пышными  складками  одежды  изъ  мягкихъ  матерш.  Это  окружало 
начинавшаго  присматриваться  и  изучать  натуру  художника,  и  онъ 
отразилъ  въ  скульптуре  свои  впечатлътя.  Мягкость  чувствъ,  ры- 
царскш  культъ  женщины,  царившш  въ  XII  и  XIII  вв.,  весь  вы- 
лился у  него  въ  статуе  Богоматери.  Она  вся  проникнута  женствен- 
нымъ  характеромъ:  это  прекрасная  мать,  безгранично  любящая 
Сына,  Котораго  она  ласкаетъ  и  прижимаетъ  къ  груди  (см.  табл.  У). 

Кроткая  прелесть  женщины,  сердечность  и  чистота  ангеловъ, 
тихое  блаженство  святыхъ,  строгость  апостоловъ,  покорность  и 
смиреше  мучениковъ,  милосерд1е  Божественнаго  Учителя  и  величге 
Всем1рнаго  Судш  никогда  не  были  изображены  въ  скульптуре  такъ 
возвышенно  и  съ  такою  чистотою,  какъ  въ  XIII  столътш. 

Горячее    релипозное    чувство,     пробивающееся    стремлеше    къ  идеи  и  настрое- 

изучешю   природы   и   громадная   практика   способствовали  освобо-  н!я,  отразивпИяся 

'  г  г  "  *  въ  храмовой  го- 

ждешю  скульптуры  отъ  условности  и  косности  предшествовавшаго  тической  скульн- 

перюда  и  создали  особый  пластически!  стиль,  техника  котораго  ТУ^' 
умела  находить  средства  для  выражетя  настроенш,  кашя  вооду- 
шевляли художника.  Но  на  этомъ  не  остановился  средневековый 
скульпторъ.  Главною  своею  задачею  онъ  ставилъ  при  помощи  этихъ 
отдельныхъ  статуй  выразить  сложный  кругъ  идей.  Все,  что  схо- 
ластика развила  въ  построенной  ею  догматической  системе,  осно- 
ванной на  глубокомъ  изученш  Евангел1я,  все,  что  средневековая 
мистер1я  представляла  въ  действш, — все  это  выразилъ  резецъ  вая- 
теля на  порталахъ  и  фасадахъ  собора.  Грехопадеше  и  искуплеше 
составляютъ  главную  тему  изображены! .  Съ  новозаветными  собы- 
т1ями  сопоставляются  собьшя  ветхаго  завета;  рядомъ  съ  изобра- 
жешями  Христа,  апостоловъ  и  святыхъ  выступаютъ  характерный 
фигуры  патр1арховъ  и  пророковъ,  аллегоричесшя  изображетя  хри- 
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спанской  церкви  и  синагоги  (см.  табл.  У).  Къ  этому  присоединяются 
нзображешя  временъ  года  и  соотвъ-тствующихъ  имъ  работъ  и  занятш 
науками  и  искусствами,  даже  забавь  и  удовольствш.  Такъ  все  приво- 
дится въ  непосредственное  отношеше  къ  основной  мысли  и  образно 
выражаетъ  Д'вйств1е  Божественнаго  промысла  на  землъ*.  Въ  этихъ 
сотняхъ  статуй  развертывается  ц-влая  энциклопед1я  знашя,  вся 
сумма  религюзныхъ  в-врованш  эпохи,  выраженныхъ  символически. 
Эти  символы  служатъ  для  того,  чтобы  выразитв  глубочашшя  мысли 

въ  живомъ,  ясномъ  пластическомъ 
образе,  безъ  тяжелыхъ  схоласти- 
ческихъ  формъ,  и  сделать  тъ\мъ 
самымъ  ихъ  достояшемъ  многихъ. 
Рядомъ  съ  выражешемъ  этихъ 
идей  врывается  въ  скульптуру 
собора  и  остроум1е,  и  морализу- 
ющш  юморъ,  и  жгуч1е  интересы 
эпохи.  Часто  мы  видимъ  сцены  изъ 
Рейнеке  -  Лиса,  рыцарскихъ  пъ- 
сенъ,  романовъ,  легендъ,  мисте- 
р!й  и  сказокъ.  Мы  видимъ  ворону 
въ  в'втвяхъ  дерева,  подъ  кото- 
рымъ  сидитъ  лиса;  аиста,  кото- 
рый изъ  пасти  волка  тащитъ  кость; 
лисицу,  проповедующую  курамъ; 
осла,  читающаго,  учащаго,  игра- 
ющаго  на  арфе  и  въ  шахматы,  въ 
монашескомъ  клобуке  или  совсбмъ 
въ  одежде  духовныхъ.  На  над- 
гробномъ  памятнике  арх1епископа 
Петра  фонъ-Аспельта  въ  Майнц- 
скомъ  соборе  скульпторъ  Х1У-го 
века  изобразилъ  покойнаго  пред- 
ставителя папы  возлагающимъ  короны  на  германскихъ  королей 
Генриха  VII,  Людовика  Баварскаго  и  1оанна  Богемскаго  и,  чтобы 
еще  нагляднее  сделать  превосходство  духовной  власти  надъ  свет- 
скою, фигуры  королей  представилъ  въ  несколько  меньшемъ  раз- 
мере (рис.  49).  Другое  течете  отразилъ  скульпторъ  на  паперти 
монастыря  въ  Лаах-в:  д1аволъ  держитъ  передъ  пеликаномъ,  сим- 
волизирующимъ  церковь,  свитокъ,  на  которомъ  написано  „Ресса1а 
Котаеи — грехи  Рима. 
Любовь  къ  фантастическому,    которая  въ  жизни    высказывалась 


Рис.  49.  Надгробный  памятпнкъ  арх1еиископа 
фонъ-Асиельта  въ  Маннцскомъ  собор*. 
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даже  въ  духовныхъ  нистершгь  въ  форм*  грубыхъ,  часто  непри- 
стойныхъ  фарсовъ,  вошла  въ  скульптуру  собора,  который  служилъ 
отр&жешемъ  всей  жизни  эпохи.  Эта  любовь  къ' фантастическому 
нашла  свб*  проявлеше  и  въ  причудлнвыхъ  фигурахъ  (рис.  50),  и  . 
въ  забавныхъ  формахъ,  который  давались  рыльцамъ  водосточныхъ 
трубъ,  далеко  выдвинувшихъ  свои  пасти,  чтобы  отбросить  дальше 
отъ  сгьнъ  стекающую  съ  крутыхъ  крышъ  «обора  воду. 

На   етомъ   оставимъ   соборъ,    гдт>  познакомились   мы   съ  архи-  живопись  гоше- 
тектурой,    скульптурой   и   отчасти   въ  окнахъ   его    съ  живописью     скаго  стиля. 
этой  эпохи.  Чтобы  дополнить  представлеше  о  живописи,  намъ  нужно 


Рис.  50.  Фантастическая  фигура  съ  крыши  собора  Парижской  Богоматери. 

взглянуть  на  мишатюры  рукописей  и  иконы.  Наше  внимаше  должны 
остановить  не  рукописи,  предназначенный  для  церковыаго  употребле- 
Н1Я  или  набожныхъ  знатныхъ  особъ  съ  заботливо  исполненными 
сильными  красками  и  золотомъ  мишатюрами:  эти  мишатюры  боль- 
шею частью  сделаны  въ  монастырской  глуши,  чуждой  новыхъ  те- 
чешй,  и  воспроизводятъ  онт>  до  конца  XV  в.  древше  образцы  въ 
старомъ  романскомь  стшгб.  Намъ  нужно  остановиться  на  руко- 
писяхъ  съ  рыцарскими  или  духовными  стихотворешями,  поэтиче- 
скими легендами,  даже  на  Апокалипсис*,  вообще  на  всбхъ  тт>хъ 
ппсашяхъ,  гдтз  художникъ  не  былъ  связанъ  благоговт>шемъ  передъ 
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предашемъ  и  имЪетъ  дело  съ  предметами,  которые  возбуждаютъ 
его  чувство.  Въ  этихъ  легкихъ  очеркахъ  перомъ,  слегка  покры- 
тыхъ  краской  безъ  теней,  новая  жизнь  бьетъ  сильной  струей. 

П/бснь  миннезингера,  въ  которой  онъ  пелъ  прелесть  своей  дамы 
и  прелесть  весны,  вела  къ  тому,  что  понимаше  внутренняго  м1ра 
постепенно  усиливалось,  природа  открывалась  глазамъ.  И  чемъ 
более  рыцарская  поэзш  делается  общимъ  достояшемъ,  темъ  силь- 
нее развивается  понимаше  красоты  человъ'ческаго  лица,  формы  де- 
лаются полнее,  выражешя  яснее,  движешя  живее.  Правда,  иногда 
лица  еще  угловаты,  глаза  слишкомъ  велики,  одежды  съ  красивыми 
складками  слишкомъ  развеваются,  ноги  почти  всегда  очень  малы, 
деревья  и  постройки  долго  сохраняютъ  свой  условный  видъ.  Во- 
одушевленный текстомъ  художникъ  стоитъ  совершенно  на  почве 
поэта  и  отражаетъ  его  достоинства  и  недостатки  въ  рисунке — та 
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Рис.  51.  Королева,  слушающая  менестрелей.    Мивлатюра  XIII  в-Ька. 


же  неопределенность  выражешя  лицъ,  какъ  у  поэта,  такъ  же  н*бтъ 
«ильныхъ  характеристикъ,  н"бтъ  глубокаго  изучешя  натуры,  и  по- 
нимаше ея  обнаруживается  бол^е  въ  лицахъ  женскихъ,  чемъ  муж- 
скихъ,  более  въ  миловидныхъ  и  пр1ятныхъ,  чемъ  въ  выражающихъ 
спокойное  достоинство  (рис.  51).  Но  тамъ,  где  требуется  изобра- 
зить фантастичное,  неожиданное,  страстное,  тамъ  рнсунокъ  жи- 
ветъ.  Существенное  преимущество  мишатюръ  этихъ  рукописей 
состоитъ  въ  ихъ  драматической  живости  и  выраженш  страсти, 
страдашя.  Мы  часто  поражены,  какъ    рисунокъ,  при  всемъ  несо- 
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вершенств-в  пропорщй   тъла,    движешемъ  рукъ    ум'Ьетъ   выразить 
чувства  въ  известный  моментъ  совершенно  понятно  и  ясно. 

Прежше  сюжеты  изъ  св.  истории  обработываются  теперь  глубже, 
полнТ.е,  къ  ни.мъ  присоединяются  новые,  до  сихъ  поръ  не  изобра- 
жавппеся,  и  зд-всь  внутренняя  жизнь  начинаетъ  сильнее  себя  за- 
являть, начинаетъ  сильнее  отражаться  действительность. 


Рис.  52.  Стефанъ  Лохнеръ.  Богоматерь  съ  Младенцемъ. 


Въ  бпблютекв  во  Франкфурте  на  Майнъ1  есть  маленькая  икона 
начала  XV  в^ка,  которая  наглядно  представляетъ  переходъ,  со- 
вершившшся  къ  этому  времени  отъ  прежнихъ  типичныхъ  церков- 
ныхъ  воззртшш  къ  новымъ,  инымъ.  На  этой  икон-в  представленъ 
райскш  садоь.  Богоматерь  сидитъ  возле  каменнаго  стола  и  читаетъ; 
на  столе  стоялъ  стаканъ  и  плоды.  Передъ  Нею  сидитъ  одетый 
младенецъ  1исусъ  посреди  цветовъ  и  играетъ  на  гусляхъ,  которыя 
передъ  Нимъ  держитъ  святая.  Другая  святая  черпаетъ  воду  изъ. 
родника,  третья  собираетъ  вишни  въ  большую  корзину.  Съ  дру- 
гой стороны   сидятъ   архангелъ   Михаилъ,   покойно   опершись   па 
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руку,  и  св.  Георпй.  Подлв  перваго — маленькая  обезьяна,  подлт, 
второго  лежить  опрокинутый  навзничь  пораженный  драконъ.  По- 
зади стоить,  прислонившись  къ  дереву  ухомъ,  святой,  весь  отдаз- 
шШся  слуху.  Наполненный  цветами  и  птицами  этотъ  райскш  садъ 
отд'Ьленъ  отъ  вн'вшняго  м1ра  ствною.  То  же  изм'внеше  настроешя 
прекрасно  показываетъ  съ  мен^е  сложнымъ  сюжетомъ  икона  Кёльн- 
скаго  музея,  *  приписываемая  Стефану  Лохнеру,  выдающемуся 
кельнскому  художнику  первой  половины  XV  в., — Бож1я  Матерь 
съ  младенцемъ  Христомъ  (рис.  52). 
СвИтская  город-      Но  не   одни  только   грандюзные   соборы  съ  стремящимися  въ 

ш,?™„и1ект^а  высь  башнями  характерны  для  эпохи  готическаго  стиля.  Сознавппе 
готическаго  ^       1       * 

стиля.        свою  силу  и  значеше  горожане  на  площади  рядомъ  съ  соборомъ 

сооружаютъ  ратушу — думу,  и  скоро  башня  ратуши  начинаетъ  со- 
перничать съ  башней  собора.  Энергично  и  гордо  она  поднимается 
надъ  городомъ,  свидетельствуя  о  выросшемъ  въ  горожанахъ  чув- 
стве собственнаго  достоинства,  благосостоянии  и  си-тЬ.  Роскош- 
ный ратуши  готическаго  стиля  сохранились  до  нашего  времени  въ 
Брюгге,  Брюсселе,  Лё'вен'Б  и  многихъ  другихъ  городахъ  (см. 
таблицу  VI). 
Тесная  связь  го-      Такова  архитектура,  скульптура  и  живопись  эпохи  готическаго 

тическаго  стиля   стиля.  Нельзя,  конечно,  думать,  чтобы  созданное  въ  течете  трехъ 
съ  жизнью.  „  .»  [  ^ 

столътш  на  всемъ  пространстве  Европы  было  совершенно  похоже 

одно  на  другое:  можно  встретить  массу  отклонены  въ  нъжоторыхъ 
частяхъ,  то  въ  силу  мтктныхъ  привычекъ,  то  въ  силу  слагающихся 
нацюнальныхъ  особенностей,  историческихъ  преданш,  то  въ  силу 
условш  обработки  матергала,  особеннаго  назначешя  здашя,  стре- 
млешя  къ  необычайности  или  желашя  сделать  архитектурную  по- 
пытку. Особенно  болыпимъ  разнообраз1емъ  отличаются  здашя  той 
переходной  эпохи,  когда  готическш  стиль,  образуясь  постепенно, 
смтшялъ  прежшй  романски!  Но  въ  большей  или  меньшей  степени 
осповныя  характерный  черты  стиля  остаются  повсюду — въ  здашяхъ 
гражданскихъ,  релипозныхъ,  частныхъ,  общественныхъ;  мы  встр^в- 
чаемъ  ихт>  даже  въ  оружш,  одежде,  мебели  и  другихъ  принадлеж- 
ностяхъ  обиходной  жизни,  однимъ  словомъ,  во  всемъ  томъ,  чего 
хоть  слегка  коснулось  искусство.  Эта  общность  стиля,  охватываю- 
щая встз  стороны  художественной  жизни,  ясно  свидъ,тельствуетъ, 
что  этотъ  стиль  былъ  какъ  бы  завершешемъ  и  цвгвтомъ  жизни, 
вышедшнмъ  непосредственно  изъ  нея  самой  и  поэтому  отразив- 
шимъ  наиболее  ясно,  пластически  ея  главныя  течешя. 

Н.  Тарасовъ. 


Т 


Табл.  VI. 


Фотот.  К.  Фишеръ,  въ  Москв-Ь. 


РЛТУШЛ    ВЪ    БРЮССЕЛЬ. 


Рис.  33.  Орпамеитъ  пзъ  Альгамбры. 


МАВРИТАНСКИ!  СТИЛЬ. 


(Боткинъ,  В.  П.,  Письма  объ  Испаши). 


...Давно  кочевали  арабы  въ  Азш  бродячими  племенами,   зани-  Восточные  &  ан- 


малсь  скотоводствомъ,  земледгБЛ1емъ  и  разбоемъ  или  нанимаясь  на 
службу  у  аз1атскихъ  и  африканскихъ  владетелей.  Въ  610  г.  по 
Р.  X.  вдругъ  просыпаются  они  на  голосъ  Магомета.  Неслыханный 
доселе  энтуз1амъ  потрясъ  дикгя  племена  пустынь;  до  того  времени 
неподвижный,  они  встаютъ,  какъ  неотразимый  вихрь,  разносить  по 
всей  земли  слово  пророка.  Въ  несколько  л^тъ  исламизмъ  влад^егь 
уже  отъ  береговъ  Атлантического  океана  до  Гангеса. 

Новая  релипя  принесла  съ  собой  особый  родъ  богопочитангя, 
а  оно  создало  новую  форму  искусства.  Но  тогда  арабы,  какъ  и 
гермапцы,  нахлынувнпе  на  римскую  имперш,  не  имели  никакой 
самостоятельной  образованности  и,  следовательно,  невольно  должны 
были  взять  въ  образецъ  те  формы  искусства,  которыя  нашли  въ 
завоеванныхъ  ими  странахъ.  То  были  большею  частш  здашя  вре- 
менъ  упадка  римскаго  зодчества;  ихъ-то  преимущественно  исла- 
мизмъ и  долженъ  былъ  взять  себе  въ  образецъ:  онъ,  такъ  же, 
какъ  и  хриетсанство,  былъ  врагомъ  языческаго  богослужешя.  Къ 
этому  присоединился  еще  и  собственно  восточный  художественный 
элементъ.  Даже  на  римскихъ  постройкахъ  въ  Азш  и  Африке  ле- 
жалъ  всегда  более  или  менее  ощутительный  восточный  колоритъ, 
и  весьма  естественно,  что  этотъ  восточный  элементъ  еще  более 
развился  у  арабовъ  въ  завоевашяхъ  при  соприкоеновенш  ихъ  съ 
старыми  образованными  народами  Азш.  А  такъ  какъ  потомъ  арабы 
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начали  уже  развиваться  самостоятельно,  то  изъ  встэхъ  этихъ  раз- 

нородыыхъ    элементовъ,    наконецъ,    образовалось    то,    что    теперь 

обыкновенно  зовется  мавританскимъ  стилемъ. 

Особенности  мав-      По   своему   источнику,   искусство   магометанское   находится   въ 

рнтанскаго  стн-    =;        «  -    .  тт  у 

ля  въ  скульптуре  близкой  связи  съ  древнехриспанскимъ.  Но,  вмъстъ  съ  тъмъ,  оно 

и  архитектур!  отличается  въ  одномъ,  а  это  одно  такъ  важно,  что  черезъ  него 
именно  задушено  было  въ  самомъ  зернтэ  своемъ  все  дальнейшее 
совершенствоваше  мусульманскаго  искусства.  Магометъ  до  такой 
степени  боялся,  чтобы  арабы  не  воротились  къ  своему  прежнему 
идолопоклонству,  что  непремтэннымъ  догматомъ  Корана  запретить 
правовтэрнымъ  представлять  въ  живописи  и  ваянш  людей  и  живот- 
ныхъ.  Вотъ  причина,  почему  эти  оба  искусства  были  пренебрежены 
арабами.  Ихъ  искусство  самое  любимое,  самое  задушевное,  была 
ПОЭ31Я.  Изъ  пластическихъ  искусствъ  оставалась  имъ  одна  архи- 
тектура; въ  ней  одной  принуждена  была  во  внтэшнихъ  формахъ 
разыгрываться  пламенная  фантаз1я  ихъ.  Но  архитектура  нераз- 
рывно связана  съ  релипозными  идеями.  Религюзныя  же  идеи  ара- 
бовъ  кружились  около:  «н'втъ  Бога,  кромть  Бога,  и  Магометъ  про- 
рокъ  Его;  Богъ  единъ,  Богъ  веемогущъ,  накажетъ  злыхъ,  наградить 
добрыхъ».  При  такомъ  одинокомъ  догмате  негде  было  разыгры- 
вайся релииозному  воображенш;  при  этомъ  ни  миоовъ,  ни  рели- 
иозныхъ  предашй — одно  голое  сухое  единство.  Вотъ  отчего  архи- 
тектурные памятники  арабовъ  далеко  не  соотвтэтствуютъ  ихъ  об- 
разованности. Архитектура  имтэетъ  характеръ  однообразный  и  со- 
вершенно чужда  развитая. 

Впрочемъ,  навсегда  оставшись  при  однтэхъ  формахъ  древнехри- 
станскаго  зодчества,  арабская  архитектура  запечатлела  ихъ  сво- 
имъ  особеннымъ  характеромъ.  Я  имт^ю  здесь  въ  виду  высшее  вы- 
ражение мусульманской  архитектуры — ея  релипозные  памятники- 
мечети.  Въ  нихъ  особенно  заметны  два  стиля:  одинъ  принадлежитъ 
древнехрист1анской  базилике,  другой  более  приближается  къ  стилю 
византшекому.  Памятники  перваго  находятся  въ  Европе;  второй, 
сделавшшся  потомъ  общимъ  мусульманскимъ,  принадлежитъ  Вос- 
току. Но  этимъ  первообразамъ  своей  архитектуры  арабская  фан- 
тазгя  следовала  не  рабски,  она  преобразила  ихъ  по-своему,  при- 
мтпнавъ  еще  къ  нимъ  некоторый  формы  архитектуры  индийской. 
Всего  более  оригинальность  арабской  фантазш  выразилась  въ  укра- 
шешяхъ,  въ  подробностяхъ,  где  надобно  было  избегать  всякихъ 
определепныхъ  формъ  и  образовъ,  находящихся  въ  природе.  То 
была  задача,  достойная  арабской  фантазш,  и  она  чудно  разрешила 
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ее,создавъ  свои  беэконечно  клубящаяся)  и  перевиваюпцяся  вереницы 
лиши  и  фигуръ,  изввстныхъ  теперь  подъ  назвашемъ  арабесковъ. 

Мечеть  въ  Кордовгь  нринадлежитъ  къ  самымъ  древнейшимъ  но-    Мечеть  въ  Кор- 
стройкамъ  арабовъ:  она  начата  была  въ  конце  VIII  века,  вскоре 
после  завоевашя  Кордовы.  Первымъ  д'вломъ  арабовъ  при  завоеванш 
всякаго  города  было  тотчасъ  же  построить  мечеть  и  завести  школу. 

Въ  противоположность  другимъ  народамъ,  арабы  какъ  въ  сво- 
им» колоссальныхъ  памятникахъ,  такъ  и  въ  простыхъ  домахъ  не 
только  пренебрегали  наружностью,  но  словно  съ  намъ,решемъ  дъ1- 
.|;|.ш  ее  какъ  можно  проще,  какъ  можно  обыкновенное,  сосредо- 
точивая всю  роскошь  украшенш  на  одну  внутренность  здашя.  Такъ, 
наружность  мечети  нисколько  не  приготовляетъ  къ  тому  порази- 
тельному впечатлъ'нш,  которое  испытываешь,  войдя  въ  нее.  Вдругъ 
вступаешь  въ  л^съ  мраморныхъ  колоннъ:  глаза  разбегаются  въ 
безчисленныхъ  рядахъ  ихъ,  теряющихся  въ  сумрачной  дали ;  редшя 
маленькая  окна  едва  пропускаютъ  свътъ,  такъ  что  полусумракъ, 
цлрствующш  здесь,  еще  более  увеличиваетъ  необыкновенность 
впечатлъчия  (см.  табл.  VII). 

Верхъ  этого  огромнМшаго  храма  состоитъ  изъ  полукруглыхъ, 
подковою,  арокъ,  опирающихся  на  колонны  изъ  белаго,  желтаго, 
зеленаго  мрамора,  яшмы,  порфира.  Самымъ  любимымъ  украшешемъ 
испанскихъ  мавровъ  была  эта  арка  подковою,  они  расточали  ее 
всюду.  Спокойная  и  мягкая  форма  полукруга,  употребляемая  ан- 
тичыымъ  и  древнехрист1анскимъ  искусствомъ,  словно  не  удовлетво- 
ряла ихъ:  тревожный  духъ  восточныхъ  племенъ  требовалъ  формы, 
которая  представляла  бы  глазамъ  живую  игру  силы,  и,  действи- 
тельно, въ  арабской  арке  есть  что-то  смелое,  игривое.  Не  стану 
говорить  о  прежнихъ  укпя.шешяхъ  мечети.  Довольно  сказать,  что 
и  теперь  еще,  несмотря  на  христ1анскую  переделку  средины  ея, 
зд^сь  осталось  более  900  колоннъ!  При  арабахъ  храмъ  днемъ  и 
ночью  освещался  висячими  лампадами;  ихъ  было  несколько  ты- 
сячъ.  Ходишь  словно  по  густому  лесу  колоннъ,  разросшихся  въ 
безчисленные,  переплетаюпцеся  своды.  Оне  не  очень  высоки,  но 
чрезвычайно  легки,  изящны  и  безъ  пьедееталовъ, — кажется,  словно 
растутъ  изъ  земли.  Колонны  большею  частью  взяты  изъ  античныхъ 
здашй,  частью  сделаны  по  ихъ  образцу,  но  съ  примесью  арабской 
фантазш.  Надь  ними  и  подъ  навесомъ  главныхъ  арокъ  находятся 
еще  болышя  четырехугольный  колонки,  соединенный  между  собою 
полукруглыми  маленькими  дугами,  и  сверхъ  того  плоская  дубовая 
крыша,  некогда  украшенная  роскошными  резными  и  золочеными 
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арабесками...  И  теперь  видны  некоторые  сл-вды  богослужешя  ме- 
чети: три  или  четыре  фонтана,  с  луживипе  для  омовешя  и  т1гЬаЪ, 
часовня  еозерцашя — довольно  большая  ниша,  означавшая  во  всвхъ 
мечетяхъ  ту  сторону,  гдЪ  находится  Мекка;  сюда  должны  были 
обращаться  правоверные  въ  своихъ  молитвахъ.  Надобно  видеть, 
съ  какою  изящною  роскошью  украсила  ее  арабская  фаптазкя!  Вся 
она  изъ  самаго  чистаго  б'влаго  мрамора,  съ  маленькими  колонками, 
окруженными  мозаикою  изъ  цвъ,тныхъ  кристалловъ;  всюду  разбро- 
вы  изречешя  Корана;  буквы — изъ  золоченыхъ  кристалловъ,  и  око- 
ло всего  этого  вьются  самые  роскошные,  самые  капризные  арабески. 
Алькасаръ  въ        Въ  Севилыь  уцъл'влъ  Алъкасаръ,  дворецъ  мъ'стныхъ  арабскихъ 

СевильЪ".  |;,[;,д|,1(.Л(1;1  •  сиаружи — высокая  сгвна  съ  узкими  воротами,  внутри — 
изящныя,  фантастически-легшя  залы.  Нельзя  себъ1  представить,  до 
какой  степени  легкости  арабы  преобразовали  камень:  въ  нхъ 
ностройкахъ  опъ  теряетъ  всю  свою  массивную  плотность.  Это  кру- 
жевная ткань,  самая  тонкая  филигранная  работа.  Основной  ха- 
рактер!» мавританской  нерелипозной  архитектуры  есть  изобил1е, 
расточительность  мелкихъ  украшешй,  или  точнее,  вся  эта  архи- 
тектура ихъ  есть  одно  только  украшеше.  Правда,  что  къ  ней  скоро 
присматриваешься,  но  первое  впечатлите  мило,  увлекательно :  точно 
все  эти  комнаты  сделаны  изъ  кисеи.  Комнаты  обыкновенно  вы- 
ходятъ  на  внутренше  дворы,  съ  колоннами,  галереею  и  фонтаномъ. 
Въ  н'вкоторыхъ  потолки  сделаны  куполами,  наподоб1е  сталактитовъ, 
въ  иныхъ  дубовые  съ  разными  арабесками  и  золоченые.  Надобно 
заметить,  что  у  арабовъ  все- эти  сттшы,  выд'вланныя  фантасти- 
ческими узорами,  были  съ  необыкновенною  тщательностью  распи- 
саны разноцветными  красками  С7>  позолотою.  Къ  Алькасару  при- 
мыкал садъ  въ  восточномъ  вкусв  съ  апельсинами,  пальмами  и 
кипарисами. 
Альгамбра  въ        Третш  замечательный  памятникъ  мавританскаго  стиля — это  дво- 

ГренадН.  р(1цЪ  Альгамбра  въ  Гренадл.  Несколько  массивныхъ  безъ  всякаго 
порядка  стеснившихся  башенъ,  соединениыхъ  высокою  сгвною  съ 
узкими  от1;('])с1тями  вместо  оконъ:  это  мавриташзкш  дворецъ.  Ма- 
ленькая^ дрянная  дверь  ведетъ  внутрь  этпхъ  сгвнъ,  потомъ  тем- 
ный корпдоръ  и  вдругъ  входить  на  открытый  внутреннш  дворъ 
мавританскаго  дворца. 

Этотъ  первый  дворъ  мавританскаго  дворца  называется  двояко — 
дворомъ  мирп  I.  и  дворомъ  купанья.  Но. п.  устланъ  гладкимъ  б'влымъ 
мрамороКгь;  вокругъ  галлерея  съ  легкими  подковообразными  арка- 
ми, упирающимися  па  топка  а  мраморныя  колонки  по  двгв  въ  рядъ. 
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Пьедесталы  у  шт.  низенькие  ндмадвю,  а  капители  четырехугольный 
и  покрыты  узорчатыми  арабесками  (рис.  54).  Вдоль  карниза  галле- 
реи  идетъ  арабская  надпись.  Въ  надписи  повторяются  только  слова 
Корана:  «Единъ  Богь  повелитель».  Среди  двора — бассейнъ  съ  чис- 
гвйшей  водой,  сажень  въ  10  длины.  ВыошДяся  арки  на  тоненькихъ 
колонкахь  тгБютъ  необыкновенный  характеръ  легкости,  а  отражешс 
им,  въ  водь  еще  бол-ве  увеличиваетъ  воздушность  впечатлгвшя. 
По  об'вимъ  сторонамъ  бассейна  фонтаны;  вокругъ  онъ  густо  обса- 
женъ  митрами.  Предполагают!.,  что  бассейнъ  этотъ  служилъ  для 
омовен1Я  гренадскимъ  владетелямъ  и  присутетвовавшимъ  при  мо- 
.пгпгЬ  во  внутренней  мечети  дворца  (теперь  уже  не  существующей). 
Отъ  этого  «двора  миртъ»  по  обтшмъ  сторонамъ  идутъ  комнаты; 


Рис.  54.  Канители  колопнъ  изъ  Альгамбры. 


налъъо — башня,  известная  подъ  именемъ  «Комаресъ»  отъ  украшенш 
ея  въ  персидскомъ  вкусе,  называвшихся  у  арабовъ  комараки.  Залы 
этой  башни  отделывали  нарочно  выписанные  персидсше  мастера. 
Самая  большая  и  великолепная  изъ  нихъ  называется  «залою  ауд1ен- 
цш».  На  ствнахъ  вылеплены  уже  не  одни  изречешя  изъ  Корана, 
а  ц1элыя  стихотворешя,  въ  которыхъ  восхваляется  строитель  этого 
дворца.  Лрабскгя  буквы  надписей,  сами  похож1я  на  арабески,  со- 
всЬмъ  слиты  съ  украшешями,  такъ  что  нужно  особенное  внимайте, 
чтобы  отличить  ихъ  (рис.  53).  Одна  изъ  главныхъ  особенностей  ма- 
вританскаго  стиля — нигде  не  поражать  глаза  резкостью:  только 
всмотревшись  хорошенько  въ  эти  украшешя,  вы  увидите  всю  отчет- 
ливую тонкость  этой  мишатюрной  работы.  Съ  перваго  взгляда  ка- 
жется, будто  потолокъ  п  стены  обтянуты  персидскими  коврами  или 
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вышитыми  по  кпшгв  обоями  съ  мельчайшимъ  рисункомъ.  Изъ 
полусумрака  залы  видъ  въ  окна  на  сверкаю шдя  всею  яркостью 
южныхъ  красокъ  природу,  города  и  окрестности  удивительно  эффек- 
тенъ.  Справа  отъ  «двора  мирть» — изящитшпий  порталъ  съ  множе- 
ством!» тоненькихъ,  точно  изъ  бъ'лМшаго  воска,  колонокъ  ведетъ 
въ  знаменитый  «дворъ  львовъ»,  главный  внутреннш  дворъ  дворца 
(см.  табл.  VIII).  Это  обширный  и  продолговатый  четырехугольникъ, 
окруженный  галлереею  съ  частыми  подковообразно  согнутыми  ар- 
ками, опирающимися  на  тоншя  мраморный  колонки  (ихъ  168).  По 
объчшъ  противоположнымъ  сторонамъ  въ  длину  сделаны  два  порта- 
ла, гд'Б  колонки  сгруппированы  и  покрыты  широкимъ  фризомъ  съ  не- 
обыкновенною самою  грацюзною  оригинальностью.  Колонки,  разсы- 
панныя  въ  какомъ-то  симметрическомъ  безпорядкъ1  то  по  4,  то  по 
3,  то  по  2  вместе,  производить  необыкновенный  эффектъ  игрою 
свъта  и  твней  подъ  арками.  Капители  колонокъ  и  наружная  сторона 
галлереи  покрыты  мельчайшими  арабесками  изъ  гипса,  на  кото- 
рыхъ  еще  сохранились  елъ'ды  красокъ.  Мавры  такъ  искусно  ум'Ьли 
составлять  этотъ  гипсъ,  что  онъ  теперь  крепче  мрамора  и  лоснится, 
какъ  онъ.  Едва  ли  востокъ  произвелъ  что-нибудь  лучше  этого 
«двора  львовъ»  по  легкости,  гращи  и  деликатности  вкуса.  Въ  воз- 
душности впечатлъ'шя  ц'ьлаго  чувствуется  характеръ  подвижныхъ 
жилищъ  пустыни,  и  тоненьгая  колонки  эти  по  своей  формтэ  наме- 
каютъ  на  шесты,  на  которыхъ  укртшляютъ  кочевые  шатры.  Между 
арабесками  по  фронтону  галлереи  идуть  арабская  надписи:  «хвала 
Богу»,  «слава  нашему  Повелителю»,  «хвала  Богу  за  нпспослаше 
ислама».  Посреди  двора  (онъ  17-ти  саженъ  въ  длину  и  10-ти  въ 
ширину)  стоить  «фонтанъ  львовъ» — большая  чаша  б'Ьлаго,  прозрач- 
наго  мрамора,  покрытая  арабесками  и  поддерживаемая  12-ю  мра- 
морными львами;  надъ  нею  другая,  поменьше,  изъ  средины  которой 
бьеть  фонтанъ,  такъ  что  струя  его  падаетъ  сначала  въ  меньшую 
чашу;  наполнивъ  ее,  вода  бЪжитъ  въ  большую  и  потомъ  черезъ 
пасти  львовъ  |падаетъ  въ  нижнш,  обширный  бассейнъ  (см.  табл.  VIII). 
Львы  сделаны  очень  дурно  и  не  похожи  ни  на  какихъ  зверей,  мо- 
жетъ  быть,  отъ  того,  что  исламизмъ  заапрещалъ  арабамъ  предста- 
влеше  живыхъ  существъ.  Вокругъ  большой  чаши  вырезаны  араб- 
ские стихи  (которые  местами  постерлись,  отчего  произошли  про- 
пуски и  разногласгя  переводчиковъ).  Воть  ихъ  смыслъ.  «Да  будеть 
благословенъ  давний  Магомету-повелителю  жилище  это,  но  красо- 
тв  своей— украшеше  всвмъ  жилищамъ  человтзческимъ.  Если  же  ты 
сомневаешься  въ  этомъ,  то  взгляни  на  все,  тебя  окружающее;  ты 


Табл.  VIII. 


Фотот.  К.  Фишеръ,  въ  МосквЬ 


ЛЬВИНЫЙ    ДВОРЪ    ВЪ    АЛЬГАМБР'В. 
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увидишь  таю  я  чудеса,  что  Богъ  не  дозволилъ,  чтобы  существовали 
равныя  имъ  даже  и  въ  самихъ  храмахъ.  Эта  масса  прозрачныхъ 
перловъ  блеститъ  и  с1яетъ  въ  падеши  своемъ.  Посмотри  на  воду 
и  посмотри  на  чашу:  невозможно  отличить,  вода  ли  стоить  непод- 
вижно, или  то  струится  мраморъ...». 

Внутри  одной  изъ  галлерей  сзади  портика  на  потолкла  есть  карти- 
на, въ  которой  на  позолоченномъ  фонт,  представлена  битва  4-хъ 
мавританскихъ  рыцарей  съ  4-мя  кастильскими.  Въ  смежной  комнате 
есть  еще  2  картины  тоже  на  потолкт,:  на  одной  нарисованы  мавры, 
сидянце  кружкомъ,  на  другой — сцена  охоты  за  кабанами.  Вероят- 
но, онъ'  писаны  какимъ-нибудь  христсанскимъ  художникомъ,  по- 
тому что  Коранъ  строго  запрещалъ  изображать  людей,  угрожая, 
что  на  томъ  св'вттэ  написанные  люди  будутъ  себе  требовать  душъ 
у  писавшихъ  ихъ.  По  рисунку  картины,  кажется,  надобно  отнести 
къ  XIV  веку,  и  замечательны  онтз  только  въ  томъ  отношенш, 
что  андалузсше  мавры,  несмотря  на  запрещеше  Корана,  имели 
однакожъ  у  себя  картины.  По  обтшмъ  сторонамъ  «двора  львовъ» 
находятся  две  болышя  комнаты,  называемый:  одна — «залою  се- 
стеръ,  другая — залою  Абенсерраховъ.  Поль  въ  «зале  сестеръ»  со- 
стоитъ  изъ  двухъ  огромныхъ  мраморныхъ  плитъ,  которыя  почему- 
то  вздумалось  назвать  «сестрами».  Нижняя  часть  ея  четырехуголь- 
ная; по  сгБнамъ — мозаики,  между  которыми  въ  медальонахъ  сде- 
ланы гербы  гренадскихъ  владетелей.  Верхъ  восьмиугольный,  окан- 
чивающейся изящнейшимъ  куполомъ,  покрытымъ  самою  фанта- 
стическою лепною  работой  въ  роде  сталактитовъ  и  углубленш,  ка- 
шя  бываютъ  въ  пчелиныхъ  ульяхъ  *).  Все  это  было  тщательно 
раскрашено  синею  и  пунцовою  красками  съ  позолотою...  Светъ 
проходить  изъ  8  маленькихъ  оконъ,  сделанныхъ  въ  куполе  между 
углублешями  лепныхъ  украшешй,  и  проходить  такъ  эффектно,  ири- 
даетъ  такую  необычайную  воздушность  куполу  и  стеннымъ  ара- 
бескамъ,  что  вся  комната  кажется  сотканною  изъ  разноцветныхъ 
кружевъ.  Отсюда  крытая  галлерея  ведетъ  въ  женскую  половину 
дворца — во  внутреншя  комнаты  гарема  и  спальни  его,  сделанный 
въ  земле,  съ  мраморными  ваннами,  альковами  для  постелей  и  не- 
разлучными фонтанами.  Светъ  сюда  проникаетъ  сквозь  маленьшя 
отверстая  сверху,  такъ  что  въ  нихъ  была  постоянная  прохлада  и 
сумракъ,  столь  любимый  восточной  негой...  Въ  мраморномъ  полу 
бельведера  одной  изъ   башенъ   проделаны  маленькая   скважинки, 


1)  Подобный  потолокъ  см,  на  табл.  VIII. 


хитектуры 


—  502  — 

сквозь  который  проходилъ  дымъ  сожигаемыхъ  внизу  ароматныхъ 
к- у  реши:  ясно,  что  обитатели  такихъ  комнатъ  жили  только  для 
сладкихь  чувственныхъ  ощущёшй. 

Характеръ  ма-  Мавританская  архитектура  совершенно  чужда  того  характера 
китайской  ар-  велшия,  ка&ой  отличаетъ  античное  искусство;  вся  прелесть  ея  въ 
капризной  изящности  формъ,  въ  эффектномъ  осв'Ьщеши,  въ  обилш 
и  н  Г.жиости  украшенш,  всегда  заключенныхъ  въ  самой  грубой  обо- 
лочке, какова  обыкновенно  наружпость  ихъ  зданш.  Мавританскую 
архитектуру  обыкновенно  называютъ  подражашемъ  римской  и  ви- 
зантШекой  Действительно,  внутреннее  расположете  мавританскихъ 
домовъ  отчасти  сходно  съ  римскими,  где  также  внутренте  дворики 
играли  главную  роль.  Свои  арки  съ  колонками  могли  они  заимство- 
вать у  византшцевъ.  Но  у  арабовъ  арка  имтзетъ  совстзмъ  другое 
назначение,  и,  кажется,  въ  этомъ-то  всего  больше  является  осо- 
бенность мавританской  архитектуры;  а<въ  архитектуре  всего  больше 
отражается  народный  характеръ.  У  византшцевъ  арка  несетъ  на 
себе  верхнюю  часть  здашя,  у  арабовъ  она  служить  только  однимъ 
украшенюмъ,  потому  что  у  нихъ  верхъ  здашя  держится  не  на 
аркахъ,  а  на  однехъ  колоннахъ  (см.  табл.  УП  и  VIII).  Арка  у 
арабовъ  только  для  красоты,  для  ласканья  глазъ.  По  самой  своей 
подковообразной  форме,  эта  арка  безеильна  что-нибудь  держать 
на  себе.  У  архитекторовъ  арабскихъ,  кажется,  была  только  одна 
цель — придать  всему  характеръ  легкости  и  какъ  бы  безпрестаныо 
напоминать  о  кочевомъ  шатре  пустынь.  Въ  этомъ  именно  и  со- 
стоитъ  величайшая  оргинальность  мавританской  архитектуры,  ея 
коренное  отлшие  отъ  всехъ  другихъ  архитектурныхъ  стилей.  Су- 
щественный характеръ  ея — необыкновенная  легкость  и  капризъ, 
пренебрегающш  всеми  законами  и  правилами  зодчества.  Вероятно, 
отсюда  происходить  и  такая  непрочность  ихъ  зданш.  Въ  самомъ 
деле,  ни  малейшаго  чувства  долговечности,  даже  прочности  не 
иробуждають  здашя  арабовъ:  это  легко,  это  воздушно,  это  уди- 
вительно изящно^  но  все  это,  кажется,  тотчасъ  разлетится,  какъ 
миражъ. 


^0^ 


хпх. 
Болгарская  письмен ноеть. 


Начало  славян- 
ской письмен- 


1)1,  862  г.  прибыло  въ  Царьградъ  посольство  князей  Мора  ш  и 
м  Панновш  Ростислава,  Святополка  и  Коцела  съ  просьбой  къ  ноет 
императору  и  патр1арху  о  присылке  въ  эти  земли  учителя  хри- 
спанскоп  вгвры,  который  на  славянскомъ  язык'Б,  понятномъ  пароду, 
ироповтздывалъ  бы  христнекое  учете.  Императоръ  и  патр1архъ 
избрали  для  этой  ц/в  л  и  славнаго  ученаго  мисеюнера  Константина 
«Философа  съ  братомъ  его  Мееоддемъ,  какъ  людей,  зыавшихъ  сла- 
вянская языкъ,  ибо  они  были  родомъ  изъ  Солуни,  гдъ1  тогда  ВСЕ 
у1гвли  говорить  по-славянски.  Принимая  на  себя  это  поручеше, 
Константинъ  Философъ  заявилъ,  что  невозможно  проповтздывать  и 
утверждать  хршупанство  только  путемъ  устной  проповеди;  для 
этого  необходима  письменность  на  томъ  языкъ1,  на  которомъ  про- 
исходить проповедь.  Съ  этимъ  согласилось  и  византшекое  прави- 
тельство, но  такъ  какъ  по  справкамъ  оказалось,  что  у  славянъ 
письменности  ц-вть,  то  Константинъ  Философъ  получилъ  новое 
коручеше — составить  славянскую  азбуку  и  применить  ее  къ  дъ\лу. 
Конставтинъ  Философъ  тогда  же  взялся  за  осуществлеше  этого 
поручены  вмести  со  своими  сотрудниками,  удачно  его  выполнилъ 
и  уже  въ  Царьградъ1  пристуиилъ  къ  переводу  на  славянскш  языкъ 
Евавтешя:  «Искони  бъ1  Слово  и  Слово  бтз  къ  Богу» — вотъ  первый 
слова,  написанныя  на  славянскомъ  языкъ*.  Такъ  положено  было 


Пособ1я:  1)  Иречекъ,  К.  Истор1я  болгаръ.  Переводъ  Палаузова  и  Бруна. 
Одесса.  1878.  2)  Яшчъ,  Истор1я  сербо-хорватской  литературы.  Пер.  Петров- 
скаго.  Казань.  1871.  3)  Малышевсши,у  Ив.  Св.  Кириллъ  и  Мсоодш,  перво- 
учители славянскле.  Клевъ.  1886.  4)  Иыпинъ  А.  И.  и  В.  Д.  Спасовичъ,  Истор1Я 
славянскихъ  литературъ.  Изд.  2-е.  Т.  I.  Спб.  1879. 
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начало  славянской  письменности,  по  разсказу  бюграфа  Константина 
Философа,  принадлежавшая),  вероятно,  къ  числу  непосредствен- 
ныхъ  его  учениковъ. 

Въ  Моравш  и  Паннонш  Константинъ  и  Мееодш,  вместе  со 
своими  сотрудниками,  какъ  взятыми  изъ  Константинополя,  такъ  и 
набранными  на  месте  своей  новой  деятельности,  успели  многое 
перевести  съ  греческаго  языка  на  славянскш.  Переведены  были 
необходимый  для  богослужешя  части  Ветхаго  и  Новаго  завета, 
суточное  богослужеше,  молитвы  при  совершенш  таинствъ  и  важ- 
нейшихъ  обрядовъ,  «книги  отечныя»,  или  собрате  повестей  о 
хриспанскихъ  подвижникахъ.  Были  переведены  и  некоторый  друпя 
книги,  напр.,  Мееодш  переводилъ  обширное  сочинеше  брата  сво- 
его Константина  Философа,  содержавшее  его  полемическая  беседы 
съ  еретиками,  магометанами  и  1удеями  при  его  прежнихъ  мисею- 
нерскихъ  хождешяхъ. 

Славянское  Оого-      Въ  першдъ  времени  отъ  862  г.  до  885  г. — года  смерти  Мееод1я, 
служеме  въ  Бол-  ^  » 

гар1и.  возникла  такимъ  образомъ  на  славянскомъ  языке  весьма  значи- 
тельная церковная  литература,  и  образовался  литературный  ела- 
вянекш  языкъ,  которые  на  много  в^ковъ  сделались  достояшемъ 
вевхъ  славянъ,  усвоившихъ  хриспанство  отъ  греческихъ  мисеюне- 
ровъ  и  сохранившихъ  его,  т.  е.  у  всЪхъ  православныхъ  славянъ. 
Но  это  сделалось  возможнымъ  только  потому,  что  продолжатели 
дела  Константина  и  Меоод1я  нашли  радушный  пр1емъ  и  благо- 
пр1ятную  почву  въ  Болгарш.  По  смерти  Константина  Философа, 
принявшаго  въ  монашестве  имя  Кирилла,  а  особенно  по  смерти 
Мееод1я,  волъ,дств1е  изменившихся  внутреннихъ  и  внешнихъ  поли- 
тическихъ  обстоятельствъ,  введенное  славянскими  просветителями 
на  обширномъ  пространстве  земель,  входившихъ  тогда  въ  составъ 
Моравскаго  государства,  славянское  богослужеше  подверглось  гоне- 
Н1Ю,  его  стало  вытеснять  богоолужеше  на  латинскомъ  языке,  за 
которое  стояло  немецкое  духовенство,  находившее  сочувстъче  у 
князя  Святополка  и  поддерживаемое  немецкими  королями.  Мнопе 
ученики  и  сотрудники  Меоод1я  должны  были  удалиться  за  пределы 
Моравскаго  государства  и  разойтись  по  соседнимъ  славянскимъ 
землямъ.  Важнейнпе  изъ  учениковъ  славянскихъ  первоучителей 
ушли  за  Дунай  въ  Болгарш  и  были  радушно  приняты  болгарскимъ 
княземъ  Борисомъ. 

Болгар1я  тогда  была  самымъ  сильнымъ  изъ  всехъ  принявшихъ 
христ1анство  славянскихъ  государствъ.  Русское  и  Польское  племена 
были  еще  въ  язычестве,  сербы  не  имели  государственнаго  единства 
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и  самостоятельности  и  только  что  приняли  христианство,  Моравское 
государство  подверглось  сильному  политическому  и  церковному  вль 
яшю  н'вмцевгь  и  вскоре  было  разрушено  вторжешемъ  мадьяръ. 

Болгаре  приняли  христианство  отъ  грековъ  во  главе  со  своимъ 
княземъ  Борисомъ  въ  865  году.  Богослужеше  сначала  совершалось, 
по  всей  вероятности,  на  греческомъ  языке,  такъ  какъ  объ  употре- 
блены славянскаго  языка  въ  богоелужеши  извъстШ  н'Ьтъ,  да  и  духо- 
венство вначале  было  изъ  грековъ.  Но  болгаре,  какъ  и  славяне 
Моравш  и  Паннонш,  конечно,  должны  были  предпочесть  богослуже- 
ше на  славянскомъ  языке.  Прибывшие  изъ  Моравш  ученики  Меоод1я: 
Климентъ,  Гораздъ,  Ангеларш,  Савва  и  Наумъ,  нашли  радушный 
щпемъ  и  стали  въ  Болгарш  делать  то  же  самое,  что  и  въ  Моравш, 
т.  е.  вводить  славянское  богослужение  и  обучать  славянской  гра- 
моте болгаръ.  Въ  Болгарш  легче,  чъмъ  въ  какой-либо  другой 
славянской  стране,  могли  найтись  хорош1е  сотрудники  и  преемники 
въ  дълтэ  распространешя  и  утверждешя  славянскаго  богослужешя 
и  письменности.  Изъ  греческаго  пространнаго  жит1я  епископа  Кли- 
мента знаемъ,  что  онъ,  а  по  другимъ  извъст1ямъ,  и  его  сотруд- 
ники развивали  свою  деятельность  въ  теперешней  Македоши  и 
южной  Албанш,  въ  мъстахъ,  которыя  находились  неподалеку  отъ 
родины  Кирилла  и  Мееод1я,  значить,  въ  такой  области,  где  сла- 
вянский языкъ  въ  употребленш  былъ  тотъ  самый,  которымъ  гово- 
рили Кириллъ  и  Меоодш  и  который  составилъ,  конечно,  основной 
элементъ  церковно-славянскаго  литературнаго  языка.  Здесь  всего 
легче  можно  было  распространять  славянскую  грамоту  и  пись- 
менность. Здесь  же  легче,  чъмъ  где-либо  въ  другихъ  мъстахъ 
Болгарш,  могли  найтись  ревностные  последователи  христ1анства, 
такт,  какъ  эти  области  незадолго  передъ  темъ  прюбретены  были 
болгарами,  а  рантье  входили  въ  составъ  Византийской  имперш,  и, 
несомненно,  христианство  существовало  здесь  и  до  формальнаго 
крещешя  Болгарш  при  Борисе.  Населеше  Болгарш,  особенно  техъ 
областей,  которыя  находились  въ  непосредственномъ  соседстве  съ 
византшскими  владешями,  несомненно  было  более  развито,  чемъ 
какое-либо  другое  славянское  племя;  среди  этого  населешя  могло 
найтись  не  мало  такихъ  славянъ,  которые  знали  по-гречески,  а, 
можетъ  быть,  и  такихъ,  которые  могли  получить  и  греческое  образо- 
ваше.  Этимъ  объясняется  то  важное  обстоятельство,  что  славян- 
ская письменность,  литература,  основанная  образованнейшимъ 
среди  тогдашнихъ  грековъ,  Константиномъ  Философомъ,  не  только 
не  заглохла  въ  Болгарш,  но  получила  быстрое  и  сильное  развитее. 


Упадокъ  Бол- 
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Нужно  также  имъть  въ  виду  и  то  обстоятельство,  что  примгвръ  и 
поощретс  въ  литературныхъ  трудахъ  подавали  представители  вла- 
сти. Преемникъ  Бориса,  сыпь  его  Симеонъ,  былъ  человъчсъ  обра- 
зованный.  Въ  молодости  оиъ  долго  жилъ  при  византшскомъ  дворгЬ 
въ  вачеств'Б  заложника  и  получилъ  тамъ  и  литературное  образо- 
ваше.  Впослвдствш  онъ  переписывался  съ  византшскими  мини* 
страми  на  греческомъ  языки  н  состязался  съ  ними  въ  риторическом-ь 
искусстве.  Славяпсюе  современники  прославляютъ  его,  какъ  велв> 
каго  кннголюбца,  который  собиралъ  библютеку,  поощрялъ  литера- 
турные труды  и  самъ  принималъ  въ  нихъ  участ1е,  какъ,  напр.,  въ  со- 
ставлеши  сборника  «Златоструй»,  содержащего  выборку  нравоучп- 
тельныхъ  словъ  преимущественно  изъ  сочиненш  1оанна  Златоуста. 
Вгвкъ  болгарскаго  царя  Симеона  (893 — 927) — золотой  въжъ 
гар1и.  болгарской  письменности.  Но,  къ  сожалтшш,  онъ  былъ  непродол- 
жителенъ.  Развште  болгарской  литературы  стояло  въ  тесной  связи 
съ  политической  истор1ей  Болгарш,  которая  испытала  много  пре- 
вратностей. Между  Болгар1ей  и  Визант1ей  происходила  ожесточен- 
ная борьба.  Болгарское  государство  образовалось  на  территорш, 
составлявшей  часть  Византшской  имперш.  Хотя  Визант1я  и  при- 
знавала независимость  Болгарш,  но  никогда  не  отказывалась  отъ 
своихъ  прежнихъ  правъ  на  нее.  Съ  другой  стороны,  болгарскш 
князь  Симеонъ,  производя  новыя  завоевашя  въ  предтьлахъ  Визан- 
тШской  имперш,  заявлялъ  притязаше  на  титулъ  царя,  но  не  только 
болгаръ,  но  и  грековъ;  онъ  стремился  даже  утвердиться  въ  Кон- 
стантинополе и  занять  преотолъ  византшскихъ  императоров!!. 
Таюя  притязашя,  конечно,  были  не  подъ  силу  болгарскому  народу 
и  только  ожесточали  грековъ,  которые,  превосходя  болгаръ  въ 
культурномъ  отношенш,  имт^ли  на  нихъ  сильное  вл1яше,  какъ  это 
обнаружилось  при  преемнике  Симеона  Петртэ  (927—968).  Осла- 
бленная войнами  съ  греками,  внутренними  несоглашями  и  походи  ми 
русскаго  князя  Святослава  Игоревича,  Болгар1я  въ  начале  XI  в  г.ка 
въ  борьб!;  съ  греками  лишилась  своей  политической  независимости 
и  династш;  окончательное  поражеше  нанесено  было  императоромъ 
Васил1емъ,  получившимъ  прозваше  Болгаробойцы,  въ  1019  году. 

Потеря  политической  независимости  повлекла  за  собой  упадокъ 
славянской  церкви  и  литературы.  Хотя  самостоятельность  (автоке- 
фальность)  болгарской  церкви  съ  арх1епископомъ  въ  ОхридФэ  (въ  Ма- 
кедонии) сохранилась,  но  высшее  духовепство  назначалось  изъ  гре- 
ком.. Такимъ  образомъ,  славянская  литература  не  могла  на  Гни  под- 
держки ни  у  высшаго  духовенства,  ни  у  династш,  которая  была 
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уничтожена.  Некоторое  возрождение  болгарской  литературы  совер- 
шилось только  съ  возстановлетемъ  политической  независимости,  что 
произошло  черезъ  полтора  слишкомъ  стол'Ьтая  (1185  г.)  всл,вдств1е 
возсташя  болгаръ  подъ  предводительствомъ  братьевъ  Петра  и 
\с»пя.  Благодаря  последовавшему  вскоре  (1204  г.)  завоеванш 
Константинополя  западными  крестоносцами,  династия  Асеней  не 
только  укрепила  политическую  независимость  Болгарш,  но  и  снова 
добилась  полной  церковной  самостоятельности,  вступивши  въ  род- 
ственный и  договорный  отношения  съ  никейскимн  греческими  импе- 
раторами; возстановленъ  былъ  болгарский  патр1архъ  (въ  Тернове, 
въ   1234  г.).  Но  хотя  и  теперь  болгарсюе  государи  титуловали 

я  царями  «встэхъ  болгаръ  и  грековъ»,  соперничать  съ  греками 
болгаре,  конечно,  не  могли,  второе  болгарское  царство  просу- 
ществовало не  более  двухсотъ  лить.  Недостатокъ  внутренняго 
единства,  набеги  татаръ  и  усилеше  сербовъ  подорвали  могущество 
и  п|)очность  Болгарш.  Когда  въ  XIV  веке  появились  на  Балкан- 
скомъ  полуострове  турки,  то  Болгар1я  не  могла  оказать  имъ  силь- 
на го  сопротивлетя  и  была  завоевана  къ  1393  году,  на  полвека 
слишкомъ  ранее  падешя  Византш  отъ  твхъ  же  турокъ.  Съ  поте- 
рся политической  независимости  вновь  прекращается  въ  ней  и  ду- 
ховная деятельность.  Болгаргя  была  страшно  опустошена  и  ра- 
зорена; въ  ея  предъ\лахъ  расположились  турки,  чтобы  отсюда  на- 
нести окончательный  ударъ  Константинополю.  Съ  утверждешемъ 
турокъ  на  всемъ  Балканскомъ  полуострове,  болгаре  не  могли  ока- 
заться важнымъ  и  вл1ятельнымъ  элементомъ  въ  составе  Турецкой 
имперш,  ихъ  превосходили  сербы,  а  въ  культу рномъ  отношеши 
оказались  выше  твхъ  и  другихъ,  конечно,  греки,  которые  въ  ду- 
ховномъ  отношенш  снова  забрали  въ  свои  руки  Болгарш. 

Итакъ,  географичесшя  услов1я  и  историчесюя  обстоятельства 
были  причиною  того,  что  болгарская  литература  не  въ  состоят  и 
пыла  стать  долговечною  и  органически  развиваться,  но  все-таки 
въ  своемъ  первоначалыюмъ  перюдъ1  она  достигла  замгЬчательнаго 
расцвета,  и  нажитое  ею  духовное  богатство  сделалось  достояшемъ 
шедшихъ  за  нею  вследъ  литературъ  сербской  и  русской,  пользовав- 
шихся до  новейшаго  времени  (до  XVIII  в.)  однимъ  и  твмъ  же  общимъ 
литературнымъ  славянскимъ  языкомъ  съ  некоторыми  отлич1ями  въ 
подборе  словъ  (лексиконе),  выговоре  (фонетике)  и  правописанш. 

Хронологическое  обозреше  болгарской  письменности  встречаетъ 
болышя  затру  днешя,  потому  что  во  многихъ  случаяхъ  нетъ  дан-    ганской  нись- 
ныхъ   для   определен!  я   времени   появлешя   какъ   оригинальныхъ, 


менност! 
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такт»  и  прроподиыхъ  памятниковъ;  по  большей  части  неизвестны 
также  и  имена  трудившихся  надъ  ними  лицъ.  При  общности  основ- 
ного литературнаго  языка  для  болгаръ,  сербовъ  и  русскихъ  иногда 
не  лргко  определить,  где  появился  тотъ  или  другой  памятникъ 
первоначально.  Мнопя  произведешя,  появивипяся  въ  Болгарш, 
сохранились  только  въ  сербскихъ  или  русскихъ  спискахъ.  Воз- 
можны и  такче  случаи,  когда  дошедшш  до  насъ  памятникъ  въ  ру- 
кописи болгарской  есть  позднейшая  когня  съ  русскаго  или  серб- 
скаго  памятника.  Поэтому  затруднительнымъ  является  и  точное 
распредгьлен1е  памятниковъ  въ  ихъ  происхождеши  по  народностям ъ. 
Впрочемъ,  это  не  представляетъ  иногда  большой  важности  въ 
виду  однородности  и  даже  тожественности  культурныхъ  началъ  у 
встэхъ  нравославныхъ  славянъ. 

Вызванная  потребностями  христ1анства  славянская  письменность 
естественно  вся  носить  христ1анско-релипозный  характеръ  и  въ 
своемъ  содержанш  не  можетъ  поэтому  представлять  оригинальности. 
Христианство  пришло  къ  славянамъ  изъ  Византш,  где  существо- 
вала уже  огромнейшая  многовековая  христианская  литература, 
явившаяся  теперь  непосредственнымъ  источникомъ  и  образцомъ 
литературы  славянской.  Нужно  было  для  славянъ  уменье  выбрать 
на  этомъ  обширномъ  поле,  где  посреди  пшеницы  немало  было  и 
плевелъ,  наиболее  необходимое  и  наиболее  ценное  для  ново- 
обращеннаго  народа.  Болгарская  письменность  въ  этомъ  смысле 
представляетъ  замечательное  явлеше:  изъ  обзора  ея  увидимъ,  что 
среди  болгаръ  нашлись  люди,  которые  довольно  удачно  выбирали 
матер1алъ  и  предлагали  его  въ  хорошо  обработанномъ  виде.  Ко- 
нечно, не  могло  быть  выдержанной  системы  и  равномерности,  но 
въ  общемъ  заметно  стремлеше  дать  наиболее  ценное  и  необхо- 
димое. 
Книги  релипоз-  Прежде  всего  нужно  и  важно  было  иметь  на  славянскомъ  языке 
н  ю  содедошя.  Священное  Писаше.  Дело  это  въ  значительной  мере  исполнено 
было  уже  при  Кирилле  и  Меоодш,  но  продолжалось  и  потомъ: 
делались  дополнешя  и  исправлешя  перевода  библейскихъ  книгъ. 
Делались  переводы  не  только  одного  текста  книгъ  Священнаго  Пи- 
сашя,  но  и  толкований  на  нихъ  отцовъ  церкви.  Продолжали  попол- 
няться переводы  богослужебныхъ  книгъ,  содержащихъ  молитвы, 
пЬснопешя  и  чтешя.  Переводилось  очень  много  житш  святыхъ, 
сказанш  о  мученикахъ  христтанскихъ  и  духовныхъ  легендъ  какъ 
в*ь  1:нд1.  огд1..11.ны\"1.  памятниковъ,  такъ  и  въ  составе  спещальныхъ 
сборниковъ,    напр.,    мппсп-чртьихъ,   патрриковъ.    Эта   литератур.1. 
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проникнутая  нередко  истинной  поэз1ей,  доставляла  обильный  мате- 
{налъ  не  только  для  церковнаго,  но  и  для  домашняго  чтеюя. 

Для  церковной  проповеди  внзантШская  литература  представляла 
неисчерпаемый  источникъ;  мы  встречаемъ  переводы  произведены 
этого  рода  въ  большомъ  изобилш,  рано  появляются  и  самостоя- 
тельные опыты.  Такъ  еп.  Климентъ  составляешь  торжественный  и 
похвальныя  слова  на  важнейппе  христ1анск1е  праздники,  иресви- 
теръ  и  потомъ  епископъ  Константинъ  выбираетъ  изъ  сочинешй 
I.  Златоуста  и  другихъ  отцовъ  церкви  беседы  на  евангельстя 
чтешя  въ  церкви  въ  воскресные  дни  на  целый  годъ,  приспособляя 
этотъ  матер1алъ  къ  потребностямъ  новообращенныхъ.  При  участш 
царя  Симеона  составляется  замечательный  сборникъ  «Златоструй», 
содержаний  по  преимуществу  выборку  нравоучительныхъ  отд^ловъ 
изъ  бесвдъ  I.  Златоуста.  Переводится  не  мало  и  другихъ  словъ 
Златоуста,  напр.,  сборникъ  «Андр1атисъ»,  содержащш  собрате 
словъ  знаменитаго  проповедника  къ  антюхшскому  народу  по  по- 
воду низвержешя  статуй  беодошя.  Дошло  немало  поученш  безымен- 
ныхъ,  который  несомненно  переведены  были  въ  Болгарш  въ  очень 
раннее  время. 

Однимъ  изъ  замечательнейшихъ  литературныхъ  деятелей  века  1оаннъ,  экзархъ 
царя  Симеона  былъ  пресвитеръ  1оаннъ,  экзархъ  болгарскш  (т.  е.  олгарск  . 
уполномоченный  отъ  константинопольскаго  патр1арха — наблюдатель 
за  духовными  делами).  Онъ  оставилъ  несколько  обширныхъ  трудовъ, 
въ  предислов1яхъ  къ  которымъ  объясняетъ  ихъ  задачи  и  характеръ. 
Зная,  что  трудами  Кирилла  й  МееодДя  переведено  на  славянскш 
языкъ  Священное  писаше,  1оаннъ  экзархъ  решился  заняться  пере- 
водомъ  «учительскихъ  сказанш»,  поощряемый  въ  этомъ  дт^те  однимъ 
знатнымъ  черноризцемъ  Дуксомъ,  который  указывалъ  на  то,  что 
первая  обязанность  священника  есть  учительство.  «Учительскими 
сказашями»  экзархъ  называешь  руководства  по  наукамъ.  Онъ 
прежде  всего  и  перевелъ  руководство  по  догматическому  богосло- 
В1Ю,  лучшее  изъ  существовавшихъ  въ  греческой  литературе,  именно 
знаменитую  книгу  св.  1оанна  Дамаскина  «О  правой  вере» — бого- 
словскую систему,  послужившую  образцомъ  для  всего  позднейшаго 
христнскаго  богослов1я.  1оаннъ  экзархъ  вполне  сознавалъ  труд- 
ность перевода  глубокаго  и  отвлеченнаго  по  содержанш  своему 
сочинешя, — перевода  на  языкъ,  не  имевшш  еще  никакой  литера- 
туры. Но  помимо  содержашя  книги,  трудности  перевода  происходили 
и  отъ  свойствъ  языка.  Вотъ  какъ  1оаннъ  экзархъ  въ  предиеловш 
излагаетъ  свой  взглядъ  на  трудъ  переводчика:  «Молю  и  прошу 
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ми  ь...  извинять  меня,  гдт,,  по  вашему  М1ГБШЮ,  окажется,  что  я 
различно  переводилъ  одни  и  гб  же  слова,  ибо  не  можетъ  греческШ 
языкъ  переводиться  на  другой  всегда  одинаково;  то  же  бываетъ 

при  переводе  и  'со  всякаго  другого  языка.  Слово,  красивое  въ  одномъ 
языкв,  въ  другомъ  не  красиво,  страшное  въ  одномъ,  въ  другомъ 
не  страшно,  имеющее  въ  одномъ  языкгв  хороши!  смыслъ,  въ  дру- 
гом ъ  пмгветъ  дурной.  Въ  одномъ  языки  слово  мужескаго  рода,  въ 
другомъ— женскаго,  напр.,  гречесшя  слова  «ватрахосъ»  и  «иота- 
мосъ/>  мужескаго  рода,  а  славянешя  слова  «жаба»  и  «ръжа» — 
женскаго  и  т.  д.  Нельзя  везд'в  обращать  внимаше  только  на  гре- 
ческое слово,  но  нужно  наблюдать  смыслъ;  если  случится  иногда 
по-гречески  имя  муж.  рода,  а  по-славянски  женскаго  рода,  и  при 
этомъ  перевести  словомъ  мужескаго  же  рода,  какъ  въ  греческом!,, 
то  перевод!,  обратится  въ  великое  искажеше.  Вслгвдств1е  этого  и 
мы,  отказываясь  иногда  отъ  тожества  въ  словахъ,  наблюдали  то- 
жество смысла,  ибо  ради  смысла  переводимъ  эти  книги,  а  не  ради 
тожества  въ  словахъ».  Сознательное  и  разумное  отношеше  1оаппа 
экзарха  къ  дтзлу  перевода  сказалось  и  въ  томъ,  что  онъ  не  сполна 
перевелъ  сочинеше  Дамаскина  (изъ  100  главъ  только  48),  выпустивъ 
тв  главы,  въ  которыхъ  излагаются  тонкости  разногласш  монофи- 
зитовъ  и  моноеелитовъ. 

Кромъ1  «Богослов1я»,  въ  рукописяхъ  приписывается  1оанну  эк- 
зарху переводъ  «Философскихъ  главъ»  или  «Д1алектики»  Тоанна 
Дамаскина  (составленной  по  Аристотелю)  и  книги  «Объ  осмихъ 
чает'вхъ  слова»,  или  «Грамматики»,  приписываемой  тому  же  1оаяну 
Дамаскину.  Такимъ  образомъ,  1оаннъ  экзархъ  въ  этихъ  своихъ 
перевода хъ  далъ  руководства  по  тремъ  важнБЙшимъ  наукамъ — 
богоеловш,  философш  и  грамматике. 

Тому  же  1оанну  экзарху  иринадлежитъ  обширное  сочинеше  «Ше- 
стодневъ»,  или  объяснеше  библейскаго  разсказа  о  шести  дняхъ  тво- 
рен1я  М1ра,  при  чемъ  сообщаются  разнообразныя  Св'БД'бшя  и  мытная 
о  Божестве,  ангелахъ,  м1ргв  и  человт^кЬ.  1оаннъ  экзархъ  воспользо- 
вался однородными  трудами  на  греческомъ  языке  Васил1я  Великаго, 
Сёвер1ана  Гевальекаго  и  другихъ  хриспанскихъ  писателей,  а  также 
сочинешями  Аристотеля,  преимущественно  по  естественно!!  исторш, 
при  чемъ  полемизируетъ  съ  послгбднимъ  по  нвкоторымъ  вопросам!,. 
Это  сочинеше  1оаниа  экзарха,  основанное  на  авторитетныхъ  гре- 
ческихъ  писателяхъ  и  содержащее  много  интересныхъ  св'вд'БнЩ 
о  Божестнъ,  природе  и  человъкв,  проникнуто  все  одной  мыслью  — 
ирославлешя  велич1я  Бож1я,  обпаруживающагося  въ  творенш. 
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Въ  рукописях'!,  есть  указашя,  что  1оанну  экзарху  принадлежит!. 
иереводъ  обширных-!,  и  интересных!,  житш  св.  Лнтошя  Великаго* 
и  св.  мученика  Панкраття.  Съ  пменемъ  1оанна  экзарха  известно 
также  церковное  «Слово  на  Преображеше  Господне». 

Трудамъ  1оанна  экзарха  принадлежитъ  весьма  важное  значешс: 
но  своему  содержание,  они  доставили  обширный  образовательный 
матер1алъ,  а  по  изложешю  много  содействовали  выработке  сла- 
вянского литературнаго  языка;  благодаря  хорошему  знашю  грече- 
ска  го  языка  и  здравымъ  воззрешямъ  на  задачи  переводчика,  мно- 
гае  употребленные  экзархомъ  научные  термины  и  слова  для  выра- 
жен 1я  отвлеченныхъ  поняты  не  только  вошли  въ  церковно-славяп- 
скш  литературный  языкъ,  но  сохранились  и  до  настоящего  вре- 
мени въ  литературномъ  языке  русскомъ. 

Подобное  же  значеше  въ  выработке  славянскаго  литературнаго 
языка  им^ютъ  и  друпе  переводы  глубокихъ  по  содержание  сочи- 
нены греческихъ  отцовъ  церкви,  появивипеся  въ  то  время;  таковы, 
напр.,  переводы  огласительныхъ  поучены  Кирилла  1ерусалимскаго 
п  четырехъ  словъ  Аоанас1я  Александрыскаго  противъ  ар1анъ,  пе- 
реводъ  поелтзднихъ  принадлежитъ  упомянутому  уже  Константину 
Пресвитеру  и  отличается  замечательною  ясностью  языка,  несмотря 
на  отвлеченность  еодержашя,  требовавшаго  составлешя  и  приме- 
нешя  множества  новыхъ  словъ. 

Тому  же  Константину  Пресвитеру  принадлежитъ  опытъ  сочиие-  стихотворные 
шя  стпховъ  на  славянскомъ  языке  по  образцу  греческихъ,  именно 
въ  стихахъ  написанъ  имъ  «Прологъ»  къ  его  «Учительному  Еванге- 
Л1Ю».  Греки  того  времени  въ  теоры  стихотворства  держались  ста- 
рой метрической  системы,  но  на  деле  должны  были  ее  видоизме- 
нять и  искажать:  такъ  какъ  греческы  языкъ  къ  тому  времени 
утратилъ  количество,  т.-е.  долготу  или  краткость  гласныхъ  зву- 
гёовъ,  принимались  въ  расчетъ  не  звуки,  а  буквы;  размъфъ  сти- 
ховъ  сводился  къ  известному  числу  слоговъ  въ  стихе,  особенно 
\  потребителенъ  былъ  шестистопный  ямбъ  или  двенадцатисложный 
стихъ.  Такимъ  стихомъ  написанъ  и  «Прологъ»  Константина  Пре- 
свитера. Начальный  буквы  стиховъ  представляютъ  акростихъ — 
елавянскы  алфавитъ;  въ  счетъ  слоговъ  входятъ  буквы  ъ,  ь  и  й, 
шюследствы  утративипя  значеше  гласныхъ  звуковъ.  Свойства 
славянскаго  языка  въ  расчетъ  приняты  не  были,  какъ  не  были 
они  приняты  и  въ  переводе  греческой  грамматики  1оанна  Дамаскина. 
Этимъ  объясняется,  что  искусственное  стихотворство  въ  славян- 
ской литературе  не  привилось,   хотя  известны  опыты  и  помимо 


опыты. 
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«Пролога.»  Константина  Пресвитера,  напр.,  похвала  болгарскому  ца- 
рю Симеону,  принадлежащая  неизвестному  автору  и  помещенная  въ 
видт»  посл'вслов1я  къ  переводному  энциклопедическому  сборнику,  из- 
вестному подъ  назвашемъ  «Святославова  сборника  1073  года».  Эта 
русская  рукопись  XI  века  представляетъ,  однако,  лишь  кошю  съ  ие- 
реводнаго  труда,  появившаяся  въ  Болгарш  при  царе  Симеоне.  Сбор- 
никъ  этотъ  принадлежитъ  къ  числу  весьма  замечательныхъ  памят- 
никовъ  древнейшаго  перюда  болгарской  письменности,  содержа 
большое  число  цельныхъ  статей  и  отрывковъ  догматическаго,  ди- 
дактическаго,  философско-схоластическаго  и  историческаго  содер- 
жашя,  принадлежащихъ  разнымъ  византшскимъ  писателямъ. 
Исторически        Видное  место  занимають  въ  болгарской  письменности  перевод- 

Г0ЧЯНРН1Я 

ныя  историческая  сочинешя.  Переводились  византшск1я  хроники, 
излагавпия  исторш  человечества  отъ  Адама  до  позднейшихъ  вре- 
менъ  по  четыремъ  великимъ  монархгямъ.  Сюда  относятся  хроники 
1оанна  Малалы,  Теория  Амартола  (переведенная  вторично  въ  Сер- 
б1и()  и  Симеона  Метафраста,  а  также  краткш  перечень  византшскихъ 
императоровъ  патр1арха  Никифора.  Въ  перюдъ  второго  болгарскаго 
царства  въ  XIV  веке  была  переведена  хроника  Манассш,  снаб- 
женная интересными  заметками  болгарскаго  переводчика.  Известенъ 
еще  переводъ  «Паралипоменона  Зопары»,  но  онъ  былъ  сделанъ 
въ  Сербш.  Изъ  этихъ  сочиненш  славянсюе  читатели  могли  почер- 
пать довольно  обильныя  сведен1я  по  всеобщей  исторш,  но  въ  Бол- 
гарш историческая  литература  не  развилась.  Переводными  трудами 
по  исторш  обильно  воспользовались  составители  русскихъ  летопи- 
сей и  разнообразныхъ  компиляцш  по  всеобщей  исторш,  известныхъ 
подъ  именемъ  «хронографовъ». 

На  ряду  съ  сочинешями  историческими  въ  собственномъ  смысле 
переводились  и  историческая  повести.  Важнейнйя  между  ними — 
повесть  о  Троянской  войне  и  Александр1я,  или  повесть  объ  Але- 
ксандре Македонскомъ.  Повесть  о  Троянской  войне  основана  не 
на  поэмахъ  Гомера,  а  на  позднейшихъ  сухихъ  компилящяхъ,  из- 
вестныхъ съ  именами  Диктиса — грека  съ  острова  Крита — и  Да- 
рета — троянца.  Сказашя  о  Трое  входятъ  въ  составъ  содержашя 
хроникъ  Малалы  и  Манассш,  но  въ  последней  помещается,  сверхъ 
того,  особая,  совершенно  отличная  повесть,  въ  языке  которой  есть 
указашя  на  ея  западное  происхождеше.  Повесть  о  Трое  при  пе- 
реписке не  вызвала  значительныхъ  переработокъ.  —  Древнейнпе 
списки  сказашя  объ  Александре  Македонскомъ  встречаются  въ 
рукописях ъ  хроники  Малалы.  Повесть  эта  есть  переводъ  грече- 


сочинен!я. 
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бкаго  сочинешя,  ложно  приписываема  го  сподвижнику  Александра 
Каллисоену  и  потому  известна  подъ  именемъ  Псевдокаллисоена. 
Первоначальный  славянскш  переводъ  впоследствш,  въ  Россш,  под- 
вергался не  разъ  переработкам^  что  свидетельствуешь  о  попу- 
лярности этой  повести.  Она  интересовала  читателя  не  только  лич- 
ностью героя,  обрисованной  симпатичными  чертами  въ  хржупан- 
исомъ  духе,  но  и  разсказами]  о  диковинкахъ  и  чудесахъ  Востока, 
встречающихся  на  пути  Александру,  который  все  хочетъ  узнать, 
все  изследовать.  У  сербовъ  появился  впоследствш  переводъ  ска- 
зашя  объ  Александре  Македонскомъ  въ  другой  редакщи,  которая 
сделалась  еще  более  популярною  среди  русскихъ  читателей  и 
'•тала  вытеснять  первую. 

Какъ  въ  византшской  литературе,  такъ  и  въ  старо-славянской  Дидактически 
былъ  чрезвычайно  богатъ  отдЬлъ  дидактическихъ  сочинешй  въ 
самыхъ  разнообразныхъ  формахъ.  Переводились  сочинешя,  напи- 
санныя  въ  форме  «поученш»  и  «наставлешй»  отца  къ  сыну,  какъ 
безыменный,  такъ  и  принадлежащая  известнымъ  лицамъ,  система- 
тичесше  сборники  наставлешй  и  разеужденш  о  добродетеляхъ  и 
порокахъ  (напр.,  Пандектъ  Антшха,  Лествица  1оанна  Синайскаго), 
сборники  афоризмовъ  и  изреченш  такого  же  характера  (съ  именами 
Соломона,  1исуса — сына  Сирахова,  Исих1я,  Геннад1я),  и  не  только 
библейскихъ  и  христтанскихъ  лицъ,  но  и  языческихъ,  напр.,  Ме- 
нандра Мудраго. 

Въ  большомъ  ходу  былъ  сборникъ  (известный  въ  различныхъ 
редакщяхъ)  подъ  назвашемъ  «Пчела,  речи  и  мудрости  отъ  еван- 
гел1я,  апостола,  святыхъ  мужей  и  внешнихъ  философовъ».  Дидак- 
тически характеръ  имели  также  некоторый  повести  восточнаго 
происхождешя;  таковы:  Стефанитъ  и  Ихнилатъ,  Варлаамъ  и  1оа- 
сафъ,  Акиръ  Премудрый.  Первая  изъ  этихъ  повестей  есть  сбор- 
никъ восточныхъ  басенъ,  восходящш  къ  знаменитому  индшекому 
сборнику  Панчатантра  или  Пятикниж1е.  Назваше  свое  сборникъ 
получилъ  отъ  имени  двухъ  действующихъ  лицъ — Стефанита,  т.-е. 
Упг1>нчаннаго,  и  Ихнилата,  т.-е.  следящаго,  являющихся  въ  гре- 
ческомъ  тексте,  съ  котораго  былъ  сделанъ  переводъ  славянскш; 
въ  арабскомъ  оригинале  греческаго  перевода  они  называются  Ка- 
лила и  Димна,  т.-е.  Прямодушный  и  Лукавый;  въ  Панчатантре 
играютъ  видную  роль  два  шакала  Кага1ака  и  Батапака.  Рамку 
повести  составляетъ  разсказъ  объ  интригахъ  Ихнилата  при  дворе 
царя  Льва,  который  советуется  съ  нвкшмъ  философомъ  по  раз- 
иымъ  вопросамъ  нравственно-практической  жизни.  Философъ  отве- 

хрестом.  по  ист.  срет;.  ъш.  в.  тт  (пт.  тто.т.),  ПЗ 
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часть  въ  форм')-,  ирпмт.ровъ  и  разсказовъ,  въ  которые  вводятся 
новые  разсказы  и  басни.  Действующими  лицами  являются  различ- 
ный животный,  который  и  высказываютъ  разныя  нравственны)!  пра- 
вила  и  мнвшя,  нисколько  не  соотвйтетвуюпця  ихъ  естественным  ь 
качествамъ. 

Духовный  ромапъ  о  Варлаамъ1  и  Тоасафъ1  по  сюжету  также 
восточнаго  нроисхождешя:  онъ  признается  христ1анскою  переработ- 
кою одного  эпизода  пзъ  жизни  Будды.  Въ  немъ  разсказывается 
объ  обращеши  индшскаго  царевича  1оасафа  пустынникомъ  Варлааг 
момъ  въ  истинную  в'вру.  Въ  формтз  апологовъ  Варлаамъ  излагаете 
христтанское  учеше,  заимствуя  матер1алъ  для  нихъ  какъ  изъ  евап- 
гельскихъ  притчъ,  такъ  особенно  изъ  восточныхъ  разсказовъ,  со- 
провождая  ихъ  нравоучительными  иносказательными  толковашями. 
!  'то  одно  изъ  самыхъ  поэтическихъ  произведены,  развивающихъ 
аскетически  идеалъ.  На  славянскш  языкъ  оно  переведено  съ  гре- 
ческаго. 

Повесть  объ  Акиртз  Премудромъ  также  переведена  съ  грече- 
скаго  оригинала,  который,  однако,  не  отысканъ;  по  происхождешю 
же  своему  она  принадлежишь  Востоку  и  находится  въ  ближайшемъ 
родствъ1  съ  арабской  сказкой  (въ  сборнике  «Тысяча  и  одна  ночь») 
о  Санхерибъ1  и  его  мудромъ  совтлтшктз  Гейкаръ1.  Въ  славянской 
редакщи  повесть  носить  христнско-поучительный  характеръ.  На- 
ставлешя  Акира  (Гейкара)  племяннику  его  Анадану  (Надану)  па- 
поминаютъ  многочисленный  хриспансшя  поучешя  въ  форме  нрав- 
ственно-практическихъ  поучешй  отца  къ  сыну. 
Апокрифы.  Особенное  богатство  въ  старо-славянской  письменности  пред- 
ставляетъ  апокрифическая  литература.  Сюда  относятся  не  только 
апокрифичесшя  сказашя  о  ветхозавътныхъ  и  новозавтзтныхъ  ли- 
цахъ  и  собьгаяхъ,  но  также  статьи  и  книги  суев'Ьрнаго  характера, 
напр.,  книги  астрологичесюя  и  гадательныя.  Нтзкоторыя  изъ  апо- 
крифическихъ  сочинешй  возникли  среди  еретиковъ  и  преследовались 
церковью,  друия  же,  притомъ  огромное  большинство,  ничего  ере- 
тическаго  не  представляютъ  и  свободно  распространялись  какъ 
Визаитш,  такъ  и  у  славянъ.  Къ  числу  апокрифовъ  так1я  сочинешя 
относятся  лишь  потому,  что  сообщаютъ  о  библейскихъ  лицахъ 
ташя  подробности,  которыхъ  нгвтъ  въ  каноническихъ  книгахъ,  но 
предлагають  ихъ  иногда  въ  художественной,  поэтической  обра- 
ботке, что  и  делало  ихъ  особенно  популярными.  Апокрифы  да- 
вали  поэтому  нередко  матер1алъ  для  церковной  ироповвди,  иоэ- 
31и  (п'всноптшш)  и  живописи.  Славянская  апокрифическая  литера- 
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тура  почти  исключительно  переводная.  Но  значеше  ея  состоит!. 
иг  только  !въ  томъ,  что  она  была  любимымъ  чтешемъ  и  влшиа 
на,  образование  народныхъ  воззрешй  на  различные  предметы  при- 
роды' и  жизни  человеческой,  а  также  на  содержаше  народной  устной 
словесности,  но  и  въ  томъ,  что  въ  славянскихъ  текстахъ  нередко 
сохранились  древше  и  важные  памятники,  оригиналы  которых'!, 
утрачены  или  известны  въ  другихъ  редакщяхъ.  Изъ  ветхозавет- 
ны хъ  аиокрифовъ  особенно  замечательны  сказашя  объ  Адаме, 
Енох^,  Мелхиседеке,  Авраам!1»,  Моисее,  Давиде  и  Соломоне.  Такъ, 
славянская  «Книга  святыхъ  тайнъ  Еноховыхъ»  представляетъ 
собою  особую  редакщю  древней  (до-христ!анской)  книги  Еноха, 
оть  которой  дошли  на  греческомъ  языке  лишь  отрывки,  а  более 
полный  текстъ  сохранился  на  эеюпскомъ  языке.  Въ  славянской 
редакщи  разсказывается  о  путешеетвш  Еноха  по  семи  сферамъ 
небзснымъ,  при  чемъ  сообщается  своеобразная  космограф1я,  учете 
объ  ангелахъ  стихш,  о  паденш  ангеловъ;  на  седьмомъ  небе  Еноху 
самъ  Богъ  разсказьшаетъ  о  творенш  м1ра,  и  этоть  разсказъ  сильно 
отличается  отъ  библейскаго.  Находясь  на  седьмомъ  небе,  Енохъ 
подъ  диктовку  ангела  въ  366  книгахъ  описалъ  все,  что  было,  есть  и 
будетъ  какъ  относительно  природы,  такъ  и  каждаго  человека,  и  во 
всемъ  нашелъ  строго  предустановленный  порядокъ.  Сошедши  на 
землю,  Енохъ  поучаетъ  своихъ  детей  строгой  нравственной  жизни. 
Возвышенное  нравственное  учете  книги  Еноха  очень  близко  къ  уче- 
Н1Ю  евангельскому.  Продолжете  книги  Еноха  составляетъ  замеча- 
тельный разсказъ  о  рожденш  Мелхиседека  отъ  мертвой  жены  Нира 
Софонимы,  неизвестный  изъ  другихъ  источниковъ.  Равнымъ  обра- 
зомъ  неизвестны  гречесюе  оригиналы  для  такихъ  апокрифовъ,  какъ 
«Откровеше  Авраама»,  «Исходъ  Моисеевъ»,  «О  Соломоне  и  Ки* 
товрасе»  и  мн.  др.  Изъ  новозаветныхъ  апокрифовъ  известно  не- 
сколько апокрифическихъ  евангелш :  очень  популярное  протоеванге- 
л1е  1акова,  Никодимово  Евангелге,  Евангел1е  0омы  (еретическаго  про- 
исхождешя  и  потому  довольно  редко  попадающееся  въ  рукописяхъ), 
апокрифическая  сказашя  о  хождешяхъ  апостоловъ  на  проповедь. 
Особенно  много  известно  апокрифическихъ  сочиненш,  трактующихъ 
о  кончине  м1ра,  страшномъ  суде  и  загробной  участи  праведныхъ  и 
грешныхъ; таковы:  апокрифичеекш  апокалипсисъ  1оанна  Богослова, 
Видьте  апостола  Павла,  Хождеше  Богородицы  по  мукамъ  и  др. 
Разнаго  рода  бедетъчя,  особенно  опустошешя  хриотаанскихъ  земель 
мусульманами,  внутрентя  смуты  и  физичесшя  бедств1я  какъ  въ 
Византш,  такъ  и  у  славянъ  внушали  мысль  о  наступленш  послед- 

33* 
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нихъ  временъ  и  давали  поводъ  вт,  современныхъ  собьтяхъ  видеть 
тФ  бгвдств1я,  который  предсказывались  въ  сочинешяхъ  эсхатоло- 
гнческаго  характера,  Это  вызвало  переработку  старыхъ  сочиненш 
и  составлеше  новыхъ  въ  формй  историческихъ  нророчествъ  роз! 
Гас1пт  съ  именами  пророковъ,  наприм.,  Исаш,  Даншла;  особенною 
популярностью  пользовались  «Слово  Меоодая  Патарскаго  о  царствш 
языкъ  послгвднихъ  временъ»,  а  также  хризмы  или  проречешя  съ 
именемъ  Льва  Мудраго.  Таюя  сочинешя,  изображавппя  преимуще- 
ственно борьбу  Византш  съ  восточнымъ  мусульманскимъ  ьпромъ 
и  западнымъ — латинскимъ,  охотно  переводились  болгарами,  у  ко- 
торыхъ  историческая  литература  въ  собственномъ  смысле  почти 
совев мъ  не  привилась,  равно  какъ  и  сербами,,  и  подвергались  встав- 
камъ  и  переработкамъ  применительно  къ  собьтямъ  своей  исто- 
рш.  Въ  одномъ  изъ  такого  рода  сочиненш,  въ  «Пандеховомъ  про- 
роческомъ  сказанш»,  между  прочимъ,  находится  такая  характери- 
стика положешя  Византш  и  соевднихъ  народовъ  и  государствъ: 
«Визант1я  градъ  есть;  приде  Костадинъ  изъ  Рима  и  развали  и 
созда  градъ  и  нарече  имя  ему  по  своему  созданш  Константинь 
градъ;  и  царетвоваша  въ  немъ  Ром^и  (т.-е.  греки)  до  киръ  Ма- 
нуила  царя,  и  потомъ  не  царствуютъ,  дондеже  придетъ  число 
гитова  л'бтомъ».  «Тарта  ръжа  есть  вел1я...,  тгвмъ  же  халдъ'исци 
языци  наричются  Татар1е  два  меча...:  дважды  бо  имъ  изыти  на 
землю  гнгБвомъ».  «Кумани  (т.-е.  половцы)  нигдъ1  же  речени  будутъ 
и  погибнуть».  «Руси  волчки  (т.-е.  по-волчьи)  повыютъ  и  розыдутся, 
люту  казнь  примутъ,  истаютъ  аки  воскъ  отъ  лица  огня».  «Угры 
маловременны  будутъ».  «Сербинъ  малом'Ьренъ  и  паки  воззвенитъ; 
перво  смирится  съ  великимъ  царемъ  (т.-е.  византшекимъ)  и  по- 
томъ воздвигнетъ  оруж1е  на  него  и  победить  его,  яко  1исусъ 
Лмалика  и  Гаваониты,  и  вознесется  имя  его  въ  живущихъ  окрестъ 
его».  «Болгаринъ  младъ;  и  двумъ  вшщимся  третш  будетъ  первый; 
младость  же  есть  преминете  царства».  Очевидно,  что  эта  харак- 
теристика составлена  около  половины  XIII  въжа  и  довольно 
вт>рно  рисуетъ  положеше  юго-востока  Европы  вскоре  поелт»  наше- 
ствия татаръ,  но  еще  во  время  занят1я  Константинополя  латиня- 
нами. Подобнаго  рода  памятники,  вращавппеся  въ  народной  сред  г.. 
представляют!,  интересъ,  главнымъ  образомъ,  въ  томъ  отиопнмпп, 
что  въ  нихъ  выражается  настроеше  народныхъ  маесъ  подъ  гне- 
томъ  тяжелыхъ  событш.  Такое  же  значеше  имъчотъ  и  друпя  сочи- 
НГ1ПЯ  апокрифического  характера,  особенно  разнаго  рода  гада- 
тельный и  агтрологичеекгя  книги,  напр.,  громники,  въ  которыхъ  но 


книги. 


—  517  — 

появление  грома  въ  томъ  или  въ  другомъ  месяце  и  числе  предсказы- 
ваются разныя  собыпя  и,  главнымъ  образомъ— бедств1я  отъ  вра- 
говъ  христианства — измаилитянъ,  а  также  внутреншя  смуты,  наси- 
.11  я  вельможъ,  разбои  на  моръ  и  суше,  землетрясешя,  голодъ,  мо- 
ровое  поветр1е  и  т.  д.;  очень  редко  предсказываются  явлешя 
благопргнтиыя;  это  показываетъ,  что  тяжелое  настоящее  мало 
сулило  утвшешя  и  въ  будущемъ. 

Распространенно  аиокрифическихъ  сочнненш  между  болгарами  Богомильская 
и  сербами  содействовало  весьма  раннее  (около  половины  X  в.) 
появлеше  и  продолжительное  существоваше  ереси  богомильской, 
получившей  свое  назваше  отъ  имени  ея  основателя,  болгарскаго 
попа  Богумила.  Учете  богомиловъ  признавало  себя  христаанскимъ, 
но  въ  своемъ  основаны  имело  принципъ  дуализма,  или  признаше 
двухъ  началъ,  добраго  (Бога)  и  злого  (д1авола),  изъ  которыхъ 
злому  началу  приписывалось  твореше  видимаго  м1ра  и  безраздель- 
ное господство  надъ  людьми  до  иришеств1я  Христа;  богомилы, 
однако,  и  воплощеше  Христа  признавали  не  действительным^  а 
нрпзрачиымъ,  отрицательно  относясь  ко  всему  матер1альному  м1ру, 
какъ  произведешю  д1авола,  отвергали  учреждетя  христианской 
церкви:  таинства,  обряды,  1ерархш,  и  пропов^дывали  крайнш 
аскетизмъ.  Среди  богомиловъ  пользовались  поэтому  известностью 
ташя  сочинетя  древпихъ  еретиковъ,  въ  которыхъ  развивалась  та 
или  другая  черта  ихъ  учетя.  Такъ  очень  популярно  было  апокри- 
фическое «Видите  Исаш»,  въ  которомъ  разсказывается  о  соше- 
с'ши  Христа  на  землю  съ  плотш,  не  действительною,  а  призрач- 
ною, и  «Преше  д1авола  съ  Господомъ»,  развивающее  учете  о 
силе  и  власти  д1авола.  Собственно  богомильскихъ  сочиненш  на 
(мавянскомъ  языке  въ  подлинномъ  виде  до  насъ  не  дошло,  но 
сохранились  апокрифичесюе  памятники  съ  богомильскими  встав- 
ками, или  же  богомильеюя  сочинешя,  переделанный  православ- 
ными, но  удержавнйя  некоторый  черты  богомильскихъ  представле- 
1П11.  Таковы  «Сказаше  о  созданш  твари  Божгей  на  море  Тивер1ад- 
скомъ»,  известное  во  многихъ  вар1антахъ,  «Видеше  Варуха»,  не- 
который редакцш  апокрифической  «Беседы  трехъ  святителей».  Во 
всехъ  этихъ  произведешяхъ  отразились  преимущественно  космо- 
гоническ1я  богомильеюя  воззретя,  приписывающая  твореше  мате- 
р1альнаго  м1ра  д1аволу.  Въ  латинскомъ  переводе,  сделанномъ  со 
славянскаго,  вероятно,  болгарскаго  оригинала  для  западныхъ  ере- 
тиковъ дуалистическаго  толка — катаровъ  или  патаренъ,  дошла 
«Книга  св.  Тоанна»  (ЫЬег     запс11    1опапш8),  по  своему  содержашю 
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оказывающаяся,  несомненно,  богомильскимъ  сочинешемъ.  Въ  форме 
беседы  1оанна  Богослова  съ  I.  Христомъ  на  Тайной  вечери  раз- 
сказьшается  въ  этой  книге  исторья  творешя  м1ра  и  человека, 
явлешя  Христа  для  избавлешя  рода  челов^ческаго  отъ  власти 
дьавола,  и  дается  откровенье  о  кончине  мьра.  Богомильскш  авторъ 
воспользовался  апокрифическимъ  откровешемъ  1оанна  Богослова, 
известнымъ  въ  греческихъ  и  славянскихъ  текстахъ,  книгой  Еноха 
въ  славянской  ея  редакции,  крестными  легендами,  «Видгвн1емъ  Исаш», 
и  при  помощи  этого  матерьала  изложилъ  основные  пункты  бого- 
мильскаго  учешя. 
Попъ  1ерем1Я.  Апокрифы  распространялись  въ  Болгарш  и  не  только  пропо- 
ведниками богомильскаго  учешя.  Такъ,  известенъ  болгарскш  попъ 
1ерем1я,  какъ  усердный  распространитель  апокрифическихъ  сочи- 
нений, но  н^тъ  прямыхъ  указанш  на  то,  чтобы  онъ  принадлежалъ 
къ  богомильской  секте ;  содержанье  распространявшихся  имъ  апо- 
крифовъ  не  развиваетъ  богомильскаго  учешя  и  даже  прямо  про- 
тиворечить ему.  Индексомъ  апокрифическихъ  книгъ,  или  «статьей 
о  книгахъ  истинныхъ  и  ложныхъ»,  херемья,  болгарсюй  попъ,  выде- 
ляется спещально,  какъ  распространитель  ложныхъ  книгъ.  Такъ, 
ему  приписывается  распространеше  лживыхъ  молитвъ  противъ  бо- 
лезней— трясавицъ  и  нежита,  олицетворенныхъ  въ  образе  демони- 
ческихъ  существъ,  причиняющихъ  разнородный  болезни;  такого 
рода  молитвы  до  сихъ  поръ  находятся  въ  употребленш  среди  бол- 
гаръ,  сербовъ  и  русскихъ;  подобный  же  молитвы-заговоры  известны 
на  Западе,  да  и  приписываемыя  1еремш  не  представляють  ничего 
оригинальнаго :  это  простые  переводы  съ  греческаго.  Гораздо  важнее 
приписываемое  индексомъ  болгарскому  попу  1еремш  «Слово  о  древе 
крестнемъ — извещеше  св.  Троицы».  Это  довольно  обширное  сочи- 
неше,  въ  которомъ  по  канве  крестной  легенды,  т.  е.  исторш  про- 
исхождешя  и  сохраненья  древа,  изъ  котораго  сделанъ  былъ  крестъ 
для  распятая  Спасителя  и  двухъ  разбойниковъ,  пересказано  не- 
сколько интересныхъ  легендъ,  отчасти  известыыхъ  по  другимъ  на- 
мятникамъ,  а  отчасти  встречаемыхъ  только  здесь.  Большая  часть 
этйхъ  легендъ  известны  на  греческомъ  языке,  но  для  некоторыхъ 
греческихъ  оригиналовъ  не  отыскано.  Исторья  крестнаго  древа  въ 
этомъ  сочинеши  начинается  отъ  дерева,  которое  выросло  изъ 
посаженныхъ  Моисеемъ  для  уелаждешя  горькой  воды  въ  Мерре 
крестообразно  сплетенныхъ  трехъ  ветвей  (обозначавших^»  Св.  Тро- 
ицу): кедра,  певги  и  кипариса.  Моисей  пророчески  предсказалъ 
назначите  этого  древа,  какъ  древа  спасенья,  и  оно  съ  твхъ  поръ 
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охранялось  разбойниками,  искавшими  докаящя  въ  своихъ  гргвхахъ 
и  проповвдывавшими  другь  другу  о  назначены  древа;  изъ  этихъ 
разбойниковъ  одинъ,  Амвросы,  былъ  при  Моисее,  другой,  Есромъ, 
при  Давиде.  Въ  «Слове»  1еремы  разсказаны  интересныя  легенды 
о  сообщены  Давидомъ  Соломону  модели  1ерусалимскаго  храма,  сде- 
ланной изъ  восковыхъ  свечей,  и  о  построены  храма  Соломономъ, 
получившимъ  черезъ  ангела  перстень  съ  таинственною  надписью 
(для  покорешя  демоновъ  и  привлечешя  ихъ  къ  работе  по  постройке 
храма, — какъ  разсказывается  въ  другихъ  крестныхъ  и  иыыхъ  ле- 
гендахъ).  Собирая  рйдкае  и  доропе  матер1алы  для  построетя  храма, 
Соломопъ  узналъ  о  древе  при  Мерре,  осмотр^лъ  его,  удивился 
какъ  его  красоте,  такъ  еще  более  тому  назначешю,  о  которомъ 
пророчески  предупреждалъ  его  разбойникъ  Есромъ;  съ  величайшими 
трудностями  доставлено  было  древо  въ  1ерусалимъ,  где  возбуждало 
всеобщее  удивлеше  своею  красотою  и  «извштемъ»;  все  попытки 
употребить  его  для  постройки  храма  были  напрасны,  такъ  какъ, 
несмотря  на  тщательный  измъфешя,  оно  оказывалось  то  длинно, 
то  коротко;  древо  было  положено  подле  храма  для  отдохновешя 
проходящимъ;  разбойникъ  Есромъ  пришелъ  всл^дъ  за  древомъ  и 
остался  при  немъ  до  смерти;  после  него  жили  при  древе  друпе 
разбойники  и  продолжали  проиовъ,дывать  о  назначены  древа;  самое 
место,  где  находилось  древо,  стало  называться  «разбоищемъ»,  и 
всякы,  остававшыся  служить  при  дереве,  получалъ  имя  разбойника, 
хотя  таковымъ  и  не  былъ.  Упомянувъ  кратко  о  преемникахъ  Со- 
ломона до  Ирода,   авторъ  снова  сообщаетъ  некоторый  легенды, 
относящаяся  къ  жизни  Христа.  Такъ,  онъ  разсказываетъ  о  нахо- 
ждены  Христомъ  главы  Адамовой  на  берегу  1ордана,  о  споре  двухъ 
царей  изъ-за  этой  главы,  отличавшейся  огромными  размерами,  такъ 
что  одинъ  изъ  царей  положилъ  ее  у  воротъ  своего  дома,  входилъ 
въ  нее  для  отдыха  и  хотвлъ  сделать  въ  ней  себе  усыпальницу, 
но  Христосъ  приказалъ  похоронить  ее  за  городомъ  на  месте,  про- 
званномъ   съ   твхъ  поръ   Крашевымъ.   Здесь   же   разсказывается 
особо  отмечаемая  въ  индексе  легенда  о  томъ,   «какъ  Христосъ 
плугомъ  оралъ»:  при  Августе  шли  обширныя  работы  по  постройке 
городовъ  и  дорогъ,  никто  не  былъ  безъ  дела;  тогда  и  Христосъ, 
встрйтивъ  человека,  орущаго  волами,  взялъ  плугъ  и  провелъ  три 
борозды  и  тъмъ  освятилъ  ручной  трудъ.  Далее  следуетъ  очень 
интересная  легенда,  какъ    Провъ,    сынъ    царя    Селевка,    назвалъ 
Христа  братомъ  во  время  купанья,  какъ  Провъ  желчью  и  утробой 
пойманной  Христомъ  рыбы  исц-влилъ  слепого  отца  и  бесноватую 
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ну  свою  (разсказъ  близко  напоминаетъ  библейскую  нсторш  То- 
шна и  Товш),  какъ  Христосъ  помогалъ  Прову  въ  сборе  дани. 
Дал*ве  въ  «Слове»  излагаются  изв'Ьстныя  легенды  о  сношешяхъ 
со  Христомъ  Авгаря  и  о  постановлены  1исуса  въ  1ерейство  при 
1ерусалимскомъ  храме.  Въ  конце  «Слова»,  передъ  краткимъ  раз- 
сказомъ  о  (распятш,  передается  истор1я  послт,дняго  разбойника,  сте- 
регшаго  крестное  древо,  но  имени  Спутника,  который,  по  заве- 
щание отца,  и  былъ  распять  со  Христомъ,  какъ  разбойникъ  бла- 
горазумный. Все  эти  легенды,  ничего  не  имеющая  общаго  съ  биб- 
лейскими и  евангельскими  повъ'ствовашями  и  потому  отвергавнпяся 
церковью,  какъ  видно  изъ  индекса,  однако  не  проводить  никакихъ 
еретическихъ  мыслей  и  ничего  не  содержать  такого,  что  свиде- 
тельствовало бы  объ  ихъ  богомильскомъ  происхождение  Известны 
друпя  крестныя  легенды  съ  именами  свв.  Север1ана  и  Григор1я; 
въ  нихъ  встречаются  отчасти  те  же  мотивы,  но  истор1я  древа 
ведется  не  отъ  древа  при  Мерре,  а  отъ  райскихъ  деревъ,  въ  на- 
саждены! которыхъ  участвовалъ  Сатанаилъ. 

Крестныя  легенды  были  известны  богомиламъ,  но  онъ1  переде- 
лывали ихъ  по-своему:  такъ,  въ  «Книге  св.  1оанна»  (латинской) 
вручаеть  Моисею  три  ветви  для  насаждешя  древа  креста  д1аволъ; 
онъ  самъ  изобрелъ  крестъ,  какъ  орудие  своей  мести. 

Распространеше  ложныхъ  сочиненш  и  мненш  не  оставалось  безъ 
протеста,  который  выражался  не  только  въ  форме  запрета,  изда- 
шя  офищальнаго  индекса,  но  и  въ  форме  полемическихъ  сочиненШ. 
Ызъ  этихъ  последнихъ  особенно  замечательны :  одно — послаше  1еру- 
салимскаго  монаха  Аоанас1я  къ  некоему  Панку,  начитавшемуся  ба- 
сенъ  попа  1ерем1и  и  распространявшему  ихъ;  другое,  более  древнее 
и  важное,  именно  «Слово  Козьмы  пресвитера  на  новоявившуюся 
ересь  богомилю».  Козьма  пресвитеръ  жиль  во  2-й  половине  X  в., 
какъ  видно  изъ  его  увещашя  къ  духовенству,  изъ  котораго  мнопе 
знали  знамепитаго  Гоанна  экзарха,  современника  Симеона.  Слово 
Козьмы  пресвитера  принадлежитъ  къ  числу  замечательнейшихъ 
самостоятельныхъ  сочиненш  во  всей  старо-славянской  литературе. 
Оно  свидетельствуешь  не  только  о  хорошемъ  знакомстве  съ  бого- 
мильскимъ  учешемъ  и  православной  догматикой,  но  и  съ  лучшими 
пр1емами  полемики:  опровергая  учете  еретиковъ,  авторъ,  обладая 
несомненною  начитанностью,  ссылается  только  на  те  книги,  авто- 
ритета которыхъ  признавался  и  противниками.  Вторая  часть  слова 
посвящена  горячему  обличешю  нороковъ  среди  православныхъ,  пре- 
имущественно духовенства  и  монашества,  что  особенпо  было  важно 
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въ  виду  строгой  жизни  еретиковъ.  Сочинеше  Козьмы  пресвитера 
прюбр'Ьло  большое  значеше:  изъ  него  делались  выписки  отдъ'ль- 
пыхъ  мъхтъ  въ  сборникахъ  и  заимствовашя  какъ  въ  полемиче- 
скихъ,  такъ  и  облечительныхъ  сочинетяхъ;  особое  внимаше  об- 
ращали на  него  у  насъ  на  Руси  въ  XV  втэкъ1,  когда  приходилось 
полемизировать  съ  такими  положешями  учешя  жидовствующихъ, 
который  совпадали  съ  богомильскими,  хотя  выходили  изъ  другихъ 
началъ,  наприм-Бръ,  о  церковной  1ерархш,  иконопочиташи,  почи- 
таны святыхъ,  обрядахъ  и  пр.  Вообще,  па  Руси  обильно  пользова- 
лись юго-славянскою  письменностью,  которая  здъхь  принесла  не 
меньшую,  если  не  большую  пользу,  ч-вмъ  на  своей  родинъ\ 

М.  Соколовъ. 
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Происхождеше  ученыхъ  степеней.  306.  Происхождеше  и  органи- 
защя университетскихъ  корпораций.  308.  Борьба  ихъ  съ  горо- 
домъ.  310.  Споры  между  преподавателями  и  слушателями.  311. 
Образоваше  единаго  университета  и  значеше  корпоративная 
строя.  311.  Распространение  университетовъ.  312.  Комментаторы 
и  рецепщя.  313.  Римское  право  во  Францш.  314.  Легисты  и  ихъ 
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вл1яше  на  раввитле  гражданскаго  нрава.  315.  Политическая  роль 
дегистовъ.  317.  „Теоретическая"  рецеппдя  въ  Германш.  318. 
Практическое  усвоеше  римскаго  права  въ  Германш.  319. 


Стр. 


45.   Рыцарство.  Евг.   Щепкгшъ 322 

1.  Рыцарская  ноэз1я:  Кантилены.  322.  1Гбвцы.  324.  Снапзопз  йе 
^е81е.  324.  Жонглеры.  326.  II.  Происхождеше  рыцарства:  Взглядъ 
церкви  на  войну.  328.  Рыцарство  какъ  конница  вассаловъ.  330.  Гер- 
манекле  обычаи.  331.  Доступъ  въ  рыцарство.  332.  Дикость  нравовъ. 
333. 111.  Заповеди  рыцарства:  Хриспане  и  безбожники.  335.  Охрана 
церкви.  337.  Защита  слабыхъ.  338.  Любовь  къ  родинв.  338.  Вас- 
сальная верность.  339.  Щедрость.  339.  Запов-Ьди  сатаны.  340. 
IV*.  Д'втство  барона:  Младенчество  барона.  341.  Доонъ  Маинц- 
ск1Й.  342.  Учеше.  344.  Охота.  346.  Духовное  воспиташе.  347. 
У.  Юность  барона:  Палеи  и  орулсеносцы.  348.  Испыташя.  350. 
Скнташя  молодого  рыцаря.  351.  VI.  Иосвящеше  въ  рыцари:  Древ- 
нейшее посвящеше.  354.  Посвящеше  Годфрида  Плантагенета.  355. 
Со1ёе.  356.  Релипозное  посвящеше.  357.  VII.  Бракъ  рыцаря: 
Феодализмъ  и  браки.  359.  Женсюе  типы.  361.  VIII.  Рыцарскш 
замокъ:  Замокъ  IX  в-вка.  364.  Замокъ  XII  в-вка.  364.  Рыцари- 
грабители.  367.  IX.  Домашняя  жизнь  рыцаря:  Оделсда.  368.  За- 
бавы. 369.  Об'Бдъ.  370.  X.  Военная  жизнь  рыцаря:  Турниры.  372. 
Смерть  рыцаря.  376.  XI.  Культъ  женщинъ.  Утонченное  рыцарство 
ХШ  вика  и  унадокъ  стараго  феодальнаго  рыцарства:  Любовь. 
377.  Вл1яше  Юга  и  Востока.  381.  Культъ  дамы.  382.  Упадокъ  ры- 
царства. 384.  XII.  Рыцарство  въ  эпоху  Столетней  войны  и  его 
конецъ:  Фруассаръ.  385.  Гастонъ  де-Фуа — идеалъ  рыцаря  XIV*  в. 
387.  Трактатъ  Жоффруа  де-Шарни.  389.  Столетняя  война.  390. 
ХШ.  Войско  и  тактика  рыцарской  эпохи:  Составъ  войска.  391. 
Воорулсеше  393.  Строй.  394.  Битва  при  Бувинъ\  395.  Англшскш 
строй.  400.  Битва  при  Креси.  403. 


40.  Среднсв-вковая  лирика.  И.  Казанскгй 

Югъ  Франщй.  409.  Виды  лирическихъ  стихотворешй.  410. 
Бертранд»  де-Борнъ.  412.  Тибо  Шампанскш.  414.  Миннезингеры. 
415.  Вальтеръ  фонъ-деръ-Фогельвейде.  417.  Вольфрамъ  фонъ- 
Эшенбахъ.  418. 
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47.  Театральный  представлешя  во  Франщй  въ  конц-б  XV  в. 

М.   Розановъ 420 

Вопросъ  о  представлении  мнетерш.  420.  Составлеше  пьесъ.  422. 
Оглашевле.  423.  Роли.  424.  Костюмы.  425.  Смотръ.  426.  Поли- 
цейск1Я  распоряжен1я.  427.  Сцена.  428.  Нрологъ.  430.  Празднич- 
ное богослужеше.  432.  Ветхозаветна)!  драма.  434.  Рождество  Хри- 
стово. 435.  Миракли.  436.  Страсти.  437.  Фарсъ  о  Пателенв.  439. 
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48.  СредневЬковоо  искусство.   //.    Тарасов* 442 

Византшское  искусство 442 

Услов1я,  при  которыхъ  зародилось  византшское  искусство.  442. 
Формы  архитектуры:  базилика  и  центрально-купольные  храмъ. 
443.  Св.  Соф1я.  446.  Дальнейшее  развитш  формъ  византийской 
архитектуры.  450.  Византийская  живопись.  450.  Монументальные 
характеръ  изображен!!!  и  хрпгпанппе  типы.  451.  Скульптура. 
452.  Вл1ян1е  иконоборства  на  развит1е  византшскаго  искусства. 
454.  Возрождение  византшской  живописи  въ  IX— X  вв.  455.  Орна- 
ментальное   и    аскетическо-богословское    нанравлеше    живописи. 

458.  Положсше  византшскаго  искусства  въ  Европе   X — XI  ввка. 

459.  Историческое  значеше  византшскаго  искусства.  459. 

Романскш  стиль.  , ...     462 

Характеръ  эпохи.  Значеше  церкви.  462.  Характерный  черты  ро- 
манскаго  стиля  въ  архитектуре.  463.  Скульптура.  467. Живопись: 
античные  элементы  и  народная  фантаз1я.  470.  Технически  руко- 
водства. 474.  Символика  храма.  475.  Особенности  и  ходъ  разви- 
тая романскаго  стиля.  475. 

Готическш  стиль 476 

Характеръ  эпохи.  Значеше  городскихъ  общинъ.  Цехи.  476. 
Ходъ  развит1я  готическаго  стиля.  478.  Архитектурный  особенно- 
сти готическаго  храма:  а)  внутри.  478.  б)  снаружи.  485.  Скульп- 
тура. 487.  Идеи  и  настроешя,  отрази  впился  въ  храмовой  готи- 
ческой скульптуре.  489.  Живопись  готическаго  стиля.  491.  Свет- 
ская городская  архитектура  готическаго  стиля.  494.  Тесная  связь 
готическаго  стиля  съ  жизнью.  494. 

Мавританскш  стиль 495 

Восточные  и  античные  элементы  мавританскаго  стиля.  495.  Осо- 
бенности мавританскаго  стиля  въ  скульптуре  и  архитектуре.  496. 
Мечеть  въ  Кордове.  497.  Алькасаръ  въ  Севилье.  498.  Альгамбра 
въ  Гренаде.  498.  Характеръ  мавританской  архитектуры.  502. 

49.  Болгарская  письменность.    Ж.    Соко.ювъ 503 

Начало  славянской  письменности.  503.  Славянское  богослужеше 
въ  Болгарш.  504.  Упадокъ  Болгарш.  506.  Пололгеше  болгарской 
письменности.  507.  Книги  релипознаго  содержашя.  508.  1оаннъ, 
экзархъ  болгарскш.  509.  Стихотворные  опыты.  511.  Историче- 
ски сочинения.  512.  Дидактичесюя  сочинешя.  513.  Апокрифы. 
514.  Богомильск1я  книги.  517.  Нопъ  1ерем1я.  518.  Полемика  про- 
тивъ  ересей.  520. 


Во  всЬхъ  извЬстныхъ  книжныхъ  магазинахъ  продается 
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